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A masodik vilaghaboru kitorésével kihirdetett rendkiviili allapot be-
vezetésével korlatoztak a neoprotestans és mas kisegyhazi kozossé-
gek gytilekezeti jogait, a Keresztes-Fischer Ferenc beliigyminiszter
altal kiadott rendelettel pedig be is tiltottdk a miikodésiiket, igy a
kozlonyben nevesitett Istengyiilekezet néven miikodo felekezetét is.
Tomi Jozsef, a Budapest Aréna u. 7. szdm alatti imahazban Osz-
szejoveteleit  tartd, Istengylilekezet nevli piinkdsdi  k6zOs-
ség lelkipasztoraként és kozosségiik kozponti szervezetének,

I Plinkosdistak alatt jelen tanulmanyban az 1932-t6l Isten Gyiilekezeteinek
Szovetsége [Magyarorszagon] (hasznalt névvarians volt az Istengyiilekezetek
Szovetsége, a Magyarorszagi Istengylilekezetek, a Magyarorszagi Isten
Gyiilekezetek, Apostoli Keresztények ¢és a Pilinkosdi Gyiilekezetek
[Magyarorszagi] Szovetsége is; mely eltérés részben abbdl fakad, hogy jogi-
lag el nem ismert felekezetrdl 1évén sz6, a név rogzitésének nem volt kiilsd
elvarasa, részben lehet taktikai megfontolas is; a plinkdsdi k6zosség magyar-
orszagi kezdeteire visszaemlékezok is eltérden hivatkoznak a k6zosség nevé-
re) nevil, Tomi Jozsef és Siroki Istvan altal vezetett; s kiilondsen a Tomi Jozsef
altal pasztoralt budapesti, Aréna Ut 7. szam alatti gyiilekezetet értjiik. (Ma
Budapest, XIV. Thokoly ut 46/b. Torténetérél bévebben lasd: Wintermantel
Balazs Bét HaKneszet — A gylilekezet haza Egyhdztorténeti szemle 2018. (19.
évf) 2. sz. Tovabbiakban: Wintermantel, 2018.) A névvaltoztatassal kapcso-
latos taktikai céli feltételezésiinket a plinkdsdi térténetiras is igazolja: ,,Volt
olyan idészak, amelyben egyidejiileg 6t plinkdsdi jellegi felekezet is miiko-
dott, amivel még a betiltast érvényre juttatni akar6 hatésagokat is megzavar-
tak. Uj névvel alakultak piinkosdi csoportok, amelyeket nem neveztek meg
a beliigyminiszteri rendeletben.” Pataky Albert, A magyarorszagi plinkosdi
mozgalom szervezettorténete (1921-1949) In.: Piinkdsdiek Magyarorszagon.
MPE-PTF. Budapest. 2017. (Tovabbiakban: Pataki, 2017a.) 129. o.
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az Isten Gyiilekezetei Szovetségének elnoksége nevében Siro-
ki Istvannal kozosen targyalasokat kezdeményezett az Evan-
gélikus Egyhaznal kozosségiik legalitdsanak megteremtésére.
Az Evangélikus Egyhazban, Raffay Sandor banyakeriileti evan-
gélikus plispoknél megértést és segitd szandékot tapasztaltak.
A kozosség az Evangélikus Egyhaztél azzal kapott segit-
séget, hogy a piinkosdistak a ,torténelmi” felekezet tagjai-
va valhattak rendes konverzid révén, mely kovetkeztében az
Aréna uti Gyiilekezet hivatalosan is az Evangélikus Egyhdaz Dam-
janich utcai lelkészi hivataldhoz tartozott, s az azt vezetd Ke-
mény Lajos esperes iranyitasa ala keriilt, és ettdl kezdve evangéli-
kus egyhazi imahazként hasznalhattdk sajat addigi templomukat.
1946. jinius 5-én a beliigyminiszter érvénytelenitette a betilta-
sukrol szolo rendeletet, igy az 1939 ota illegitim felekezetek sza-
badon mitkodhettek. A tobb mint 6t évig tartd féllegalis mitkodés-
rol a fenti néhany tényt jelentésen meghaladd ismertetéssel eddig
nem taldlkozhattunk, a pilinkdsdiek és az evangélikus egyhdz tar-
gyalasairol, egyiitt 1étezésérdl, valamint az ebbdl fakadd proble-
makrol se dokumentumokat, se tanulmanyokat nem olvashattunk.
A kozolt forrasok bemutatjdk az Evangélikus Orszédgos Levél-
tar valamennyi, a kérdés szempontjabol szoba johetd fondja-
nak kutatasa soran fellelt anyagat részletes, magyarazd jegy-
zetapparatussal. Egyértelmiivé valik bel6lik, hogy Raffay
plispok és Kemény esperes tamogatasa belsd ellenallast, értetlen-
séget €s a nehéz — haborts — 1dok viszontagsagai mellett tovabbi,
kiemelt figyelmet igényelt, valamint lathatjuk, hogy a piinkosdi fele-
kezetekben nyugtalansagot keltd 0j tanitasok, hitgyakorlatok beszi-
vargasa a befogado egyhaz szamara is kezelend6 problémat jelentet-
tek.

ABSTRACT

With the outbreak of the Second World War, a state of emergency was
declared, restricting the congregational rights of Neo-Protestant and
other small church communities, and a decree issued by the Minister
of the Interior, Ferenc Keresztes-Fischer, even banned their opera-
tion, including the denomination known as the Assemblies of God
(Istengytilekezet), which was specifically mentioned in the bulletin.
Jozsef Tomi, as the pastor of the Pentecostal congregation called As-
semblies of God, which met in the prayer house at 7 Aréna Street in
Budapest, and on behalf of the central organization of their commu-
nity, the Federation of the Assemblies of God, together with Istvan
Siroki, initiated negotiations with the Lutheran Church to establish
the legitimacy of their community.
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They found understanding and willingness to help from the Lutheran
Church, namely, the Lutheran Bishop of the Banya Diocese, Sandor
Raffay.

The Lutheran Church helped their community by allowing the Pente-
costals to become members of the “historical” denomination through
a regular conversion, which meant that the Aréna Street Congregation
officially belonged to the Damjanich Street pastoral office of the Lu-
theran Church, under the leadership of Deacon Lajos Kemény, and
from then on they could use their church as a prayer house of the
Lutheran Church.

On June 5, 1946, the Minister of the Interior revoked the decree ban-
ning them, so the denominations that had been illegal since 1939,
were once again free to operate. So far, we have not been able to
find any account of the more than five years of semi-legal operation
beyond the few facts mentioned above, and we have not been able to
read any documents or studies about the negotiations and coexistence
of the Pentecostals and the Lutheran Church, or the problems that
resulted from this.

The published sources present the material found during the research
in all the relevant archival fonds of the Lutheran Central Archives,
with detailed explanatory annotations. They reveal that Bishop Raf-
fay’s and Deacon Kemény’s support was accompanied by internal
resistance and confusion, while it required special attention in an al-
ready difficult wartime period, and we can see that the infiltration of
new doctrines and religious practices, which caused unrest in the Pen-
tecostal denominations, was also a problem for the adopting church.

Kulcesszavak: Keresztes-Fischer Ferenc, Evangélikus Egyhaz, Raffay
Sandor, Tomi Jozsef, Siroki Istvan, Siroky Istvan, kisegyhéazak, Isten-
gyiilekezet, Isten Gyiilekezeteinek Szdvetsége, piinkdsdistak

Keywords: Ferenc Keresztes-Fischer, Lutheran Church, Sandor Raf-
fay, Jozsef Tomi, Istvan Siroki, Istvan Siroky, free churches, God’s
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Bevezetés
1939. szeptember 1-jén, a masodik vilaghabort kitorésével kihirde-
tett rendkiviili allapot bevezetésével® korlatoztak a neoprotestans és

2 Grof Teleki Pal miniszterelnok 1939. szeptember 1-jei felhivasa
[Magyarorszag népéhez!] [intézkedések ... a kdzbéke és a gazdasagi élet
folytonossaganak fenntartasahoz ... megakadalyozni mindent, ami az or-
szag lelki és anyagi életét megzavarhatna.] alapjan meghozott rendeletek:
8.100/1939. M. E. sz. rendelete A habora idejére, vagy az orszagot koz-
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mas kisegyhazi kozosségek gyiilekezeti jogait, a 363.500/1939. VII.
a. szamu, Keresztes-Fischer Ferenc beliigyminiszter altal kiadott ren-
delettel® pedig december 2-aval pedig be is tiltottak a mitkodésiiket®,

vetleniil fenyegetd haborts veszély esetére megallapitott kivételes hatalom
hatalybaléptetésérol. 8.110/1939. M. E. szamt rendelete Az egyesiilési jog
korlatozasara. 8.120/1939. M. E. szamu rendelete A gyiilekezési jog korlato-
zasarol. A rendelet 2-3. §-a bevett és torvényesen elismert vallasfelekezetek
gyllésein tul minden gytilés csak a rendérhatosag elézetes engedélyével tart-
haté meg. Budapesti KozIiony 199. szam. 1939. szeptember 2. 1-2. 0.

»Egyes szektak, mint a nazarénusok, adventistak, hetednapos adventistak,
szombatosok, Jehova tanti (gy({ijténév alatt millenistak), Istengyiilekezet,
Oskeresztények és plinkdsdistak olyan antimilitarista tanokat hirdetnek, ame-
lyek az 1921:111. tc. 6. §-aval és az 1399:11. rendelkezéseivel ellentétben az
allampolgarokat a honvédelmi, a legszentebb allampolgari kotelességiik tel-
jesitésétol eltériteni torekszenek. Hitelveik és szervezeti szabalyaik egyes
résziikben térvényes jogszabalyokat sértenek; a magantulajdon elvének el-
vetésével veszélyeztetik az allam és tarsadalom toérvényes rendjét, a kato-
nai szolgalati kotelezettség és az erre vonatkozd parancsok megtagadasaval
a katonasag intézményét, a torténelmi egyhazak hitelveinek és vezetdinek
tamadasaval a bevett és torvényesen elismert vallasfelekezetek békés egylitt-
mikddését, hitelvi felfogasat, s hiveinek vallasos érziiletét, ezekkel egyiitt
kozvetleniil vagy kozvetve a kdzrendet és a kozbiztonsagot. Ezért a felsorolt
szektak miikodését honvédelem- és allamellenes tevékenységiik miatt a val-
las- és kozoktatasiigyi és az igazsagiligyminiszter urakkal egyetértve azonnali
hatallyal betiltom.” A piinkdsdistak antimilitarista izgatasara a korabeli ki-
advanyokban csupan egyetlen sajtohirt talaltam 1942 (!)-bél: ,,A honvédség
ellen izgatott. Szegedrdl jelentik: Csillag Jozsef 39 éves foldmives, mint egy
plinkosdista szekta tagja, izgatott a honvédség ellen. A térvényszék Csillag
Jozsefet héthonapi bortonre itélte.” Az Ujsag XVIIL. évf. 81. szam. 1942. 04.
11.7. 0.

A szektdk miikodését betiltd beliigyminiszteri rendelet megjelenése utan
par héttel az evangélikus Keresztyén Igazsag egyhaza allaspontjat ismertet-
ve kozli, hogy ,,Egyhazunk helyesléssel veszi tudomasul azt, hogy az allam
felismerte a szektak muiikodésének egyre nagyobb veszélyeit. Nem felada-
tunk, hogy e betiltds okaival, hatterével foglalkozzunk. Még az indoklas
mérlegelése sem olyan fontos, mint az, hogy figyelmeztessiik egymast: ne
altassuk magunkat azzal, hogy e rendelet kovetkeztében a szektaveszedelem
csokkenni fog! So6t valoszinli, hogy e szektak fanatizmusa fokozodni fog.
Lelkészeinknek, altalaban az egyhazi munkaban alloknak, példaul bibliakor-
vezet6knek ugyancsak résen kell allaniok, hogy a konkolyhinték ne fura-
kodjanak be a mi védett kereteink kozé. Se kardromnek, se korai 6romnek
nincs itt helye! Egyébként ez a rendelet egyhazunk felé is figyelmeztetés,
kivalt abban a tekintetben, hogy tanitson vilagosan az élet minden kérdésére
vonatkozoan. Egyhazunknak egyszer, az egészbe jol beilleszkedb a tanitasa
a katonaskodasrol, nosza k6z6ljiik azt mindeniitt, ahol tudni akarjak azt, és
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igy a kozlonyben nevesitett Istengyiilekezet néven miikodo felekeze-
tét is.’

Tomi Jozsef®, a Budapest Aréna u. 7. szam alatti imahazban
Osszejoveteleit tarto, Istengyiilekezet nevil plinkosdi kozosség lelki-
pasztoraként és kozosségilik kozponti szervezetének, az Isten Gyii-

ahol hasznalhatunk vele mind az egyesek okulasara, mind nemzetiink igaz
javara. Ami pedig a felekezeti békesség megzavarasara és békés egytittmi-
kodésre vonatkozik: a feleldsséget ne haritsuk csak a szektakra. Itt volna mar
az ideje annak, hogy torténelmi keresztyén egyhazaink az istentelenség és
poganysag mindent elontéssel fenyegetd nagy arjaban végre feleszméljenck
s Oszinte szivvel, fenntartasok nélkiil egymasnak nyujtsak békejobbjukat.”
(Az evangélikus értelmiség folyoirata, Gyo6r) VIL. évf. 1. szam. 1940. januar
1. 35. 0. A honvédelem érdekeit. ..

5 Lasd még a 65.825/eln. 13. — 1939. sz. korrendeletet. (E tiltas keriilt meg-
erbsitésre a 402/eln. 13. — 1941. sz. korrendelettel. In: 2. sz. Honvédségi
Kézlony, 1940. januar 15. 42.; Beliigyi Koézlony, 1939. 57. sz. 1617. és
Budapesti Kézlony, 1939. december 13. 2. 0., valamint: Honvedségi Kézlony,
1941. januar 27. 58. o.; lasd még a beliigyminiszter 1941. évi 151.997/1940
sz. korrendelete A honvédelem érdekeit veszélyeztetd szektak miikodésének
megsziintetésérdl, 1941. januar 2. (Felmeriilt kérdésbdl kifolydlag kdzlom
Cimeddel, hogy a 363.500/1939. VII. a. szamt korrendeletemmel értelemsze-
riileg az ,,Adventistak”, ,,Millenistak” és ,,Istengyiilekezet” gyiijtéelnevezé-
sek ala tartozo Osszes, torvényesen el nem ismert hitfelekezeteket (szektakat)
is betiltottam.) Budapesti Kozlony 1941. januar 5. 22. o. és Beliigyi Kozlony,
1941. 2. sz. 64. 0.)

¢ Tomi Jozsef (1897-1957) volt vamiigyi féfeliigyeld. A kispesti baptista gyli-
lekezetbdl 1932-ben csatlakozott a piinkdsdiekhez. 1933-t6l felavatott piin-
kosdi prédikator és missziomunkas. Még ugyanebben az évben a kdzosség
titkarava valasztottak és az Aréna ti gyiilekezet lelkipasztora lett.
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lekezeteinek Szovetségének elndksége nevében Siroki’ Istvannal®

7 Nevének irasmodja eltérd; vezetéknevének végén az ,y” és az ,,i” felvaltva
fordul eld. A kodzolt dokumentumokban neve ,,i” végzddéssel szerepel, sa-
jat visszaemlékezésében azonban az ,,y” végzddést hasznalja. Lasd: Siroky
Istvan. Emlékezések a magyarorszagi piinkosdi mozgalom kezdeti ideje-
bol. 1999. januar 20. Inarcs. = http://kisegyhazkutato.hu/dokumentumok/
dok2008/Siroky Istvan_visszaemlekezese.pdf. [19.08.07.] (Tovabbiakban:
Siroky, 1999.) Az ,,y”-os irasmodot erdsiti meg tovabba — a Sirokit jol isme-
r6 — Szebeni Olivér egyhaztorténész is Zengé harangok c. tanulmanyaban:
,»Siroky Istvan nevét hibasan irjak Sirokinak.” In: Szolgatars, 2012. szeptem-
ber 31. 27-34/27. = http://szolgatars.hu/wp-content/uploads/2012/09/20092.
pdf [18.01.19.] (Tovabbiakban: Szebeni, 2012.) Fentiek ellenére a doku-
mentumokban szerepld ,,i”-s irasmod sem tekinthetd mindazonaltal hibas-
nak, ugyanis az 1940-es alairasaban és az Isten Gyiilekezeteinek Szovetsége
(Piinkosdi Gyiilekezetek Magyarorszagi Szovetsége) lapjaban, az Apostoli
Hitben is felelds szerkesztoként — egészen a XII. évf. 6. utolso lapszamig
(1939. aug. 4.) — ekként hasznalta, s6t ezt hivatalos irat is tanusitja: ,,Siroki
Istvan (Felsogalla, 1907. december 28.) elveszett 1. osztaly bizonyitvanya
helyett a bicskei m. kir. all. polgari fitiskola igazgatdja 27/1940. szam alatt
masodlatot adott ki. Eredeti érvénytelen. (257.)” Hivatalos Kézlony, 48. év-
folyam 4. szam. 1940.02.15. 82. o. Az allambiztonsag (I1I/2/B. [ellenséges
tevékenységgel gyanusitott személyek figyelése elsésorban az NSZK elhari-
tas vonalan) alosztalya 1966.08.31-én vette nyilvantartasba Sirokit, operativ
kartonjan nevét Sirokiként irtak. ABTL — 2.2.1. 1I/5. 5. doboz Operativ kar-
tonok S-N-F-tdl S-S-R-ig 245. Siroki Istvan. A Magyar Piinkdsdi Egyhaznal
talalhaté archiv anyagokban, valamennyi hivatalos iraton az ,,i”-s név sze-
repel (K6szonom Paraky Albert egyhazelnok szobeli kozlését. [20.01.24].),
csakugy, mint a budapesti, pestszentldrinci temet6ben talalhato sirkovén is.
Budapesti Temetkezési Intézet Zrt., PestszentlOrinci temetd 22. parcella, 0.
szakasz 1. sor, 144 sirhely. Az ortografiai problémat tanulmanyunkban ezért
ugy oldjuk fel, hogy neve irasmddjat a mindig is hivatalosnak megfelelden
hasznaljuk, s csak vélelmezni tudjuk, hogy az altala — kizarolag nem hiva-
talos iratokon hasznalt — ,,y”-0s irasmdd oka valamilyen lelki meggy6z6dés
[véleményiink szerint a szabadkai mozgalom hatasaként] lehetett a gyiileke-
zeti hasznalatban. Lasd. az 1943-as ,,profétas mozgalom”-mal kapcsolatos 9.
sz. kozolt iratot.

Siroki Istvan (1907-2002) ,,...az egykori evangélikus, a volt baptista, ¢és a
kivalo ...piinkosdi igehirdetd.” Szebeni, 2012. 28. 30. o. ,,Az egyik legtehet-
ségesebb hazai igehirdetd.” Szebeni Olivér A Kiskunsag hivéi. Szerz6i kia-
das. Budapest. 2018. 104. o. Tanult szakmaja szobafestd. ,,1924 Piinkdsdjén
meritkezett be a Felsdgallai baptista gyiilekezetben. Pilinkésdi hivové
1926. Piinkdsd masnapjan lett, amikor Bakonycsernyén Isten betdltotte
Szentlelkével... 1927-ben csatlakozott ahhoz a kispesti gyiilekezethez, me-
lyet — az Egyesiilt Allamokbol hazatért — Raroha F. Dezsé alapitott. Mindjart
szolgalatba allitottak. [...] 1930-ban fél évig pasztori szolgalatot végzett
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kozosen targyalasokat kezdeményezett az Evangélikus Egyhaznal®

Békésen. Majd az 6 feladata lett a mar jelentésen megnovekedett 1étszamu
kispesti gylilekezet pasztorolasa. Egyben red harult az orszagos vezetdi, el-
noki feladatok ellatasa is. O lett a kozosség hivatalos lapjanak az Apostoli
Hitnek f6szerkesztdje. Jelentds misszidi és lelkigondozodi tevékenységet fej-
tett ki a vidéki gytilekezetekben is. Munkassaganak kezdetén hozzavetdlege-
sen 60 tag jott at a Kispesti Baptista Gyitilekezetb6l a mi [kispesti plinkosdi]
gylilekezetiinkbe, élén karmesteriikkkel, Tomi Jozseffel. ” Siroky Istvan:
»Klement Istvan testvérnek” rajegyzéssel kiildott életrajz kivonat, 1./1. és
1./3. 0. In: Siroky Istvan — Eletiras O.4ll.: Tfirst Gyula. 2016. aprilis [Kézirat,
masolatban a szerz6 birtokaban. Ezlton is koszonom a visszaemlékezések
rendelkezésemre bocsajtasat.] ,,Az 1933. augusztus 21 —24 kozotti orsza-
gos konferencian Mihok Imre, amerikai misszionarius javaslatara [!] Tomi
Jozsefet valasztottak elnoknek, Siroky Istvant pedig titkarnak.” Apostoli Hit,
1934. IX. 26-i szam, 4. o. és TFIRST Gyula, Az elsé Gyiilekezetem torténete
1931-t6l 1961-ig — In Memoriam Siroky Istvan, 2012. 13. o. [Kézirat, ma-
solatban a szerzd birtokaban.] (Tovabbiakban: Tfirst, 2012.) ,,...évtizedekig
az egyhaz vezetd személyiségei kozé tartozott.” Pataky Albert: ,,Az igazak
emlékezete aldott”. EI6 viz 2002/2. aprilis, 23. o.

,»A gytilekezet akkori vezet6i felkeresték Kemény Lajos evangélikus esperest
és védelmet kértek. Raffay Sandor pilispok megbizasabol Kemény Lajos espe-
res €s e sorok iroja felkereste a kormanyzo kabinetirodajat és a beliigyminisz-
tert a piinkdsdista gylilekezet tovabbi miikddése érdekében. Mindkét helyen a
kovetkez6kkel indokoltak a betiltast: »Haboruellenes, békét akarnak és ezzel
a magatartasukkal nem tesznek jot a jelenlegi, a németektdl fiiggd politikai
helyzetnek.« A targyalasok folyaman megegyezés jott 1étre. A piinkdsdista
gylilekezet tovabb folytathatta mikodését. Mind a mai napig a legnagyobb
baratsag van a két gyiilekezet kozott. A piinkdsdistak az evangélikusokkal
egyiitt imadkoznak a békéért.” B. Karoly [beazonositasa nem vezetett ered-
ményre] Budapestrdl olvasoi levélben szolt hozza a Magyarorszag 11. évf.
46. (94. szam) 1965.11.14. 16. o. Sardi Maria Hit a s6tétben / Id6sek tobb-
ségben ,,Elismert” — ,,Megtlrt” c. cikkéhez. Magyarorszag 11. évf. 48. (96.
szam) 1965.11.28. 22. o. Pasztor Jozsef szakdolgozataban (4z Oskeresztyén
Apostoli Egyhaz torténete kezdetektdl napjainkig BTA 2016 10. 0.) Szigeti
Jend kéziratara (4 Magyarorszdgi Oskeresztyén Felekezet torténete (é.n.) 24.
0.) hivatkozva kozli ,,Atfogo és teljes korii megoldast nem taléltak az akko-
ri lelki vezetdk, ezért csak idGszakos és helyi jellegi torekvésekrdl beszél-
hetiink. Atmenetileg a baptista, a metodista, a keresztyén testvérgyiilekezet
és az evangélikus egyhazaknal kerestek menedéket. Azonban csak néhany
gyiilekezet €s par személy részére tudtak menedéket nyujtani a kisebb ko-
z0sségek. A Tomi Jozsef és Siroki Istvan vezette kozosség a megoldast az
Evangélikus Egyhazzal kothetd megallapodasban latta. A targyalasok hosz-
szt ideig folytak, és csak 1940 nyaran keriilt sor a megallapodés alairasara.
Bar a piinkosdistak nagy engedményeket tettek a kompromisszum érdeké-
ben, mégsem volt hosszl életl az egylittmiikddés. Mindkét oldalon elége-
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kozosségiik legalitasanak megteremtésére.' A gylilekezet 50 éves

detlenkedve fogadtak, és jelentds helyi fesziiltségek alakultak ki. A Piinkosdi
Gyiilekezetek Szovetségének vezetésében is Osszekiilonbozés tamadt, ami-
nek az alapjat a tapiosiilyi 6regotthon kérdése valtotta ki. Ugyanis Tomi
Jozsef az id6sek otthonat Siroki Istvan beleegyezése nélkiil felajanlotta az
evangélikus egyhaznak.”

1935. januar 18-an a Szovetség korzeti prédikatorainak megbeszélésén a ha-
rom Sarkany testvér (Zoltan, Gy6z6 és Ernd) csatlakozott a Raroha F. David
altal vezetett mozgalomhoz, s a gyiilekezeti szinten a k6z0sségbdl kivalt
kispesti gylilekezet vezetésével 1étrejott az Isten Gyiilekezetek Misszioja.
Lasd: Apostoli Hit 1935. januar 21., bévebben: BoGDAN Imre: Isten
Gyiilekezete Szévetsége Misszioja torténete 1926-tol. Plinkosdi Teoldgiai
Foiskola Egyhaztorténeti Tanszék, Kutatasi gyakorlat, Hazi dolgozat AL. 1.
évf. 2007. aprilis 30. Internet: https://100ujgyulekezet.blog.hu/2012/06/07/
hithosok 40 28 resz_mihok es raroha apostolok 2 [20.01.22.] Ok helyze-
tikket tudomasul véve nem kerestek menedéket mas egyhazban a legalitas
megorzésére. Lasd: Pataki, 2017a. 125, 127 o. és Pataky Albert: A magyar-
orszagi piinkdsdi mozgalom szervezettorténete, In: Gracza, Paul — Pataky
Albert — Ungvari Csaba: A piinkdsdi mozgalom. Vallastudomanyi Szemle
2017. (XIIL. évf.) 3. sz. 16-22 (18) o. (Tovabbiakban: Pataky, 2017b.):
,Vellai Imre, aki Raroha utodja lett, 1936 tavaszatol tudomasul vette ezt
[a betiltast], és nem keresett a hivek szamara legalis hitgyakorlasi leheto-
séget.” Itt jegyezziik meg, hogy az orszag teriiletén az altalunk ko6zolt for-
rasokban ismertetettekhez hasonld, (Miskolcon és Tatabanyan a metodista;
Hajduhadhazan és Tapidszentmartonban a baptista; Békéscsaban a Keresztyén
Testvérgyiilekezet biztositott védelmet a plinkdsdieknek. Lasd: SzIGETI Jend:
A kisebb magyarorszagi egyhazak. In: A magyar protestantizmus 1918-1948.
Budapest, Kossuth, 1987. 188-262. (243) o. (Tovabbiakban: SziGETI, 1987.);
de példaul a pesterzsébeti gyiilekezetet az Udvhadsereg fogadta védelmé-
be, az albertirsait pedig a baptista gylilekezet fogadta be. Lasd. BERNHARDT
Gyula: Visszaemlékezéseim, idds szemtamiként a Piinkdsdi Kozdsség kezddé
és késdbbi éveire. Szerzbi kiadas [Bp.] é.n. [20167], lasd még a 33. szamu Ij.
illetve eltérd (,,Az orszag tobbi részén, féleg a tanyavilagokban illegalisan
jottek Ossze istentiszteletre a plinkdsdiek.” PATaky 2017b. 18. 0.) megoldasok
is sziilettek s nem csak az evangélikus egyhazzal, hanem a baptista egyhaz-
zal, s6t az Udvhadsereggel és egyes Testvérgyiilekezetekkel is; s az Isten
Gyiilekezetek Misszidjahoz hasonldan sok kozosség nem is kereste a legali-
tasban rejlo védelmet, hanem hazaknal vagy akar a természetben jottek Gssze
lelki életiik kozos gyakorlasara. Osszefoglaloan irja Siroki, hogy ,,Oly va-
ratlanul csapott le rank ez a szétszoratas, hogy ide-oda futottunk segitségért.
A legjobb megoldast a gy6ri evangélikus piispokt6]l Raffaytol kaptuk. Ahol
befolyasa érvényesiilt ott jol jartak a testvérek, mi is. Masutt is probalkoz-
tunk — sikerteleniil. Minden gyiilekezet sajat koriilményei szerint igyekezett
Osszejoveteleket biztositani maganak, amint tehette.” Lasd. Siroky, 1999. Itt
sziikséges megjegyeztiink, hogy a kozosség betiltasa utan az elsd ,,természe-
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torténetét bemutatd kiadvany anekdotaszertien emlékezik vissza erre
az eseményre: ,,Tomi Jozsef, Siroky Istvan, Kurgyis Janos'' és Mihok
Imre'? testvérek felkeresték az Evangélikus Egyhazat, Raffay San-
dor" banyakeriileti evangélikus piispokot (a plinkdsdi mozgalom régi

tes” megoldasi kisérlet a baptistakhoz vald visszakeriilés szandéka volt. Ez a
szandék a mozgalom két vezet6jének baptista miltjabol kovetkezett. Siroki a
tatabanya-fels6gallai baptista gylilekezetbe jart, és itt meritette be 1924-ben
Pannonhalmi Béla (1885-1953) ujpesti lelkész. 1926 tavaszan Mihok Imre
(1881-1952) bakonycsernyei, csetényi és tatabanyai — elsésorban baptistak
kozotti — szolgalata kényszeritette 6nallosagra a mozgalmat, mivel ,,a baptis-
ta k6z0sség eloljardi a leghatarozottabban elutasitottdk a Szent Szellemmel
vald betdltekezést — nyelvszolassal egyiitt”. SIROKY, 1999. ,,Budapestre keriilt
a Jozsef utcaba. Lorincz Imre kés6bbi baptista lelkipasztorral egyiitt énekelt a
korusban.” SIROKY Istvan: Levél a harmadik nemzedékhez. In: SZEBENI, 2012.
31. o. Tomi Jozsef pedig a kispesti baptista gyiilekezet tagja volt, az énekkar
karmestereként szolgalt, a kozosségben jelentds orszagos ifjusagi beosztasa
is volt, részt vett a Kiirt kiadasaban is (Somogyi Imre altal szerkesztett bap-
tista ifjusagi folyoirat 1927 és 1944 kozott). Amikor Tomi [1932-ben.] atment
a piinkosdiekhez, ,,szinte az egész hirneves kispesti énekkar vele tartott” [40
taggal]. SZEBENI, 2012. 28. o. €s BERNHARDT Gyula: Vazlat a magyarorszagi
Piinkosdi Kozosség megjelenésérdl, és munkajarol. Szerz6i kiadas [Bp.] é. n.
(tovabbiakban: BERNHARDT, Vidzlat) 400. o. Szebeni kozlése szerint ,,a piin-
kosdiek kérték, hogy vegyék vissza 6ket a baptistak, de az akkori vezetség
erre nem volt hajland6, csakis egyéni visszavételt, személyes megbanast és
a nyelvszolas teljes megsziintetését kivantak. Ezt természetesen nem fogad-
ta el egyik plinkosdi vezeté sem.” Szebeni, 2012. 31. o. Itt jegyezziik meg,
hogy Tomi felmendi, Tomi Lajos €s Tomi Istvan is karvezetokként szolgaltak
Kispesten. A Kispesti Baptista Gylilekezet torténete 1900-2015. 4 Kispesti
Baptista Gyiilekezet Jubileumi fiizete [Bp.] 2015. oktdber (,,4 kegyelem 100
esztendeje” cimii kiadvany atdolgozott kiadasa) Osszeall: dr. Szebeni Olivér,
dr. Mészaros Kalman, Kovacs Pal és Pataki Béla.

Kurgyis Janos prédikator (? - 1962-63? Lasd. BERNHARDT Gyula: Vdzlat 410.
0.), a siilysapi (Tapiosiily) piinkosdi gyiilekezet alapitoja és 1926 és 36 kozott
lelkipasztora. In: Sziics Jozsef, Siilysap. EIG Viz 1994/5.

Mihok Imre (1881-1952) bakonycsernyei szarmazasa. Mint (1907-ben)
kivandorolt magyar, Amerikaban 6 is kapcsolatba keriilt a piinkdsdiekkel.
Megtérése utan (Raroha F. Dezs6vel az Assemblies of God Magyarorszagra
kikiildott misszionariusaként) Detroitbdl jott haza feleségével. 1926 tavaszan
érkeztek meg Bakonycsernyére, ahol jelentds missziomunkat végzett. Mihok
Imrérél kapott tajékoztatas alapjan kapcsolddott be a magyar plinkésdi mun-
kaba Raroha F. David és felesége.

Raffay Sandor (1866-1947) 1918-t6l 1945-ig volt a Banyai Evangélikus
Egyhazkeriilet piispoke.
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baratjat'*), akinél megértést, segitd szandékot tapasztaltak; ,,jojjenek

4 A magat 80 éve tartd, Raffayt a plink6sdi mozgalom szimpatizansanak tarto
emlékezet kapcsan az egyértelmiien kijelenthetd, hogy e tétel mar a meg-
egyezés elott is — Raffay tudomasaval — fennallt. Lasd: ,,Raffay Sandor
evangélikus piispok junius ho 11-én toltotte be 70-ik évét. [...] Nemes lelki
fépasztort mi is, mint a piinkdsdi mozgalom baratjat és tamogatojat [kiemelés
télem W.B.], tavirati uton idvozl6 sorainkkal felkerestiik és tovabbi mun-
kalkodasara Isten aldasat kivantuk.” Apostoli Hit 1936. (IX. évf)) 5. szam.
1936. jun. 19. 11. o. A kdlesdnds szimpatia alapjainak feltarasara itt nem
vallalkozhatunk, azonban megjegyezziik, hogy Raffay mar felavatott lelkész-
ként 1893 tavaszatol fél évet toltott Bazelben, ahol kiilondsen a szektak életét
tanulmanyozta, ,,sorra jartam Sket mind”. In: Rarray Sandor: (Onéletrajzi)
Feljegyzések. EOL, Raffay Sandor személyi irathagyatéka. Ezuton koszo-
ndém Czenthe Miklds levéltarvezetdnek a gépelt masolat rendelkezésemre
bocsajtasat. Raffay Sandor életrajza és visszaemlékezései attanulmanyozasa
sokként az alabbiak is megalapozhattak: Raffayt 1893-ban a tapidszetmartoni
egyhazkozség rendes lelkészévé valasztottak. A falun névekvé vallastalan-
sag miatt a gylilekezeti munka krizisben volt, az egyhazi munkasok nem
értettek szot a falusi, paraszt emberekkel, nem értették azok problémait. A
mélyebb hitre vagyok az 1880-as évektdl biblias csoportokat alakitottak a
tanyakon, melyek egyre inkabb leszakadtak az egyhaztol, melynek sze-
mében szektakka valtak. E kozosségek csatlakoztak a baptista, adventista,
plinkésdista, Jehova tanti kozosségekhez. (FABINY Tibor: A Magyarorszagi
Evangélikus Egyhaz révid torténete. Evangélikus Sajtéosztaly Bp. 1997. 73.
0.) Raffay kiadatlan onéletrajza (Magamroél) alapjan nazarénusok bizonyo-
san voltak Tapidszetmartonban, hiszen az 6 ,,gatyas paraszt” prédikatorukat
allitotta szembe a kurator Raffay reverendajaval. ,,Raffay Sandor szolgalata
alatt a legnagyobb lelki hatasa, —kiilonosen a vidéki emberekre — az ébre-
dési mozgalmaknak volt”: ,,Ordmmel allapithatom meg, hogy ujabban az
ébredés kiilonb6zé mozgalmaival kapcsolatosan lelkészi karunk mar ismét
kezd igazi hivatasanak felismerésére és gyakorlasara eljutni, de azt is meg
kell latnom, hogy e tekintetben még nagyon is a kezdet kezdetén vagyunk”.
Rarray Sandor: Otven év taviatabol. Budapest 1944. 8. o. (Tovabbiakban:
RAFFAY, 1944.): https://medit.lutheran.hu/site/konyv/329 [20.02.05] és sz.n.
RaFray Sandor: Eletrajz: https://docplayer.hu/1899065-1-az-ifju-raffay-san-
dor.html [20.02.05]. ,,A vallasi ébredés, amilyen mértékben elidegenitette,
ugyanolyan mértékben kodzelebb is hozta egymashoz a kiilonb6z6 egyhazak
hiveit. Kétségtelen, hogy a kozeledésnek egyik csendes tényezdje a radid
utjan valo egyhazi szolgalat is, mint azt mar elébb is emlitettem. Ezaltal a
kiilonb6z6 egyhazak hivei kdlcsonosen megismerik a tobbi egyhaz tanitasat
és szokasait s lassanként belatjak, hogy sem nem keresztyéni, sem nem em-
beri dolog az egyhazaknak egymas ellen vald uszitasa, mert egyik sem olyan
rossz, mint amilyennek ellenfelei lefestik és egyik sem olyan kifogastalan,
mint amilyennek a bigottéria allitja.” RAFFay, 1944. 29-30 o. (Kiadatlan 6n-
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a testvérek az egyhazunkba kovasznak”, mondta kedélyesen és joér-
telemben.”’5 A kozosség az Evangélikus Egyhaztol azzal kapott segit-
séget, hogy a plinkdsdistak a ,,torténelmi” felekezet tagjaiva valhattak
rendes konverzié révén'®, mely kovetkeztében az Aréna uti Gyiileke-

életrajzi) Feljegyzéseiben neveltetéséhez koti vallasi tiirelmének gyokerét:
»A felekezeti viszonyok baratsagos volta miatt vallasi kérdés nalunk soha
nem volt. A zsidok is mind hozzank idomultak s a felekezeti zsido iskolaba
sok keresztény gyereket is beadtak, mert jo tanitoik voltak. Ezért vallom én is
a vallasi tiirelmet. K&s6bb is voltak olyan barataim, akikrél sohasem tudtam,
hogy milyen vallastiak.” Tfirst Gyula szerint Raffay Tomiban megfelel6 tar-
gyalopartnerre talalt: ,,A targyalasok sikeresek voltak, amiben nagy szerepet
jatszott, hogy intellektualis szinten tudott kommunikalni és elnyerte a piispok
bizalmat. Ennek koszonhetd, hogy a gylilekezet életében alig tortént torés.
[...] az els6 olyan vezetd a piinkdsdi kozosségben, aki hitbéli elkotelezettsé-
ge mellett megfelelé miveltséggel, értelmiségi szintli képzettséggel, illetve
polgari hattérrel is rendelkezett.” TFIRST Gyula - Towmr Jozsef: Piinkosdiek
Magyarorszagon. MPE-PTF. Budapest. 2017. 166-167. o.

[Tfirst Gyula:] Visszaemlékezés az Evangélium Piinkésdi Kézosség Budapest,
Dozsa Gyorgy uti Gyiilekezetének megalakulasdara és otven éves multjara
1934-1984. [Budapest: Evangélium Piinkosdi K6zosség Budapest, Dozsa
Gyorgy uti Gylilekezete. 1984.] 22. o. (Tovabbiakban: Visszaemlékezés.) ,,A
plispoknek ezt a valaszat és gesztusat Horvath Jozsef testvértdl hallottam, az
Agapé [az Aréna uti gyiilekezet névvaltozasairdl 1d. WINTERMANTEL, 2018.
45.1j.] gyiilekezet korabbi presbiterétél” TFIrRsT, 2012, 17. 0.

Az attérést, betérést egyes sajtohirek visszatérésként aposztrofaltak:
,Budapesten a feloszlatott plinkosdista szekta hivei visszatérnek az evangé-
likus egyhazba.” Oroshdzi Friss Ujsag — Rovid hirek XXIX. évf. 154. szam.
1940. jalius 10. 3. o. A piinkdsdistak visszatérnek az evangélikus egyhazba.
Kemény Lajos budapesti evangélikus esperes évi jelentésében beszamol ar-
rol, hogy a beliigyminiszter egész sor kisebb vallasi szekta miikodését betil-
totta. Ezek kozé tartozott az ugynevezett plinkosdista mozgalom, amelynek
az egész orszagban koriilbeliil haromezer tagja volt. Most a banyai egyhaz-
kertilet piispoke és a mozgalom vezet6i kozott megegyezés jott 1étre, mely
szerint a piinkdsdista mozgalom hivei visszatérnek az evangélikus egyhazba.
Friss Ujsag (Budapest) 45. évf. 154. szam. 1940. julius 10. 6. o. ,,A piinkds-
distak néven ismert vallasi csoport tagjai, ha a gyakorlatban is elfogadjak
a Szentirds és ev. egyhazunk hitvallasi irataiban foglalt hitbeli alapvetést,
attérhetnek evangélikus egyhazunkba a banyai egyhazkeriilet piispokének
1500-1940. szamu kérlevele alapjan.” Uzenet (Evangélikus lap, Kecskemét)
V. évf. 15. szam. 1940. julius 28. 6. 0. A piinkésdi mozgalom vezet6i koziil
ez csak Sirokira illik, mivel sziilei mindketten evangélikusok voltak. A ,.kon-
verziot” megéld [1935. julius 31-én sziiletett, s igy személyes emlékein tal
valoszintsithetden foként a csaladi emlékezetre hagyatkozo] Tfirst Gyula igy
emlékezik vissza a kispesti piinkosdi gyiilekezet és az evangélikus egyhaz
kapcsolatara az egyezményt kdvetden: ,,Gyiilekezetiink, a kispesti gyiileke-
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zet hivatalosan is az Evangélikus Egyhdz Damjanich utcai lelkészi
hivatalahoz tartozott'’, s az azt vezet6 Kemény Lajos esperes'® ira-
nyitasa ala kertilt”, és ettdl kezdve evangélikus egyhazi imahazként
hasznalhattak sajat addigi templomukat.

1946. junius 5-én a beliigyminiszter érvénytelenitette a betilta-

sukrol szolo rendeletet, igy az 1939 o6ta illegitim felekezetek (igy a
piinkdsdi kozosség is) szabadon miikodhettek.?® A tobb mint 6t évig

20

zet a kispesti evangélikus hitk6zséghez keriilt, esperesének feliigyelete ala.
Evek mulva olyan hireket hallottunk, hogy hiveink , atkeresztelkedtek”. Errél
nem tudok, de sziileim sem tudtak. Valdszin(i, ha sor keriilt is valahol, vala-
kinél (bemeritett személynél) attérésre, csak konfirmaciot igényeltek volna.
Viszont sziikség volt, hogy formai intézkedésekkel, névleges attérésekkel bi-
zonyitsuk az u.n. beolvadas tényét. A latszat érdekében tobb tagunk (példaul
édesanyam is) felvételét kérte az evangélikus egyhazba, ami a tovabbiakban
csak annyit jelentett, hogy ott regisztralva lett. (Ma is birtokomban van az a
hivatalos irat, ami ezt igazolja). Az 1940 nyaran késziilt megallapodas hat
pontja az Evangélikus Egyhazba valo beolvadasunkat rogzitette. A megal-
lapodast olvasva, mar az 1. pontbdl kideriil, hogy ez a névleges beolvadas
sziikségmegoldas volt, és csupan a haborts rendelet kijatszasanak esetleges
vadjat volt hivatva megelzni. ime az idézet: ,,Mindkét részrél kijelentjiik,
hogy az evangélium szolgalataban ... bizalommal és testvéri jéindulattal itél-
jik meg a helyzetet, és az ebbdl folyd kovetkezményeket.” Elmondhatjuk,
hogy az Evangélikus Egyhaz betartotta szobeli és hivatalosan dokumentalt
vallalasat. A betiltas ideje alatt is rendszeresen megtartottuk istentiszteleti
alkalmainkat, melyeken — idénként — részt vett és szolgalt egy evangélikus
lelkész, teljes egyhazi ornatusban és részben sajat egyhazi liturgiajat kovetve.
Maskor a gyiilekezet latogatott az evangélikus egyhaz templomi istentisztele-
teire. Tudomasom szerint, abban az idében gyermekek nem vehettek részt az
istentiszteleteken. Ennek ellenére sokszor én is jelen voltam gyiilekezetiink-
ben, az istentiszteleteken, sét olyan alkalmakon is, amikor az evangélikus
lelkész szolgalt.” TFIrsT, 2012. 17. 0.

Budapesti Evangélikus Egyhazmegye Esperesi Hivatala, VII., Damjanich
utca 28/b.

Kemény Lajos (1884-1953) Bp.-fasori lelkész és a Budapesti Evangélikus
Egyhazmegye esperese.

Bovebben lasd: Agapé portal: A kezdetek 1934-1959. = http://agape.punkosdi.
hu/node/13 [18.01.19.], tovabba: Szebeni, 2012. 31. o. és: Visszaemlékezés,
22. 0.

70.095/1946. B. M. szam. A beliigyminiszter rendelete a honvédelem érdeke-
it veszélyeztetd szektak mikodésének megsziintetésérdl szold 363.500/1939.
B. M. szamu rendelet hatalyon kiviil helyezése targyaban. 1946.06.05. A
Magyarorszag allamformajarol sz616 1946. évi 1. térvényben lefektetett alap-
elvekkel valo titkdzésre hivatkozva. Magyar KozIny 1946. 06.06 127. szam.
3. A hatdsagi ild6zés azonban mar egy éve nem érz6dott lasd: RAJKI Zoltan:
A kisegyhazak és az 1947. évi XXXIIL. torvény. In: Egyhdzak és toleran-
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tarto féllegalis miikodésrol a fenti néhany tényt jelentésen meghalado
ismertetéssel eddig nem talalkozhattunk, a piinkosdiek és az evan-
gélikus egyhaz targyalasairdl, egyiitt 1étezésérdl, valamint az ebbdl
fakadd problémdékrol se dokumentumokat, se tanulmanyokat nem
olvashattunk?®'. Ez iranyu visszaemlékezések hianyaban nehezen vol-
tak értelmezhetdk a Raffay piispokre alkalmazott jelzok: a piinkosdi
mozgalom régi baratja, szimpatizansa. E hidnyt szeretnénk csokken-
teni néhany, a két felekezet targyalasait, miitkdését és problémait is
bemutato kilenc irat kozlésével.

A kozolt forrasokat nem valogatasként mutatjuk be, mivel ez
valamennyi az Evangélikus Orszagos Gylijtemény, Evangélikus
Orszagos Levéltar (a tovabbiakban: EOL) tobb, a kérdés szem-
pontjabdl szoba johetd fondjanak kutatdsa soran fellelt anyag. Nem
lehetséges valamennyi esemény kronologikus leirasa, azonban az
eddig is ismert tényt gazdagon szinesitik a kdzreadott informaciok.
Egyértelmiivé valik beldliik, hogy Raffay piispok és Kemény esperes
tamogatasa belso ellenallast, értetlenséget €s a nehéz — haborts — idok
viszontagsagai mellett tovabbi, kiemelt figyelmet igényelt, valamint

cia Magyarorszagon. Tudomanyos konferencia az 1947. évi XXXIII. térvény
megsziiletésének 60. évforduloja alkalmabdl (2007. december 5.). Budapest,
Oktatasi és Kulturalis Minisztérium Egyhazi Kapcsolatok Titkarsaga. (Szerk.:
Kobel Szilvia.) 2008. 99. 0. —Atdérvény abevett és az elismert vallasfelekezetek
kozotti killonbségeket is megsziintette. Lasd még: Dr. ILKEI Csaba: Biinbdanat
nélkiil nincs megtisztulas — Kisegyhdzak és az dallambiztonsag. Szerzoi ki-
adas. Budapest, 2019. 54. o.: ,,1945. julius 30-an az Ideiglenes Nemzeti
Kormany belligyminiszterének: Erdei Ferencnek a miniszteri tanacsosa: dr.
Szebenyi Endre, a miniszter rendeletére hivatkozva értesiti a Magyarorszagi
Szabadegyhazak Szovetségét a beliigyminiszterhez irt 250.105./1945.VL.3.
sz. kérelmiikkel kapcsolatos hivatalos valaszrol”. A plinkdsdiek ugyan nem
voltak tagjai a Magyarorszagi Szabadegyhazak Szovetségének, csak annak
utddszervezetének, az 1950-ben alakult Szabadegyhazak Szovetségének, ha-
tosagi ,,kezelésiik” mégis megegyezett.

2l Mindezidaig az evangélikus-plinkdsdi megallapodas tényén tal szinte kizaro-
lag szoban hagyomanyozodott emlékek lattak napvilagot, se az evangélikus
egyhaz, se a neoprotestans kisegyhazi kozosségek jeles kutatoi sem tudtak e
tény magyarazatanal messzebb jutni. Lasd: CZENTHE Miklos: Evangélikusok
a szamok tiikrében. Credo 2002. (VIIL. évf.) 3-4. 22-40 (36.) o., melyben
Czenthe dr. Zsigmondy Arpad ev. lelkész szobeli kozlésére hivatkozik, de
alapvetden Szigeti Jend A kisebb magyarorszagi egyhazak munkajara tamasz-
kodik, (Szigeti, 1987.) aki ugyan hivatkozik a Békéscsabai Evangélikusok
Lapjara és sz6 szerint idéz a gyulai evangélikusoknal tortént Tomi-Siroki 14-
togatas visszhangjardl, am forrashely megjeldlés nélkiil. (A lap vonatkozd
szamait a szoba johetd 6rzéhelyeken nem sikeriilt fellelnem. Lasd azonban a
36. 1j.-et)
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lathatjuk, hogy a pilinkdsdi felekezetekben nyugtalansadgot kelté 1y
tanitasok, hitgyakorlatok beszivargasa a befogado egyhdz szamara is
kezelend6 problémat jelentettek.

A forraskozléseknél a szoveghtliségre torekedtiink, a gombolyi
vagy ferdevonallal alkalmazott zar6jelek megkiilonboztetésén kiviil
valamennyi iratot az eredetinek megfelelden tessziik kozzé szogletes
zarojelbe téve a szerzoi kiegészitéseket és hozzaflizéseket.

Bizunk abban, hogy a most kdzzétett forrasok alapjan a késdébbi-
ekben 11j iranyokban és 6rzohelyeken is lehetdség nyilik a kérdés
behatobb kutatasara és tanulmanyozésara, reméljiik tovabbi iratok
fellelését a Magyarorszagi Evangélikus Egyhdz Banyai Evangé-
likus Egyhazkertilet s a plinkosdistak 1940-es évekbeli intézmé-
nyes kapcsolatara vonatkozodan. Az egylittmiikodés egyhaztorténe-
ti s esetleg hitvallasi alapon is elemzett értékelésére most még a
jelentds 1) informaciok ellenére sem vallalkozhatunk azok toredé-
kes volta miatt.

Dokumentumok

1. Jelentés piszkozata a piinkosdistaknak az evangélikus egy-
hazba valo6 belépésérol

[Budapest, 1939. december 17. és 1940. januar 10. kozott]*
Tek[intetes] — Fon!

Tisztelettel bejelentem, hogy a budapesti evangélikus egyhazme-
gye teriiletén mikodott magyarorszagi piinkosdista csoportok tagjai
Fot[iszteletti] D. D. R. S. plispok turral valé megbeszélés valamint
az érdekelt egyhazkozségekkel valo targyalasunk utdn az evangélikus
egyhazba 1épnek be s annak tagjai gyanant befogadtattak.

gy nevezetesen a B[uda]pest Aréna it 7 sz a*, - tovabba

22 EOL Budapesti Egyhazmegye Iktatott iratok 16. doboz 1940. Dr. Schneemayer
Marton bel- és bérgydgyasz, valamint nemibetegségek szakorvosa egészen
mas targyban irt, 1939. december 17-én kelt levelének hatlapjan, melyet a
plispdki hivatal alkalmazottja piszkozatként hasznalt. E levél 388/1939. szam
alatt kerlt iktatasra. A kozolt irat jelzet nélkiili, mely a téma azonossaga és
a datum egyezése miatt megegyezhet az alabbi iktatokonyvi tétellel: EOL
Budapesti Egyhdzmegye 74. kotet — Iktatokonyv 1939-1942; Esperesi iktato
1939. januar 1 — 1942. december 31. 45. o. 358. ikt. szam. Honnan? Mi.
Targy: Plinkosdistak betérése targyaban késziilt irattal, kiilondsen azért, mert
az iktatokonyvben csak egy lappal szerepel korabban, mint a 2. szamu irat.

23 Az Aréna uti 0j ,.evangélikus istentiszteleti hely”-rél hirt adott a korabeli
evanggélikus sajté is: ,,Uj istentiszteleti hely nyilt Budapesten a VII. és XIV.
kertilet hatarutcajaban: Aréna-t 7 szam alatt. Itt a pesti ev. egyhaz tigas nagy
termet bérelt a masodik udvarban all6 foldszintes épiiletben, melyben 400




128 Egyhaztorténeti Szemle XXIV/1 (2023)

Kispest Erzsébet tér 11

Pesterzsébet Tompa u. 9.

Csepel Weisz Manfréd it 53. sz a

helyiségeket[,] tovabb[4] mint az evang[¢likus] egyhdz tagja és az or-
szagos Luther-Szovetség tagszervezetei bérlik s azokban az egyhaz
vezetése ¢és feliigyelete alatt bibliakoroket, vallasos estélyeket és bel-
misszidi Osszejoveteleket tartanak.

E bejelentés alapjan tisztelettel kérem fent nevezett helyiségeknek az
evangélikus egyhaz altali hasznalatat tudomasul venni.

Bp.

[Eredeti, kézzel irt, alairas nélkiili feljegyzés.]

2. Kemény Lajos igazgato-lelkész, esperes megbizasa Tomi
Jozsef részére.

[Budapest, 1940. januar 10.]

A budapesti evangélikus egyhazmegye esperesi hivatala

VII. Damjanich-utca 28b. Telefon: 133-592 szam.

1240/1940. szam.

Megbizas.

Alulirott, mint a pesti evangélikus magyar egyhazkozség fasori lelké-
szi korének vezetd-lelkésze, megbizom Tomi Jozsef urat (Budapest,
VII. Aréna 1t 68.), hogy az evangélikus egyhazkdzségnek Aréna 1t 7.
szam alatti istentiszteleti helyén a bibliadrakat és vallasos 0sszejove-
teleket tavollétemben® vezesse. Az igy lefolyt vallasos Gsszejovete-
lekrél nekem jelentéstétellel tartozik.

Budapest, 1940. januar 10.

igazgato-lelkész,

iiléhely van. Az elsé istentisztelet januar 14-én volt. Mostantol kezdve min-
den vasarnap és linnepnap déleldtt fél 10 drakor lesz istentisztelet, csiitortd-
kon este pedig biliadra.” In: Uzenet V. évf. 2. szam Kecskemét 1940. januar
26.5. 0.
2 EOL Budapesti Egyhazmegye Iktatott iratok 16. doboz 1940. — 12/940. Az
irat iktatva: EOL Budapesti Egyhdzmegye T4. kotet. Tktatokonyv 1939-1942;
Esperesi iktato 1939. januar 1 — 1942. december 31. 46. 0. 363. ikt. szam.
Targy: Plinkosdistaknak valé engedély.
E kitétel a megallapodassal ellentétes. Mivel a visszaemlékezésekbdl azon-
ban tudhatjuk, hogy a pilinkosdi istentiszteletek — az Aréna uton biztosan — to-
vabbra is a helyi lelkész és prédikatorok vezetésével zajlottak; egy esetleges
renddrhatosagi ellenérzés soran a helyzet legalizasara — mint ,,egy eldre nem
latott” kivételes eset — védelmet biztosithatott. A gyakorlat nem kizardlagos
jellegét alatamasztja Siroki visszaemlékezése is: ,,Kispesten néhanyan eljar-
tunk az evangélikus templomba, a lelkész ritkan jott el a mi Gsszejoveteliink-
re. gy folyt ez két éven at.” SIROKY, 1999.

25
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esperes?®.
[Eredeti, géppel irott, alairas nélkiili masolat a budapesti evangélikus
egyhazmegye esperesi hivatal fejléces papirjan.]

3. Varadi Lajos csepeli evangélikus lelkész levele Kemény La-

jos esperes részére”’

[Csepel, 1940. aprilis 1.]

Csepeli Evangélikus Egyhazkozség ~ Csepel, 1940. prilis 1.

155/940 szam.

Nagytiszteletii és Méltosagos Esperes Ur!
1. A helybeli volt pilinkdsdistdk csoportvezetdje egy honappal ez-
elott bejelentette, hogy a csoport tagjai havonta legalabb egyszer
kivannak urvacsoraval €lni. Mivel ,,az 6 életmodjuk mas, mint a
tobbieké, mert e vilagtol elszakadtak™ kérték, hogy a csoport kii-
16n vehessen Urvacsorat és pedig sajat, illetve most az egyhazkoz-
ség nevében bérelt helyiségben. Az urvacsora kiszolgaltatasara a
fennti megokolastol fiiggetleniil barmikorra hajlandé voltam és
vagyok, de mivel a helyiség és a templom kdzel van egymashoz,
csak a templomban. Ennek kovetkeztében egy tag sem ¢€lt az tinne-
pek alatt az urvacsoraval. Most azutan bejelentették, hogy a Pesti
Evangélikus Egyhdz Aréna uti helyiségében vették az trvacsorat
¢és pedig a piinkosdistak ,,vénei” kezébdl. Kijelentették, hogy mél-
tosagod és Tomy ur kozott olyan értelmiit megallapodas tortént,
amely lehet6vé teszi az urvacsoranak ilyen formaban val6 kioszta-
sat. Erre a megallapodasra valo hivatkozassal kérték, hogy nalunk
is ezentul igy torténjek.
Tisztelettel kérem méltosagod szives felvilagositasat €s intézkedé-
sét tovabbi magatartasomra vonatkozolag.
2. A helybeli csoport négy 1) tagja kivanja, hogy megkereszteltes-
senek. Ezt a keresztelési szertartast ismét a maguk szokasai szerint
a csoport vezetdje kivanja végezni. Mivel a csatlakozés idejében
oly értelmli megallapodast kotdttem a csoporttal, amely az ismé-
telt keresztelést kizarja, ismét arra hivatkoznak, hogy erre vonat-
kozolag Méltosagoddal, mint az egyhazmegye esperesével, mas
tartalmu megallapodas tortént, engedjek tehat ennek a megallapo-
déasnak.
Tisztelettel kérem ebben a kérdésben is Méltosagod felvilagosita-
sat és intézkedését.

%6 Kemény Lajos.

27 EOL Budapesti Egyhazmegye Iktatott iratok 16. doboz 1940. Az irat iktatva:
EOL Budapesti Egyhazmegye 74. kotet. Tktatokonyv 1939-1942; Esperesi ik-
tato 1939. januar 1 — 1942. december 31. 56. o. 68. ikt. sz. 1940. IV. 2. Varadi
Targy: Plinkosdistak tigyében Elintézés: Valasz IV. 3. Elkiildve.
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3. Csoportunk® kb. 25 tagbol allott, amikor a csatlakozas megtor-
tént, legalabbis papiroson. Ez bizonyos atalakitast hozott magaval
az istentisztelet formajaban. A csoport tagjai kb. két-harom hét 6ta
hirtelen elmaradtak s 6-7 tagra apadtak le. Kérdésemre azt a fel-
vilagositast adtak, hogy az Aréna uti Osszejovetelt latogatjak, mert
,,ott minden maradt, ahogy volt”.
Tisztelettel kérek felvildgositast, hogy az istentiszteletek, illetve
bibliadrak formai és tartalmi részében milyen valtozasok enged-
heték meg.
Méltosagod felvilagositasat® koszonve vagyok
kivalo tisztelettel,
Varadi Lajos
evangélikus lelkész (korpecsét)
[Eredeti, géppel irott, Varadi Lajos altal alairt levél a csepeli evangé-
likus keresztyén egyhazkozség fejléces papirjan, annak korbélyegzo-
jével.

4. A pesti evangélikus magyar egyhaz fasori lelkészi korének
1939. évrol sz6l6 belmisszioi jelentése™

[Budapest, 1940. majus 29.]

[...] Jegyzet: Megemlitem, hogy az egyhdzkdzség a csatlakozasi sta-
diumban 1évo ugynevezett plinkdsdista mozgalom gyiilekezeti helyét
az Aréna Ut 7. szam alatt atvette, ott minden vasarnap rendes liturgi-
kus istentiszteletet tart és a piinkosdistak kdzott misszioi munkat fejt
ki. A szabalyszerl betérések folyamatban vannak. [...]

[Eredeti, géppel irott, alairas nélkiili — két helyen kézzel javitott — ma-
solat a pesti evangélikus egyhdz igazgatd-lelkészi hivatalanak fejlé-
ces papirjan]

5. Jegyzokonyv a piinkosdistak belépésérol az evangélikus
egyhazba

[1940. janius 12.]*!

Jegyzdkonyv.

28 Ti. a csepeli evangélikus gyiilekezetbe befogadott plinkosdiek.

» Kemény Lajos esperes 1940.04.03-i levelének nyoma szerepel a Budapesti
Egyhazmegye iktatokonyvében (EOL), de az ott feltiintetett 78/1940 iktato-
szamu levél nincs az iratok kozott, feltehetGen azért, mert elkiildték a cim-
zettnek és nem masoltak le az esperesi irattar szamara, igy a valasz tartalma
nem ismert.

% EOL Budapesti Egyhazmegye Iktatott iratok 16. doboz 1940. — 220/940.

31 EOL Budapesti Egyhazmegye Iktatott iratok 16. doboz 1940. — 143/1940. ikt.
szam. Az irat iktatva: EOL Budapesti Egyhazmegye 74. kotet. Tktatokonyv
1939-1942; Esperesi iktatdo 1939. januar 1 — 1942. december 31. 65. 0. 143.
ikt. szam. 1940. V1. 14. Plinkosdistak betérésének jegyzokonyve.
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A banyakeriileti evangélikus plispoki hivatalban D. Raffay Sandor
plspok, Kemény Lajos esperes és Ruttkay Miklian Gyula piispoki
titkar jelenlétében és részvételével 1940. junius 12-én megbeszélést
folytatott a Magyarorszagon ,,plinkdsdistak’™ néven ismert vallési cso-
port két vezetdjével: Tomi Jozseffel és Siroki Istvannal.

A pilinkoszsdistak [sic!] képviseldi eldadtak, hogy a banyakerii-
let teriiletén €16 2000-3000 hivdjiik az evangélikus egyhazba kivan
belépni. Ennek a belépésnek és az egyhaz kozosségben valod elhe-
lyezkedésnek modozatait szeretnék megallapitani; ezért jottek el a
megbeszélésre. Hangoztattak, hogy a pilinkdzsdiek [sic!] mozgalma
az evangéliumon alapul és hogy az evangélikus egyhdzban latjak azt
a torténelmi keretet, amelyben vallasukat gyakorolhatjak. Bizalom-
mal jottek és készek az evangélikus egyhazban €lni tovabb kozosségi
¢letiiket, de ezzel szemben kérik az egyhaz védelmét €s tdmogatasat.

Hosszabb targyalds utan az egyhazba vald belépés és bennélés
dolgaban a kdvetkez6 megallapodas jott 1étre:

1. Mindkét részrél kijelentik, hogy az evangélium szolgalataban
¢s minden emberi érdek figyelmen kiviil hagyasaval teljes
bizalommal és testvéri joindulattal itélik meg a helyzetet és
az ebbdl folyo kovetkezményeket.

2. A piink6zsdistak [sic!] minden varosban €s kozségben az ille-
tékes evangélikus egyhazba 1épnek be, mint annak az egy-
hazkozségnek s azon keresztiil a magyarorszagi evangélikus
egyhaznak tagjai. Koziilik azoknak, akik torvény szerint
evangélikusok, semmi formai belépésre nincs sziikségiik; a
masvallasuak az attérési torvény megtartasaval egyenként
térnek az evangélikus egyhazba. Azok a piinkosdistak, akik
a reformatus egyhaz tagjai, bennmaradhatnak a kdzosségben
anélkiil, hogy az evangélikus egyhazba attérnének.

3. A piinkozsdistak [sic!] tanitasukban és vallasgyakorlatukban
elfogadjak a Szentirasban ¢s az evangélikus egyhdzunk hit-
vallasi irataiban foglalt hitbeli alapvetést €s iranyitast, attol
semmiben el nem hajolnak, amennyiben pedig eddig 6nallo
¢letiikben attol eltértek, a jovoben ezt az eltérést megsziintetik.

Ezzel szemben az illetékes lelkész tudtaval és hozzajarulasaval
— lehetbleg annak jelenlétében — tovabbra is 0sszejohetnek lelki
¢épiilésre, a Szentirassal vald foglalkozasra, k6zos imadkozasra és
ahitatos éneklésre. Igyekeznek azonban részt venni a gylilekezet
rendes istentiszteletein és vallasos dsszejovetelein is; az Ur szent
vacsordjat a gyiilekezettel egylitt veszik, de ha kivanjak, kiilon is
kiszolgaltathatja nekik az egyhaz lelkésze ezt a szentséget. Meg
nem keresztelt gyermekeiket az illetékes lelkésznél minél eldbb
megkereszteltetik.
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1. Evangélikus voltukbdl természetesen kdvetkezdleg a magyar
allam torvényes rendjét tiszteletben tartjak és a kisebb kdzos-
séglikhoz tartozokat hazafiti és allampolgéri kotelességeik
teljesitésére hathatosan buzditjak.

2. Minden egyhazban az illetékes lelkésszel kolcsonos bizalom-
mal intézik a felmeriil6 iigyeket. Félreértések esetében, vagy
ha barmely dologban nehézség meriilne fel, a banyakeriileti
plispokhoz, illetve megbizottjahoz fordulnak. Ezt azonban
nem a feljelentés vagy bearulas szinében teszik, hanem lelké-
szlikkel egyetértésben kérik a piispok atyai aldasat.

3. Mind a jelenben, mind pedig a jovOben az evangélikus egy-
haz hiiséges hivei lesznek, attél el nem szakadnak és annak
egységét megbontani nem engedik. Az egyhazat épiteni, meg-
védeni és novelni igyekeznek, mert elismerik és valljak, hogy
az evangélikus anyaszentegyhdz nem emberek miive, hanem
Isten alkotdsa, amelynek alapja és feje is a Krisztus. Az 6
nevében az evangélikus egyhaz régi tagjaival békességben €s
megértésben élnek, azokat meg nem vetik, hanem igyekeznek
egylitt éIni az evangéliumban.”

Budapest, Kmf
[Eredeti, géppel irt D. Raffay Sandor, Kemény Lajos, Ruttkay Mikli-
an Gyula, Tomi Jozsef s Siroki Istvan altal alairt irat.]

6. Részlet a Banyai Evangélikus Egyhazkeriilet piispokének
1500/1940. szamu hivatalos korleveléb6l*

[Budapest, 1940. junius 30.]

»A piinkodzsdistak [sic!] néven ismert vallasi csoport attérési moz-
galma dolgat mar hosszabb id6 ota*® szeretnénk olyan megoldashoz

32 EOL Budapesti Egyhazmegye, Iktatott iratok 16. doboz, 1940.

3 A plinkosdieknek az evangélikusokhoz valo konvergalasi szandékuk egy ide-
je mar az orszag tobb részén is egyeztetéseket eredményezett, mely Raffayval
sikeriilt. A megegyezés eldzményeinek feltarasa tovabbi kutatasokat igényel.
Erdekes adalékok, e szandék korai, nyomtatasban is dokumentélt kisérlete-
ire 1936-bdl, illetve 1938-bdl: ,,Tako Istvan evangélikus lelkész kijelentette
el6ttiink, hogy Mucsi egy Tomi Janos (sic! [Jozsef]) nevii budapesti vamszaki
tiszt kiséretében jelentkezett nala felvételre az evangélikus egyhaz kebelébe,
de 6 kérésiikkel a pilispokhoz utasitotta 6ket. ElStte, mint piinkosdistak je-
lentkeztek. Ez Amerikaban ismert szekta, de nalunk az Alfoldon is elterjedt
és az alfoldi piinkosdistak valoban beolvadtak az evangélikus egyhaz kebe-
1ébe. Mindenesetre, ha felvessziik, szigoru kikotéseket szabunk eléjik, kiilon
szektaéletet semmiesetre sem élhetnek, — fejezte be szavait Takd Istvan.”
Kitiltottak Pécsrol Mucsit [Ferenc], az 6rdogiizé profétat Az Est XX VII. évf.
203. szam 1936. szeptember 5. 5. o. ,,Erdekes kézlése Kapi piispoknek, hogy
a piinkosdista szekta-gyiilekezetek szovetsége az evangélikus egyhazba vald
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juttatni, amely megnyugtato lenne ennek a legjobb meggy6z6désiink
szerint joindulata kdzosségnek szempontjabol, de sesmmiben sem sért-
se evangélikus egyhdzunk érdekeit. Egyhazkeriiletiink lelkészi kara
elétt nem ismeretlen maga az attérési mozgalom. Az sem ismeretlen,
hogy a piinkozsdistak [sic!] attérésiiket bizonyos olyan feltételekhez
akartak kotni, amelyeket egyhazunk nem fogadhatott el. E tekintetben
egyhanguan nyilatkozott meg a lelkészi kar folyo évi aprilis 26-an*,
amikor is a targyalasok végén kilatasba helyeztem, hogy az egész
kérdést az érdekeltekkel tjbol megtargyalva érvényesitem a lelkészi
konferencia altal elfoglalt és egyhdzunk szempontjabol egyediili he-
lyes allaspontot. Ugyanakkor igéretet tettem arra nézve is, hogy kor-
levélben hozom tudomasara lelkésztarsaimnak azt a megallapodast,
amelyet a plinkozsdistakkal [sic!] remélhetdleg létrehozunk. Hogy
tehat ebben a kérdésben tobbé se félreértések, se ingadozasok, se ta-
jékozatlansagon alapuld helytelen felfogasok ne kaphassanak lébra,
az alabbiakban szordl-szora kozlom az 1940. junius 12-én a piinkdzs-
distak [sic!] két vezetdjével folytatott megbeszélésem eredményeként
létrejott megallapodas idevonatkozo6 részleteit:

»A piinkoszsdistak képviseldi eldadtak, hogy a banyakeriilet
teriiletén €16 2000-3000 hivéjiik az evangélikus egyhazba kivan
belépni. Ennek a belépésnek és az egyhaz kdzosségben valo elhe-
lyezkedésnek modozatait szeretnék megallapitani; ezért jottek el a
megbeszélésre. Hangoztattak, hogy a pilinkdzsdiek [sic!] mozgalma
az evangéliumon alapul és hogy az evangélikus egyhazban latjak azt
a torténelmi keretet, amelyben vallasukat gyakorolhatjak. Bizalom-
mal jottek és készek az evangélikus egyhazban €lni tovabb kozosségi
¢letiiket, de ezzel szemben kérik az egyhdz védelmét és tdmogatasat.

Hosszabb targyalas utan az egyhazba valo belépés és bennélés dol-
gaban a kovetkezé megallapodas jott 1étre: [...]«>3¢

felvételét kérte. »E kérés teljesitését — tigymond a piispok — egyhazi alkot-
manyunk nem engedi meg.«” Kapi Béla evangélikus piispok a jobb- és bal-
oldali szélséségek veszedelmeirdl Magyarorszag 1938. XLV. évf. 231. szam.
oktober 13. 13. o.

3% Az 1938-1951 kozotti presbitériumi jegyzékonyvben (EOL) 1940.04.26-ai
bejegyzés nem szerepel, 1940-bdl csak egyetlen, szeptemberi, igy a lelkészi
kar nyilatkozata nem ismert.

35 Akorlevél innen szordl széra kozli a junius 12-ei megallapodas jegyz6konyv-
ben rogzitett hat pontjat, melyet nem ismétliink meg.

3¢ A megallapodas hat pontjat — altalunk ismerten — egyediiliként kivonatosan
kozli: DURKG Séandor. A békési Elet Faja Gyiilekezet torténete. MPE-OCM.
Békés. 2015. 53. 0. A békési helyzetre vonatkozdan ismerteti a Békéscsabai
Evangélikusok Lapja tudositasat a pilinkosdi ,,szekta” ligyében sziiletett ha-
tarozatrol: ,,Az egyhazmegyei presbitérium javaslata a piinkosdi ’szekta’
igyében. A banyakeriileti plispok Gr 1500/1940. szamu korlevelében arrol
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Ez az a megallapodas, amelyet Tomi Jozsef €s Siroki Istvan, mint
a piinkozsdistak [sic!] vezetdi alairtak és igy kotelezonek ismerték
el, a teenddkre nézve és a kovetendd eljards tekintetében vildgosan
tajékoztat. A helyi viszonyoktol fligg, hogy az atvétel részletei és a
gyllekezetben valo elhelyezkedés modozatai hogyan alakulnak. Lel-
késztarsaim részérdl megértésre, szeretetre €s bizalomra van sziikség,
de ugyanakkor hatarozottan allast kell foglalniok egyhazunk hitvalla-
sos tanitasai és gyakorlata mellett.

Minden tekintetben €s mindenkor, akar személyesen, akar pedig
levélben, készségesen allok a lelkészek rendelkezésére, ha valami-
lyen félreértés meriilne fel. Hogy esetleges akadalyoztatdsom esetén
se legyen fennakadas, megbiztam Kemény Lajos budapesti esperest,
hogy ebben a kérdésben képviseljen. Ezt azért tettem, mert a buda-
pesti egyhazmegye teriiletén ¢l a betérni szandékozo plinkdzsdistak

értesitett minden keriiletében miikodo lelkészt, hogy a piinkdsdistak ’szekta-
javal’ sikeriilt olyan megegyezést kétni, mely most mar hitelvi szempontbol
teljesen megallhat, nem ugy mint az a megallapodas, melyet a lelkészi kar ap-
rilis 26-an egyhanguan elvetett”. [Tovabba: Az Egyhazmegyei Presbitérium
javaslata a piinkosdi szekta tgyében. Békéscsabai Evangélikusok Lapja.
1940. 6. (aug.) 95-103. 0.] E forras alapjan kitekinthetiink a békéscsabai hely-
zetre is; a megallapodas 5. pontja ellenére Békésen mégsem a ,,klcsonos bi-
zalom” jegyében alakult az egytittmiikodés: ,,Békéscsaban és kornyékén nem
tartottak magukra nézve kotelezonek a piinkosdiekkel valo megallapodast, és
elég kritikusan nyilatkoztak az emlitett lapjukban az evangélikus lelkészek”
uo. 54. igy mas megoldast kellett keresni: ,,Nagy Ferenc [a gyiilekezet lelki-
pasztora 1932.10.04 -1939.12.31 ko6zott] testvér beszélt a helyi evangélikus
lekésszel, aki szlikkebliien fogadta. Majd besz¢Elt a baptista vezetdséggel is,
akik nagy lelkesedéssel ajanlottak fel tamogatasukat. Feltételiik az volt, hogy
az imahazat be kell zarni, a Szentlélek tanat ne hirdessék, a nyelveken sz6-
last nyilvanosan ne gyakoroljak, vallaljak a baptista hitvallast. A Szilvesztert
és az Ujévet a gyiilekezet a baptistakkal egyiitt toltotte”. Uo. 51. 0. 1940
nyarat kdvetden, melyben kdzrejatszhatott a piinkdsdi lelkipasztor valtas is
»...megynyilt a Draga u. 25. szam alatti imahaz ajtaja. Az udvar feldli beja-
rati ajté folott elhelyezett tiblan a kovetkezd felirat volt: ,,EVANGELIKUS
IMAHAZ”. Ez id6t6] megindult a pezsgé gyiilekezeti élet Kalincsak [Mihély]
testvér [1940 marc. — 1948.05.12 kozott a gyiilekezet lelkipasztora] vezeté-
sével...” Uo. 55. o. Ugyanerr6l mas visszaemlékez6: ,,1939-ben, a betiltas-
kor a gyiilekezet egyik része Nagy Ferenc testvérrel a baptista gyiilekezethez
csatlakozott. O Rosszerddn lett lelkipasztor. Utdna ment oda Telegdi testvér
baptista prédikatornak, aki kés6bb szintén piinkosdi lett. 1941-ben keriilt
Békésre Kalincsak Mihaly testvér, az 6 vezetésével csatlakozott a gyiilekezet
megmaradt része az evangélikus egyhazhoz, azzal az engedménnyel, hogy
vasarnap délel6tt kivételével szabadon tarthatunk Gsszejovetelt, de a felirat
,Evangélikus gyiilekezet” legyen”. BERCES Lajos: Gyermekkori emlék — A
veréb is talal hazat — Interja Durké Sandorral. EI6 Viz 1997/4.
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[sic!] fele és igy Kemény Lajos mar eddig is részt vett minden tar-

gyalason és kdzvetlen érintkezésben all a piinkozsdistakkal [sic!] is.
Szeretném, ha megértenék szandékomat és ezt az egész mozgal-

mat megelégedésre bonyolitanank le.”

[Eredeti, nyomtatott példany.]

7. Hatarozati javaslat és hattér a banyakeriileti kozgyulés ré-
szére az arad-békési egyhazmegyének volt piinkosdistakkal
kotott banyakeriileti megallapodas elleni tiltakozas targya
kozgyiilési hatarozata kapcsan®
[Budapest, 1940. augusztus 22 utan]
,»A banyai egyhazkeriilet piispoke 1534/1940. szam alatt 1940. junius
30-an kelt korlevelében arrol értesitette az egyhdazkertilet lelkészeit,
hogy a piinkosdistak néven ismert vallasi csoportnak egyhazunkba
valé belépése tekintetében a piinkosdistak két vezetdjével
megallapodast létesitett. A megéllapodas részleteit a korlevél teljes
szovegében kozli. Az elézményekhez tartozik, hogy a piinkosdis-
tak mar évek ota kisérleteztek ilyen megegyezés 1étrehozasaban s az
egyes helyeken sikeriilt is, mint pl. Kiskordson. Az tjabb targyalasok
felvételét résziikrél az siirgette, hogy a beliigyminiszter mult év
Oszén 363/500/1939. VII. szdmu rendeletével ennek a szektanak a
mikodését is betiltotta. A banyakertilet piispoke folyo évi aprilis 26-
an a banyakertilet lelkészeivel értekezletet tartott, amely a piinkdsdis-
tak akkori kivansagait®® teljesithetetlennek mondotta s a konferencia
azzal a hatarozattal oszlott el, hogy piispok ur a tovabbi targyalasokon
érvényesiteni fogja a lelkészi konferencia allaspontjat, s amennyiben
eredmény jon létre, ezt korlevélben fogja a lelkészekkel tudatni. Az
1940. jinius 12-én 1étrejott megallapodast is tartalmazza ez a korle-
vél s 1ényege abban van, hogy a plinkdsdistak tanitasukban és vallas-
gyakorlatukban elfogadjék a szentirasban s evangélikus egyhazunk
hitvallasi irataiban foglalt hitbeli alapvetd tanitast, attol semmiben el
nem hajolnak, amennyiben pedig eddigi 6nallo életiikben attol eltér-
tek, a jovoben ezt az eltérést megsziintetik. A korlevél a tovabbiakban
a kivitel gyakorlati modozataival foglalkozik.

Az arad-békési egyhazmegye presbitériuma az egyhazmegye
foly6 évi augusztus 22-én tartott kozgytilése elott azt a javaslatot

37 EOL Budapesti Egyhazmegye Iktatott iratok 16. doboz 1940.

38 Tlyen kivansag lehetett példaul: Gaupy Laszlo: A préféta jovendolte papi
sors ¢. tanulméanyaban a laikus hivok altal kiszolgaltatott Girvacsoravétel kap-
csan emliti meg ,,A magyarorszagi piinkdsdista mozgalom az evangélikus
egyhazba vald beolvadasi szandéka idején szintén ilyen kikotésekkel akart
¢éIni”. Protestans Szemle 1944. szeptember LIII. évfolyam 9. szam (225-230)
228. o.
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terjesztette el6*, hogy az egyhazmegye tiltakozzék a piinkosdistak
befogadasa ellen és az egyhazkeriileti kozgytilésen at terjessze ezt a
megegyezest az egyetemes kozgylilés elé, mely aztan intézkedhetik
zsinat 6sszehivasarol, hogy jogosan €s véglegesen hatarozzon a szek-
ta-unio tigyében.

Az egyhdzmegyei presbitériumnak kozgytlés altal magaéva tett
hatarozata ezt a megegyezést ugyanis egy veszedelmes szektaval valod
valdsagos unionak nevezi, kifogasolja, hogy az illetékes lelkész tud-
taval és hozzajarulasaval kiilon is 0szejohetnek lelki épiilésre, a szent-
irassal valo foglalkozésra, kozos imadsagra €s ahitatos énekleésre,
végiil az Ur szent vacsorajat egyiitt veszik ugyan a gyiilekezettel, de
kivansagukra az illetékes lelkész kiilon is kiszolgaltathatja ezt nekik.
Végiil sérelmezi azt, hogy igy egy tomeges attérési mozgalom fejlo-
dik ki, holott minden egyes plinkdsdista kelld oktatas és megfigyelés
utan beléphet egyhazunkba. Kifogasolja végiil, hogy ez a megegyezés
csak a banyakeriiletre vonatkozik, mar pedig a magyarhoni evangéli-
kus egyhazat nem lehet kiilon attérési teriiletekre szakitani. Legvégiil
sérelmezi, hogy ez a csoport azt a kiilon kivaltsagot élvezné, hogy
kozvetlentil kérhetné a piispok atyai iranyitasat.

A felterjesztésnek mar kiindul6d pontja is téves. Nem az egész
vallasi csoport en blok befogadasardl van szd, hanem csoporthoz tar-
tozok ama részének, akik az evangélikus egyhazban akarnak elhe-
lyezkedni, egyénenkénti attérésérol. A targyalasok egész menete vila-
gosan bizonyitja, hogy uniordl egyaltalan nincsen sz6, hanem olyan
gyakorlati megoldasrol, mely, egyhdzunk hitelveinek teljes sértet-
lensége mellett a betérd volt plinkdsdistaknak lelki elhelyezkedését
is biztositani akarja. Mint ahogy minden egyes gyiilekezet lelkésze
eddig is felvehetett az egyhazba minden plinkosdistat, ha meggyo-
z0dott arrol, hogy egyhazunk hitelveit elfogadja, gy a banyakertilet
plispokének is kétségteleniil joga van ahhoz, hogy az egyhazkeriileté-
ben ilyen esetben egyoOntetii eljarast hozzon létre, mégpedig egészen
alkotmanyosan, a lelkészekkel valo megbesz¢lés alapjan, ami mellett
természetesen megmarad minden lelkésznek az a joga, hogy olyan
attérésre jelentkezdt, akinél nem gy6zddik meg a sziikséges magatar-
tasrol, elutasithat. Hatdrozati javaslatom a kovetkezo:

Akeriilet kozgytilés az arad-békési egyhazmegye kozgytilési hata-
rozatanak a volt piinkosdistakkal kotott banyakeriileti megallapodas
elleni tiltakozasat elutasitja és a piispok eljarasat helyesli.”

[Eredeti, géppel irott, alairas nélkiili mésolat.]

3 Az EOL-ban az Arad-Békési Egyhazmegye kozgyiiléseinek jegyzOkonyvei
koziil 1936 és 1940 kozottiek hianyoznak, igy a kozgyllés javaslata nem
ismert.
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8. Feljegyzés 38/1944 ikt. sz. a. a Pilisen tortént eseményekrol
[Budapest, 1943.]%

Pilisen 1943 jan 3.

Csenddrors megjelent, imadra kdzben Foldesi Palnak nyaregyhézi
utcai hazaban, mely hely az evang[élikus] egyhéz altal 531 igaz.
sz. a. bejelentve van erre a célra s az ott 1év6 13 evang. férfit és not
valamint az ott 1évd biblidkat, ima és énekeskonyveket, padokat,
imaasztalt stb. bevitték a Kozséghdzara. Ott 3 napon at j[egyzd]
konyveztek. Honéczy Pal pilisi lelkész kozbelépett, igazolta dket,
hogy evangélikusok és az egyhaz tudtaval tartjak 6sszejoveteleiket.
Ennek ellenére internalassal fenyegetik dket. A szolgabir6 (Enye-
dy Kalman). Legnagyobb ellenségiik Szilagyi Dezsd fojegyzo,
aki azzal fenyegetddzik, hogy elveszi kozellatasi jegyeiket s
dogoljenek éhen rakasra.

Pilisen 30-40 kotott van az attérd piinkdsdistak szama.

[Eredeti, kézzel irt, alairas nélkiili irat.]

9. Feljegyzés*' 39/1944 ikt. sz. a. a piinkosdiekkel folytatott
megbeszélésrol

Budapest, 1943. julius 26.

1943 juli 26.

Piinkdsdistakkal [sic!] megbeszélés.

Jelen: D.R.S.®

K. Sz.#

Honéczy Pal*

40 Mivel a pilisi eseményekrdl tobb tétel talalhato az esperesi hivatal iktatokony-

vében, viszont az iktatott iratok kozott csak ez talalhatdo meg a levéltarban,

igy nem egyértelmil, hogy az irat az iktatokonyv melyik tétele. Kutatasaink

alapjan az irat az alabbi iktatokonyvi tételt takarhatja: EOL Budapesti

Egyhazmegye Iktatott iratok 18. doboz 1943. EOL Budapesti Egyhazmegye

75. kotet — Iktatokonyv 1943-1951; Budapesti Egyhdzmegye Esperesi iktato

1943. januar 1. — 1951. december 31. — 71. o. 38. szam, februar 18.: a pilisi

zaklatas tényfelvétele (lehet esetleg a 9. tétel a) pontja is, 1évén ugyanarra

vonatkozik; bar annak b) pontja az iktatokonyv 39. tétele).

A feljegyzés készitéje Kemény Lajos lehetett.

42 EOL Budapesti Egyhazmegye Iktatott iratok 18. doboz 1943.

4 Dr. Raffay Sandor.

4 Személyére nem talaltunk kozelebbi adatot.

4 Honéczy Pal (1886-1996) pilisi evangélikus lelkész, korabban, 1936 és 1937
kozott a banyai keriileti Kozép-Pest-varmegyei Evangélikus Egyhazmegye
esperese. Internet: http://www.szombathely-lutheran.hu/egyhaztortenet/egy-
hazkozseg.html [2020.01.23]

41
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Tomi Jozsef
Siroky Istvan.

a., Pilisi tigy*’. Honéczy megigéri, hogy a fébiréval beszél és iga-
zolja, hogy a megbiintetett plinkdsdistak evangélikusok, illetve kettd
reformatus. Kiilon magan 0sszejoveteleket ne tartsanak.

b.Y, A profétasag ligye. Szabadkarol két profétand jelent meg.
Raczné*® és u. n. Manci®. Mint Kék Keresztes csoport®® mitkodtek

% Lasd a 8. szamt dokumentumot.

47 E tételhez lasd az alabbi iktatokonyvi tételt: EOL Budapesti Egyhdzmegye
75. kotet — Iktatokonyv 1943-1951; Budapesti Egyhdzmegye Esperesi iktato
1943, januar 1. — 1951. december 31. — 71. 0. 39. szam alatt; II. 18-i datum-
mal: Pinkdsdistdk. [sic!] A profétasagi mozgalom.

8 A szabadkai profétds mozgalmat 1943 elején Racz Ferenc (1895-1971) in-
ditotta el masodik feleségével, aki egyuttal ,,a proféta” is volt. (,,A legért-
hetetlenebb és legelfogathatatlanabb az volt, hogy a gyiilekezet vezetdje
vadhazassagban ¢élt proféta feleségével. (Ma ezt ugy mondanak valasztéko-
san, hogy Osszekoltoztek). Meg, hogy ezt a viszonyt a proféta feleség al-
tal 3-4 alkalommal hozott kijelentéssel legalizaltak”. TrirsT, 2012. 18. 0.)
Racznén kiviil masok is kaptak, illetve tolmacsoltak profétai kijelentéseket.
A probléma nem kizarélag a piinkosdieket érintette, és annyiban evangélikus
iigy is volt, hogy a mozgalom valdjaban a szabadkai evangélikus lelkész tud-
taval és tamogatasaval mikodott. A mozgalom egy biinvallason és a profétai
kijelentésen alapulo karizmatikus lelkiségi iranyzat volt, mely komoly lelki
ébredéseket eredményezett ugyan, de sok gyiilekezet k6zosségét fel is boly-
gatta és szétszakitotta. Bévebben lasd: Rask1 Zoltan: A pilinkosdi mozgalom
az 1940-es évek végén, Magyarorszagon. Az tin. Csorba-féle egység (1949-
1950) In: Egyhaztorténeti Szemle 9. évfolyam 4. szam 1. Siroki a mozgalom
megjelenését korabbra teszi: ,,1942-ben, az akkor Magyarorszaghoz tartozo
Szabadkan egy kis evangéliumi csoport tevékenysége hatotta at az orszagot”.
SIROKY, 1999. A piinkésdi kozosségre gyakorolt nagy befolyasarél igy em-
1ékszik BERNHARDT Gyula: ,,Habort elétt, amikor a bécsi dontés eredménye-
ként 1940-ben a Vajdasagot is visszacsatoltak Magyarorszaghoz, kozvetlen
kapcsolat Iétesiilhetett az ottani varosokkal. K6zosségiinknek nagyobb része
[kiemelés a szerzotdl] jo lehetOséget latott a Szabadkardl elindult profétas
ébredésben. In. Bernhardt, Vazlat) 401. o.

4 Manci névér: Lakatos Manci; Zsuzsi nvér, akit Raczné jobb kezének ismer-
tek. (Kdszonetet mondok a szabadkai szarmazasu Arnold Ernének, ki segitett
az emlitett profétandk beazonositasaban, és fontos informaciokkal szolgalt
szamomra a korabeli szabadkai gyiilekezetekr6l is.)

50 A Kékkereszt Egyesiiletet 1877-ben Louis Lucien Rochat svéjci reformatus
lelkész alapitotta. 1887-ben tizenkét orszag csatlakozott hozza és megalakult
a Nemzetkozi Kék Kereszt Szovetség. Magyarorszagon 1896-ban jott 1étre
¢és a habora utani évekig miikodott. Az egylet célja az volt, hogy az alkohol-
ban szenvedd betegeknek a gyogyitasat Isten igéje altal végezzEk. In: Zsinati
levéltar fondjegyzéke. Magyarorszagi Reformatus Egyhaz Zsinati Levéltara
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ott. Manci ez évben tobb izben 2-3 napra megjelent Kisk6roson,
Kispesten. Rakai Viktoria®!, aki r. k. sziiletésti Apatfalvara valo.
Tobbszor megjelenik kozottik Mandrész? (?) és Doenyovszky>?
(?) is, ezek a nyelveken sz0lok> nem a gyiilekezetben, hanem csak
magandsszejoveteleken szerepelnek. Siroky ezt ébredésnek tartja,
hatasa legalabb is annak mutatkozik.

Tomi: ez a mozgalom kettészakitja a gyiilekezeteket™. Sok
hazugsag, ragalom, személyeskedés, halottidézés is volt.*

Muranyi: A Kovacs féle csoport egyhazhii, mert a legnagyobb
rész kiszakadt. Kézratételes profétai [??7?] is volt. Az 1j mozgalom
teljesen eltér az ige[??7?] és alaptol.

30. fond Kékkereszt Egyesiilet iratai. Maga a szervezeti kotédés igencsak
megtévesztd, ugyanis bar a szervezet valdban mikodott, az Egyesiilet neve
alatt ,,miikodott” tobb kis gyiilekezet is a kisegyhazak betiltasa alatti idében,
igy a délvidék visszacsatolasa utan a szabadkai plinkosdi gytilekezet is 1941
és 1945 kozott.
S Személyére nem talaltunk kozelebbi adatot.
52 Személyére nem talaltunk kozelebbi adatot.
3 Személyére nem talaltunk kozelebbi adatot, de a csaladnév helyesen:
Drenyovszky, mely pontositast eziton is kdszonok Koranyi Andrasnak.
Az 1Kor 14,2-ben szerepl6 un. lelki ajandék, mely a karizmatikus egyhazak-
ban a Szentlélek keresztség jele. Altala a hivé megkeriili természetes értelmét
és szelleme kozvetleniil Istennel kommunikal.
Tomi aggodalmat a plispok is osztotta, mert éves jelentésében még a befoga-
dott plinkosdistak problémajara is kitért: ,,Raffay Sandor piispok beterjesztet-
te hivatalos évi jelentését. [...] A fopasztor felpanaszolta, hogy az evangélikus
vallasra tért piinkosdistakat hamis profétak bolygatjak...” Negyedszazada
piispok Raffay Sandor. Uj Magyarsag X. évf. 233. szam. 1943. oktober 15. 6.
0.
A mozgalom értékelése még a negyvenes évek végéig gondot jelentett a
plinkésdi mozgalomnak, s ezen megbeszélés emlékeztetbben is egyér-
telmiien latszo Siroki-Tomi ellentét a késébbiekben is megmaradt. Tomi
az Evangéliumi Piinkosdi Ko6zosség vezetGjeként ellenezte, Siroki az
Evangéliumi Keresztények vezetdjeként tamogatta és jelentds megujulas-
nak, ébredésnek tartotta a szabadkai mozgalmat. Lasd: SIROKY, 1999. ,,Azon
a tavaszon [1945-ben] Siroki testvér felkereste Tomi testvért, hogy inditsak
el a misszi6 munkat. Tomi testvér, aki Siroki testvértdl eltéréen egy ujjal
sem fogadta el a szabadkai mozgalmat, és annak tévedéseit, a misszidi mun-
ka elinditasat, ilyen veszedelmes fronthelyzet kozott teljes képtelenségnek
tartotta és elfordult ettél a gyerekes Gtlettdl. [...] Ennek kapcsan az addig
egylitt 1évo kozosség kétfelé szakadt. A Szabadkai dolgokhoz még ezutan
is ragaszkodo 4500 tagot szamlald Evangéliumi Keresztények kozosségére,
és a Szabadkai mozgalomtodl, teljesen elzark6zo, Tomi Jozsef elndklete alatt
1évé Evangéliumi Pilinkdsdi K6zosségre, melynek akkor 970 tagja volt.” In:
BERNHARDT, Vazlat 401-402. o.

54

55

56
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A kiskodrosi szakadar plinkosdista csoport vezetdje: Varosi Jozsef.
A budapesti evangélikus egyhazmegye esperese Kemény Lajos
[Eredeti, kézzel irt, alairas nélkiili irat.]

EOL Budapesti Egyhazmegye Iktatott iratok 16. doboz 1940. —
143/1940. ikt. szam
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