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A kelet-eurdpai allamszocialista orszagok torténetére vonatkozo
kutatasok fé6arama sokaig a régio vilaggazdasagtol valo elszige-
teltségét hangsulyozta.! E munkak bemutattak, hogy az izolalo-
das részben szandékos volt, részben pedig a tervgazdasagi rend-
szer kovetkezményeként alakult ki, mely szamara a kiilsé vilag a
maga ellendrizhetetlenségével leginkabb nehézségek okozéjaként
jelent meg.? Teljes autarkia természetesen nem valésult meg, de az
onellatas ktillonoésen az 1950-es években fontos célnak szamitott, s
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azilyen térekvések késébb is megfigyelhetéek.? A KGST igyekezett
az Onellatast a nemzeti kereteknél magasabb szintre emelni és a
keleti blokk egészében elérni, de e politika felemas eredménnyel
jart: egyrészt az integracié részleges maradt féként a tagorszagok
ellenallasa és a kézpontilag iranyitott gazdasagok rugalmatlansa-
ga miatt, masrészt a mégis beindult, a KGST-orszagok dnellatasat
célzé projektek alacsony hatékonysaggal mtikédtek.* A szocialis-
ta orszagok elszigeteltségét fokozta, hogy nemzetkdzi kereskedel-
muket egyes tertileteken a kapitalista orszagok — ktilondsen az
Egyestlt Allamok — politikai intervenciéi is nehezitették, melyre
eklatans példa a COCOM-lista.

Az elzartsagot azonban nem csak gazdasagi téren emelte ki a
mainstream irodalom egészen az utobbi évekig. A nyugati orsza-
gokbdl szarmazo gondolatok, informaciok és kulturalis termékek
bearamlasanak korlatozasa szintén az allamszocialista rezsimek
fontos sajatossagaként szerepelt.® A szabad mozgas akadalyozasa
pedig egyenesen a rezsimek emblematikus jellemzéjének szami-
tott és szamit mindmaig, mint azt a vasfiiggdny és a berlini fal
abrazolasa és szimbolumként valé megjelenése mutatja a régiora,
illetve a korszakra vonatkoz6 tanulmanyokban és a szélesebb ko-
zonséget eléré Gjsagcikkekben vagy éppen filmekben.
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Léteztek eltéré hangsulyokat alkalmazé értelmezések is, igy
kulénésen a vilagrendszer-elmélet. Ezek azonban nem valtak
annyira elfogadotta, mint a jelzett abrazolasok, s egyébként sem
kérddjelezték meg alapjaiban azt, hogy a kelet-europai szocialista
orszagok ,félperiférias” helyzete egytitt jart a centrumtol valoé po-
litikai és kulturalis elszigetel6déssel.®

Az itt targyalt harom kotetet tematikai rokonsaguk mellett 6sz-
szeflizi az, hogy a szerkeszték a szerzok tobbségével egytitt részt
vettek azokban a 2014 és 2020 kozo6tt futé nagy nemzetkdzi pro-
jektekben, melyek az allamszocializmus és a globalizacié kapcso-
lataval foglalkoztak.” A kutatasokat James Mark, a University of
Exeter professzora vezette. Az eredményeket tobb nagyszabast
konferencian, majd pedig az itt targyalt kotetekben ismerhette
meg a kézonség. Mivel ezek a munkak egyarant az egymashoz
kapcsolodo projektekbdél néttek ki, igy nem meglepd, hogy kézot-
tiik erds szemléleti hasonlosag figyelheté meg: egyarant elkotele-
zettek a kommunista Kelet-Eurépaban zajl6 globalizaci6 féaramu
értelmezésének atfogo feltilvizsgalata mellett.

A kovetkezékben nem téreksziink e kotetek kiegyensulyozott
tartalmi ismertetésére: a terjedelmi korlatok eleve lehetetlenné
teszik az ilyen vallalkozast, hiszen nagy szamu tanulmanyt tar-
talmaz6 gyUjteményes kiadvanyok is vannak kozotttik. Ehelyett
arra koncentralunk, hogy mely tekintetben kinaljak a régié glo-
balizaci6janak 1j interpretaciojat, s ezek az eredmények milyen
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kérdéseket vetnek fel a sztikebb témat illetéen, tovabba tagabban,
Kelet-Euroépa legajabb torténelmének értelmezésére vonatkozoan.

A kotetek legfontosabb torekvése az, hogy Gijszerti moédon abra-
zoljak a kelet-eurdpai szocialista orszagok globalizacigjanak dina-
mikajat. Ebben a tekintetben nem allnak egyeduiil, mivel szamos,
az ezredfordul6 utan sziiletett, a hideghabora idészakaval foglal-
koz6 mu tobb tekintetben 1j megvilagitasba helyezte a kelet-eu-
ropai allamszocialista orszagok globalizacidjat.® Az itt bemutatott
tanulmanyok azonban minden eddiginél hatarozottabban és sok-
réttibben érvelnek amellett, hogy a kelet-eurépai régié 1945 utani
globalizaciéja nem csupan joval erételjesebb volt az eddig széles
korben feltételezettnél, hanem annak idébeli alakulasa is sajatos
mintat kovetett. A James Mark, Artemy M. Kalinovsky és Steffi
Mahrung altal szerkesztett Alternative Globalizations: Eastern
Europe and the Postcolonial World cimt kétet kiindulépontja sze-
rint ,[a] nyugati kapitalizmusnak a globalizacio6 egyetlen motorja-
ként valo felfogasa torz képet hagyott maga utan a szocialista és
a posztkolonialis allamokrél, amelyek befelé fordulo, elszigetelt,
a globalis trendektél elzart entitasok voltak az 1980-as és 1990-
es évek kapitalista fordulataig”.® Ehelyett — mint irjak — a térség
nemzetk6zi beagyazottsaga a tudatos ilyen iranyu politika ered-
ményeként magas szintet ért el: ,Az alternativ globalizaciés pro-
jekt elinditasara tett kisérlet tobb mint egy évtizeddel a masodik
vilaghaboru utan éledt Gjja. Ennek eredményeképpen az 1950-es
évektol kezdve rovid id6 alatt kapcsolatok, kolcsénhatasok, keres-
kedelmi 6sszekottetések, valamint az eszmék és emberek aram-
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lasi Gtvonalainak egész sora jott 1étre. [...] Ezt az Gj globalizaciét
helyesen a Szovjetunio6 és mas szocialista allamok projektjének
kell tekinteni” — még ha nem is csupan egyetlen aktor alakitotta
azt.!° A k6tet — mint cime is jelzi — egyenesen alternativ globaliza-
cioként, vagyis a tobb, egymas mellett futé globalizacio egyikeként
interpretalja a régiéban végbement folyamatot, ktilonésen pedig a
nyugati vezetésu globalizacios folyamat alternativajaként mutatja
be azt.

James Mark egy tovabbi, Tobias Rupprechttel irt publikacidja-
ban a szocialista vilag egyenesen mint a modern globalizaci6 fon-
tos alakitéja jelenik meg: ,Ktiléndsen a szovjet és a kelet-eurépai
tervezeés tekintheté a 20. szazad kozepe és vége egyik {6 globalizalo
erejének: ez vonzonak bizonyult a globalis dél figgetlenedé alla-
mai szamara, amelyek az 1950-es évek végén és az 1960-as évek-
ben sajat gazdasagi szuverenitasukat akartak kiépiteni.”!! Mas
Ujabb, a régio globalizacidjaval foglalkozo publikaciokban szintén
felttinik az alternativ globalizaci6 toposza,'? de a fent idézett kotet-
ben minden korabbinal alaposabban kidolgozzak ezt a koncepciot
a szerzok, s ennek megfeleléen fontos szerepet kap a kelet-europai
szocialista orszagok globalizacigjanak interpretaciéjaban.

A Socialism Goes Global: The Soviet Union and Eastern Europe
in the Age of Decolonization cimU koétet — melyet James Mark és
Paul Betts szerkesztett, de a cimoldal tajékoztatasa szerint tébb
szerzd kollektiv kutatasanak eredménye — tobb fejezete nem csu-
pan a szocialista orszagok globalizacidjanak intenziv jellegét téte-
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lezi, hanem a globalizaci6 sajatos idébeli lefutasa mellett is érvel.
Mig a vonatkozo6 szakirodalom jorészt egyetért abban, hogy az
1970-es és 1980-as években a globalizacié 4j, erételjes hullama
indult meg, addig a kotet szerint Kelet-Eurépaban mas dinamikat
lathatunk. Mint James Mark és Paul Betts irjak a bevezetésben: ,a
hideghaboru utolso6 évtizedei valojaban a régié deglobalizalodasat
és a globalis vezet6 szerep igényének feladasat jelentették”.!s A
szerzék ugy vélik, hogy mindenekel6tt a kelet-kdzép-eurdpai or-
szagoknak a harmadik vilaghoz f1z6d6 viszonyaban bekévetke-
zett valtozas okozta mindezt. Mig az 1950-es évek kozepétdl ezek
a kapcsolatok dinamikus névekedésen mentek kereszttil, s a har-
madik vilag politikai és kulturalis elitjének jelentds része szamara
realis, megval6osithaté torekvésként jelent meg a szocialista orsza-
gok alternativ globalizacidja, addig az 1970-es és 1980-as évekre
ez a politika kifulladt. A visszaesés nem a gazdasag terén jelent-
kezett, hanem — mint James Mark mashol fogalmaz — ,az értéke-
ket, amelyek ezeket a kapcsolatokat alatamasztottak, mar nem
tamasztotta ala egy alternativ modernitasba vetett hit”.!* Ennek
6 oka az volt, hogy a kelet-nyugati fesztltség enyhtilésével Kelet-
Eurépaban ,beltlrél kitiresedtek az alternativ globalis viziok”.!s
Kevésbé kidolgozott mdédon mas Gjabb publikaciokban is megje-
lenik az az elképzelés, hogy a kelet-eurédpai szocialista orszagok
globalizacidja a rendszerek utolsé egy vagy két évtizedében veszi-
tett dinamikajabol.’

Ehhez szorosan kapcsolédéan a mar emlitett Alternative
Globalizations és Socialism Goes Global cimt koétetek a kelet-eu-
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ropai orszagok globalizaci6janak sajatos szerkezetét abrazoljak.
Bemutatjak a keleti blokk és a harmadik vilag (postcolonial world)
kozotti 6sszekottetések sokszintiségét, s — hol explicit, hol implicit
modon — ezek nagy jelentésége mellett érvelnek. Kelet-Eurépa glo-
balizaci6ja mindenekeldtt a harmadik vilaggal valé kapcsolatok
bévilésén alapult: mint James Mark és Paul Betts irjak, a szocia-
lista orszagok e viszony elmélyitésével kivantak ,elkertilni a politi-
kai, kulturalis és gazdasagi marginalizaciot a Nyugat altal domi-
nalt vilagrendszerben”.!” Maga az ,alternativ globalizacié” koncep-
cioja is azon az elképzelésen nyugszik, hogy a kelet-eurépai szoci-
alista orszagok a posztkolonialis vilaggal kialakitott kapcsolataik
révén képesek voltak ellenstlyozni a nyugati vilaghoz fl1z6d6 vi-
szonyuk korlatait. Ez az értelmezés illeszkedik a hideghaboruaroél
sz6l16 irodalom ezredfordulé utan kibontakozé azon iranyzatahoz,
mely szerint a berlini fal felépitésével Eurépaban a hideghabo-
rii nyugvopontra jutott, s az Egyestilt Allamok és a Szovjetunio
terjeszkedési/befolyasszerzési téorekvéseiket a Globalis Dél felé
iranyitottak.’® Szintén megfelel a keleti blokk globalizacidjara vo-
natkozo6 Gjabb kutatasok markans trendjének, mely a harmadik
vilaggal kialakitott kapcsolatok feltarasat elényben részesiti a glo-
balizacié mas aspektusaival szemben.!®

Az eddig bemutatott interpretaciokkal 6sszefliggésben, de azo-
kon tulmutatéan, az itt targyalt munkakban 0j megvilagitasba
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keril a rendszervaltozasok szerepe is a kelet-eurépai globaliza-
cios folyamatban. Az Gjraértelmezés igénye kozvetlentil megjele-
nik James Mark, Bogdan C. Jacob, Tobias Rupprecht és Ljubica
Spaskovska 1989: A Global History of Eastern Europe cimi mun-
kajaban. A szerzék ugy vélik, hogy a rendszervaltozasok nem je-
lentettek fordulépontot Kelet-Eurédpa globalizaciéja tekintetében,
hanem ettél kezdéddéen csupan a globalizacio jellege valtozott
meg a régioban. Mint irjak: ,[a] kommunista iranyitasu allamok
Osszeomlasa tehat nem jelentette Kelet-Eurépa belépését a glo-
balis gazdasagba. 1989-et uigy kell felfogni, mint az tigynevezett
rinterdependens« vilaggazdasagba valo bekapcsolodas csucs-
pontjat, amelyet a kommunista elitek maguk is szorgalmaztak.
Ez egyuttal valasztas is volt arra vonatkozo6an, hogy milyen for-
maban valosuljon meg ez a globalizacid.”?° A harmadik vilag ismét
kulcsszerepet foglal el az érvelésben: a rendszervaltozasokkal szo-
rosabba valt Kelet-Europa Nyugathoz f1z6d6 viszonya, de a fejlédé
orszagokkal kialakitott kapcsolatok véget értek vagy nagyon visz-
szaestek. Ily modon — folytatjak — 1989 egy ,,deglobalizacios pilla-
nat” (de-globalising moment) volt Kelet-Europa szamara.?!
Hasonlé vélemények mar korabbi munkakban is megfogal-
mazédtak, de azok ilyen mértékben nem vontak kétségbe 1989
szerepét.??2 Kozuluk a legjelentésebb Besnik Pula Globalization
under and after Socialism: The Evolution of Transnational Capital

20 James Mark-Bogdan C. IacoB-Tobias RupprECHT-Ljubica Spaskovska: I. m.
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22 1989 globalis jelentéségének 6vatos megkérddjelezésére lasd George
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Lawson—Chris ArRMBRUSTER-Michael Cox (eds.): The Global 1989: Continuity and
Change in World Politics. Cambridge: Cambridge University Press, 2010. 11.
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in Central and Eastern Europe cimu kényve, mely szerint jo-
val a rendszervaltozasok el6tt megindult a kozép- és kelet-eu-
ropai orszagok erételjes vilaggazdasagi integraciéja, melyet 6
protoglobalizacionak nevez. Az 1970-es évektdl a kozép- és kelet-
europai vallalatok és a nyugati cégek kapcsolatai 6sszetettebbé
valtak, és — érvel Pula — az egyszer(i technologia atadason és a
z6ldmezds beruhazasokon tul bonyolultabb és hosszu tava szer-
vezetkozi kapcsolatokka fejlédtek. Ennek eredményeképpen az
1970-es években nemcsak a szocialista orszagok és a Nyugat ko-
z06tti kereskedelem béviilt, hanem a transznacionalis vallalatok
egyre inkabb részt vettek az ij technolégiak, termelési technikak
és vezetési modszerek bevezetésében is.?® Pula a szokasosnal joval
kisebb szerepet tulajdonit a rendszervaltozasoknak a gazdasa-
gi atalakulas és a globalizaci6 elérehaladasa tekintetében, mivel
hangstulyozza ,a multbeli szervezeti kapacitasok fontossagat a ré-
gi6 globalis integracigjaban a kodzvetlen posztszocialista idészak
alatt, melyek az 1970-es évek szocialista protoglobalizaciés 6rok-
ségének kozvetlen kovetkezményei voltak”.2*

A bemutatott kutatasi eredmények tobb tekintetben alapos
revizio ala veszik a kelet-eurépai szocialista orszagok globaliza-
cigjarol kialakitott hagyomanyos elképzeléseket. Eszerint Kelet-
Eurépa joval globalizaltabb volt a masodik vilaghabora utani
mintegy négy évtizedben, mint azt korabban vélték. A globaliza-
ci6 szerkezete és mintai is sajatosan alakultak: a harmadik vilag
kiemelkedd jelentéségre tett szert a szocialista orszagok globalis
kapcsolataiban. Szintén 0j szerepet kap 1989 a régio6 globalizaci-
o0jaban: azitt targyalt kotetek szerzéinek egy része explicit moédon
megkérddjelezi azt, hogy a rendszervaltozasok felgyorsitottak a

22 Besnik Pura: Globalization under and after Socialism: The Evolution of
Transnational Capital in Central and Eastern Europe. Stanford University Press,
Stanford, 2018. 82-83.
DOI: https://doi.org/10.11126/stanford/9781503605138.001.0001.
A hideghaboru idején a Szovjetunié és Nyugat-Europa kozotti dinamikus ke-
reskedelmi és pénzligyi kapcsolatok mellett érvel: Oscar SaNcHEz-SiBony: 1. m.
Nyugat-Eurdpa alapveté fontossagat emeli ki a Szovjetunié szamara: Jonathan
Hasram: Russia’s Cold War. From the October Revolution to the Fall of the Wall.
Yale University Press, New Haven, 2011.

24 Besnik Pura: I. m. 114.
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régio globalizacigjat, mivel tigy vélik, hogy ehelyett a kelet-europai
globalizaci6 jellege valtozott meg; masok inkabb kézvetett modon
vonjak kétségbe a rendszervaltozasok jelentéségét azaltal, hogy
az 1989 elétti és utani globalis kapcsolatok kozotti kontinuitasra
helyezik a hangsulyt.

Fontos kortilmény, hogy — mint azt jelezttik — nem elszigetelt Gj
értelmezésekrél van sz6, mivel a témardl az utébbi években meg-
jelent legtobb publikacio ebbe az iranyba mutat, még ha a hang-
stlyaik el is térnek. Igy nem tulzas azt allitani, hogy 1j térténeti
kanon van kialakuléban Kelet-Europa masodik vilaghaborua uta-
ni globalizaciéjanak jellegér6l.?® Az itt szemlézett harom munka
ezen Uj kutatasiiranyzat legjelentésebb eredményei kozé tartozik.

A kotetek erényeinek soraban elsé helyen kell emliteni, hogy
minden eddiginél sokoldalubban mutatjak be a szocialista or-
szagok globalis elkotelezettségét és ennek idébeli valtozasat. Ezt
azaltal tudjak megtenni, hogy feldolgozzak a globalizacié olyan
aspektusait is, amelyek eddig nem kaptak megfelel6 figyelmet a
kutatasban. Ezt egyrészt Gij témak beemelésével teszik: ezek kozé
tartozik az emberi jogok problematikaja, éppugy, mint a faji kér-
dés, az egészségligy, a tarsadalmi mozgalmak térténetének tébb
globalis vonatkozasa. Igy sikertil kitagitaniuk a kutatas perspek-
tivajat, mely eddig ttlzottan a gazdasagra koncentralt, s annak
alapjan itélte meg a kelet-eurépai szocialista orszagok globaliza-
cidjanak alakulasat. Tovabba a kotetekben megjelennek a globa-
lizacié olyan dimenziéi is, amelyek tulmutatnak a javak, infor-

25 Tovabbi relevans munkak: James Mark-Tobias RupprecHT: The Socialist
World in Global History I. m.; Anna CaLori—-Anne-Kristin HarRTMETZ—Bence
Kocsev—-Jan Zorka (eds.): I. m.; Ulf EngeL-Frank HapLErR-Matthias MIDDELL
(eds.): 1989 in a Global Perspective. Leipzig University Press, Leipzig, 2015;
George Lawson—Chris ARMBRUSTER—-Michael Cox (eds.): I. m.; Tadeusz KowaLskr:
Globalization and Transformation in Central European Countries: The Case
of Poland. Poznan University of Economics, Poznan, 2013; Petr PavLINEK:
Foreign Direct Investment and the Development of the Automotive Industry in
Central and Eastern Europe. In: Petr PavLiNek (ed.): Dependent Growth: Foreign
Investment and the Development of the Automotive Industry in East-Central
Europe. Springer, Cham, 2012. 1-46. DOI: https://doi.org/10.1007/978-3-319-
53955-3_1; Jan HacgemEJER-Jakub Muck: Unraveling the Economic Performance of
the CEEC Countries: The Role of Exports and Global Value Chains. NBP Working
Paper No. 283. Narodowy Bank Polski, Warszawa, 2018.
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macidk és mas tényezok aramlasan. Mig a globalizacié kutatasa
dontdéen az utobbiakkal foglalkozik, addig ezekben a tanulma-
nyokban felttinik a vilagméretti interdependencia és a globalis
tudat alapelemeinek kialakulasa is, melyek ugyancsak részei kell
legyenek a globalizacio6 definici6janak. Ezek az eredmények nem
csupan egyetlen régié globalizacigjanak megismerése szempont-
jabol értékesek: nagyban hozzajarulnak a széles értelemben vett
globalizaciétorténeti kutatasokhoz is.

A kotetek részletesen abrazoljak Kelet-Europanak a Globalis
Déllel kialakitott kapcsolatait, mely sokaig viszonylag kevéssé
frekventalt kutatasi tertiletnek szamitott. Teszik ezt olyan modon,
hogy a koélcsonods hatasokkal is foglalkoznak, s igy Kelet-Eurépa
és a posztkolonialis vilag nem csupan passziv szerepldje a globa-
lizacionak, hanem annak alakitgjaként is megjelenik. Ktiléndsen
meggy6z6 ez abban a tekintetben, hogy a kelet-eurépai rendszer-
valtozasok ,globalis iskolapéldat” (global teaching moment) jelen-
tettek: azt tanitottak a harmadik vilag szamara, hogy a piacgaz-
dasagi megoldasoknak és a nyugati demokracia intézményeinek
nincs alternativaja. Ritkan sikertil ennyire meggyézéen kimutatni
azt, hogy a kelet-europai rendszervaltozasoknak jelentds globalis
hatasaik is voltak, mivel a keleti blokk 6sszeomlasa nem csupan a
kelet—nyugati viszonyra, hanem az észak—dél viszonyra is hatott.

Az itt targyalt kotetek tehat tobb vonatkozasban a kelet-eu-
ropai allamszocializmus globalizacigjanak torténetére vonatko-
26 korabbi, gyakran egyoldalu interpretaciok sikeres korrekci-
o0janak tekinthetdék. Ugyanakkor az igy elénk tart értelmezések
maguk sem mentesek az egyoldalusagtol. Ez mindharom olyan
tertileten jelentkezik, ahol alapvetéen megkérdéjelezik az eddigi
kutatasi eredményeket: egyarant megfigyelhetd a kelet-eurépai
régié globalizaciéjanak dinamikaja, annak szerkezete, tovabba a
rendszervaltozasoknak a kelet-eurdpai globalizaciéban betoltott
szerepe tekintetében.

Bar a kotetek mindegyike markans tizeneteket hordoz a kelet-
eurdpai szocialista orszagok globalizaci6janak mértékérdl és di-
namikajarol, az altaluk valasztott megkozelités csak részlegesen
alkalmas ezek vizsgalatara, s igy tobb esetben tulinterpretaljak
eredményeiket. Egyrészt vallaltan Kelet-Eurépa és a harmadik
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vilag kozotti viszonyra koncentralnak, ami azonban nyilvanva-
léan csak egyetlen 6sszetevigjét jelentette a kelet-eurdpai orsza-
gok globalizaciéjanak. Masrészt mindenekel6tt a politikai és a
kulturalis kapcsolatokat tanulmanyozzak, ami — mint jeleztik
— szamos tekintetben hianypétlasnak szamit, de 6nmagaban
ugyanugy nem elegend6 altalanos érvényu kovetkeztetések meg-
fogalmazasara, mint a gazdasagi globalizaci6 vizsgalata. Ezért
nincs kelléen alatamasztva az az elképzelés, hogy a kelet-europai
orszagok globalizaci6ja intenzivebb volt az eddig feltételezettnél: a
globalizacié mértéke ugyanis olyan empirikus probléma, melynek
tisztazasahoz nem elegendé kivalasztott aspektusok vizsgalata és
anekdotikus bizonyitékok sora, hanem a globalizacié minden fon-
tos dimenzidjanak vizsgalata sziikséges. Természetesen az utébbi
nem varhato el a bemutatott munkaktél, hiszen nem is ez volt a
célkittizéstk, az azonban indokolt, hogy kovetkeztetéseik vegyék
figyelembe a kutatas korlatait.

Igy a bemutatott munkak azt a tézist sem képesek megfele-
l6en igazolni, hogy a rendszervaltozas elétti egy vagy két évti-
zedben csokkent a régi6 globalizacios foka. Ha el is fogadjuk azt,
hogy a kelet-europai szocialista orszagoknak a harmadik vilag-
gal kialakitott politikai és kulturalis kapcsolatai mérséklédtek
ebben az idészakban, ez keveset arul el a globalizacié mas te-
rlletein és a vilag mas részeivel megvalésulé kapcsolatok inten-
zitasanak alakulasarél. Itt nyilvanval6an nem tudjuk részlete-
sen vitatni a fenti téziseket empirikus bizonyitékok segitségével.
Mindazonaltal jelezziik, hogy szamos kutatas szerint a kelet-eu-
ropai allamszocialista rendszerek alapvetéen zart jellege ugyan
végig megmaradt, ugyanakkor a sztalinista korszakot kévetéen
lassan, de tigyszoélvan folyamatosan nétt globalizacios szintjuk a
kereskedelem, a nemzetkozi pénziigyi kapcsolatok s altalaban a
gazdasagi kapcsolatok terén, tovabba a kulturalis javak cseréje,
az utazasok és az informacidoaramlas vonatkozasaban. Kiiléndésen
fontos ebben a tekintetben megktilénbéztetni a Szovjetuniot és
a kelet-kozép-europai orszagokat: az utobbiak kozul példaul
Lengyelorszag és Magyarorszag az 1970-es évektdl egyre inten-
zivebben kapcsolodtak be a vilaggazdasagba, és mas tekintetben
is jobban ki voltak téve transznacionalis hatasoknak. Raadasul
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az 1970-es és az 1980-as évektdl szerte a vilagban a globaliza-
ci6 4j hullama indult el, mely 6nmagaban is kétségessé teszi azt
az elképzelést, hogy a kelet-europai orszagok éppen ekkor léptek
vissza a globalizacio terén.

Az itt targyalt kotetek hasonlé okok miatt nem tudjak bizonyi-
tani azt, hogy a keleti blokk harmadik vilaggal 1étrejott kapcsola-
tai megfeleléen potoltak a mas relacioban hianyzo6 kotelékeket, s
azigy kialakult viszonyrendszer egyenesen alternativ globalizaci-
onak tekinthetd. Bar a szocialista orszagok és a fejlédé vilag kozot-
ti 6sszekottetések gazdag leirasat talaljuk meg e munkakban, az
érvelés — mint errél mar sz6 volt — leginkabb a politika és a kultira
egyes tertlleteire, ktiléndsen azok felhérégidira —igy politikai veze-
ték elképzeléseire és talalkozasaira, a magas kultura képviseldi-
nek gondolataira és érintkezésére — vonatkozik. Szimptomatikus
ebbdl a szempontbdl, hogy a Socialism Goes Global cimu kétetben
a harmadik vilagnak szant fejlesztési projekteket targyalo feje-
zet féként az ezzel kapcsolatos politikai és tudomanyos terveket
és viziokat koéveti nyomon, s alig érinti a fejlesztések mindennapi
gyakorlatat: kisérletet sem tesz arra, hogy feltarja a ténylegesen
megvalosulo fejlesztési projektek jelentéségét. A tanulmanyok igy
gyakran inkabb a globalis kapcsolatok igényének, semmint valo-
saganak bemutatasara szoritkoznak: nem csupan a masodik és
a harmadik vilag k6zo6tti gazdasagi, kulturalis és mas 0sszeko6t-
tetések sulyanak megallapitasara nem keril sor, hanem annak
feltarasara sem, hogy ezek milyen mélységben érintették az egyes
kelet-europai tarsadalmakat.

A kapcsolatok jelentésége annal is inkabb kulcskérdés, mert
a kelet-europai szocialista orszagok eleve csak a fejlédé orszagok
gokkal — alakitottak ki szorosabb viszonyt. Ez is kdzrejatszott ab-
ban, hogy a harmadik vilaggal folytatott kereskedelmuik a globali-
zacio szempontjabol marginalis szerepet toltétt be: az 6sszes euro-
pai szocialista orszag és a globalis dél kozotti arucsere volumene
soha nem haladta meg a vilagkereskedelem egy szazalékat.?s A

26 Marie LavigNe: The Economics of Transition: From Socialist Economy to
Market Economy, Macmillan, London, 1995. 79.
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fejl6do vilag egésze szempontjabél sem tekintheté kdzponti szere-
punek a kapcsolat, amit j6l mutat a segélypolitika alakulasa: az
1980-as években az 0sszes szocialista orszagbél a harmadik vi-
lagba juttatott segélyek (official development assistance)a nyugati
orszagokbeli segélyek értékének mintegy tizedét tették ki.?”
Mindez atvezet az alternativ globalizacié elképzeléséhez.
Az Alternative Globalizations koétet legtobb szerzéje a geteilte
Globalisierung (megosztott globalizacio) koncepcidjat koveti, mely
szerint — mint a kényv bevezetésében olvashatjuk — ,a globaliza-
ci6 egymassal versengé, de egyenlétlen projektekbél all”.28 Ezt fi-
gyelembe véve nem vilagos, hogy mi indokolja az alternativ jelzé
hasznalatat. Az ut6bbi tébb jelentéssel bir: jeldlheti egyszertien
azt, hogy valami eltéré jellemzokkel rendelkezik, tovabba hangsu-
lyozhatja a valasztasi lehetdségeket, és kifejezheti a parhuzamos-
sagot, kélcsdnodsen kizarolagos jelleget. Témank kontextusaban
értelmezve a kifejezést, az els6 lehet6séget elvethetjik, hiszen ha
az alternativ jelz6 a szerz6k szamara egyszerUen azt jelenti, hogy
sajatos jellegti globalizaciérol van szé, akkor a kifejezés elvesziti
analitikus erejét, és a figyelemfelkeltésen kiviil mast nem szol-
gal. Ugyanakkor kevéssé meggy6z6 a masik interpretacio, mely
szerint a kelet-eurépai szocialista orszagok a parhuzamosan futé
globalizaciok egyikében vettek részt. A vizsgalt korban a globa-
lizaciot a nyugati orszagok vezették, s a harmadik vilag csupan
részlegesen potolhatta a kelet-eurépai orszagok szamara a hiany-
z6 nyugati kapcsolatokat. Maguk a kétetek is béven dokumen-
taljak a harmadik vilag és a szocialista orszagok kapcsolatrend-
szerének korlatait: példaul a lengyel Szolidaritas mozgalomnak a
globalis déllel kialakitott kapcsolata igen visszafogott volt, s az is
jorészt nyugati szovetségeseinek segitségével formalédott. A glo-
balizacio lényegéhez tartozik, hogy tertletei atszévik egymast, és
dsszefonodik a kiilénbdzé aktorok tevékenysége. Igy célszerti a

27 Uo. 80.

28 James Mark-Artemy M. KaLivovsky—Steffi ManrunG: I. m. 12.; a ,geteilte
Globalisierung” (shared globalization) koncepcidjara: Shalini RANDERIA-Andreas
EckerT: Geteilte Globalisierung. In: Shalini RaNnDERIA-Andreas Eckert: Vom
Imperialismus zum Empire: nicht-westliche Perspektiven auf Globalisierung.
Suhrkamp, Frankfurt am Main, 2009. 9-33.
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globalizaci6 leirasara olyan kifejezéseket valasztani, amelyek a
legkevésbé sem sugalljak, hogy kiil6nallo elemek 6sszességérol
van sz6. Kétséges tehat, hogy a kelet-europai szocialista orszagok
esetében az alternativ globalizacio fogalma megfeleléen ttikr6zi a
folyamatot: sokkal inkabb a korlatozott és szelektiv globalizacio
megjelolések tinnek érvényesnek.

A kotetek globalizacioszemléletét tikrozi, hogy a szer-
zO6k-szerkesztdk a globalizaciot projektként interpretaljak. Az
allamszocialista orszagokban valoban nagy foku volt a politikai
és a gazdasagi dontéshozatal centralizacidja, s igy a globalizaciés
folyamatban valé részvétel is gyakran erésen kontrollalt médon
zajlott. Ugyanakkor a globalizaci6 egészét nyilvanvaléan szamos
olyan tényez6 — példaul a technolégiai fejlédés — is determinalja,
melyet egyetlen orszag, orszagcsoport vagy mas aktor sem tud
alapvetdéen befolyasolni. Ennek megfeleléen az allamszocialista
orszagok valasztasi lehetdségei is részlegesek voltak a globalizacio
soran, s igy az abban valo részvételiiket sem voltak képesek pro-
jektszertien lebonyolitani.

Végul kuilondésen problematikusnak ttinik 1989 jelentéségé-
nek, fordulopontjellegének megkérddjelezése a kelet-europai glo-
balizaci6 folyamata soran. A bemutatott interpretaciok ezzel igen
lényeges vonatkozasban tagadjak a kelet-europai rendszervalto-
zasok szerepét. Azzal kapcsolatban mar eddig is megfogalmazéd-
tak kétségek, hogy a rendszervaltozasok idején széles kérben elfo-
gadott célok — mint a jogallam megteremtése — mennyiben, illetve
mennyire tartésan valosultak meg Kelet-Eurépaban, s ktilénésen
annak egyes részein, példaul Magyarorszagon. Az azonban eddig
nem merult fel ilyen egyértelmtiséggel, hogy a rendszervaltozasok
ezen orszagok globalizaciéjanak elérehaladasa tekintetében sem
hoztak alapvetd fordulatot, sét, 1989 egyenesen ,,deglobalizacios
pillanat”-ként értelmezhet6.°

29 Tovabbi hasonlo, de kevésbé markans tézist megfogalmazé példara lasd
Cristian NAE: A Porous Iron Curtain: Artistic Contacts and Exchanges across
the Eastern European bloc during the Cold War (1960-1980). In: Ann ALBRITTON—
Gwen FaRrRrELLY (eds.): Art History in a Global Context: Methods, Themes, and
Approaches. John Wiley & Sons, Hoboken N. J., 2020. 13-26.
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Ez az interpretacié véleménytink szerint nehezen tamasztha-
t6 ala atfog6 empirikus bizonyitékkal. Szamos vizsgalat szerint
1989 utan a kelet-k6zép-eurdpai orszagok egyenesen a vilag leg-
gyorsabban globalizalodo orszagai kozé kerultek. Ezt mutatjak a
legtekintélyesebb globalizacios indexek — mint a KOF index vagy
az MGI - is, melyek az ezredfordul6 utani idészakban mar a régioé
orszagainak igen magas globalizacios szintjét tlikrézték.3°

A rendszervaltozasok szerepével kapcsolatos tovabbi markans
allitas szerint 1989 utan a kelet-eurépai elitek pusztan a globa-
lizacioban valé részvétel Gj médjarol dontottek a mar atfogéan
globalizalt régioban. Ez az érvelés véleménylnk szerint egyrészt
homalyban hagyja, hogy egy ilyen déntés milyen mechanizmusok
révén torténik: nem magatol értet6dé ugyanis, hogy ilyen hatal-
mas régio tagolt elitcsoportjai miként képesek — ktiléndsen azonos
— dontéseket hozni a globalizaciohoz val6 viszonyroél. Masrészt a
tézis messze tulértékeli a Kelet-Europa elétt allo valasztasi lehe-
téségeket. A régidoban az 1980-as évek végén a versenyképtelen
cégek, a tékehiany, a tarsadalmi képességek (social capabilites)
alacsony foka és az allamszocializmus egy sor mas 6roksége eré-
sen korlatoztak a fejlédési alternativakat. Ennek kévetkeztében
erésen kétséges, hogy Kelet-Eurépa tarsadalmai érdemleges al-
ternativakkal rendelkeztek azzal kapcsolatban, hogy milyen mo-
don fogadjak a globalizaciot 1989 utan. Raadasul Kelet-Kézép-
Eurépa legtobb orszaga a globalizacié nyertesei kézé tartozott a
kovetkez6 évtizedekben, mint azt az ezredfordulé utan megindulé
Nyugat-Eurépahoz valo gazdasagi konvergenciajuk mutatta, s igy
szamukra semmi nem indokolta az alternativak keresését vagy a
globalizaciétol valé elzarkozast.

Osszességében megallapithatjuk, hogy az itt targyalt kény-
vek hatalmas ismeretanyaggal mutatjak be a kelet-eurépai

3% Savina GycLi-Florian HaeLc-Niklas PoTrarke-Jan-Egbert Sturm: The KOF
Globalisation Index — Revisited. Review of International Organizations, 2019/3.
543-574. DOI: https://doi.org/10.1007/s11558-019-09344-2; a Maastricht
Globalization Indexre (MGI) lasd Pim Martens—M. Raza: An Updated Maastricht
Globalisation Index. Working Paper 08020. ICIS, Maastricht, 2008; hasonlo
eredmény: Steven A. ALtmMAN—Caroline R. Bastian: DHL Global Connectedness
Index 2020: The State of Globalization in a Distancing World. Deutsche Post DHL
Group, Bonn, 2020. 98.
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allamszocialista orszagok globalizaci6janak eddig kevéssé kuta-
tott tertileteit és relacioéit, gyakran megkérddjelezve a hideghabort
idejébdl szarmazo kategoriakat és narrativakat. Ezaltal dontéen
hozzajarulnak ahhoz, hogy a kelet-europai szocialista idészak
globalizacigja immar tébb tekintetben jobban kutatott tertiletnek
szamit, mint a régié 1989 utani globalizaci6éja. Emellett koncep-
cionalis-elméleti kérdésekhez is hozzaszélnak — mint példaul a
globalizaci6 determinansainak és a globalizacié periodizacioja-
nak a problematikaja vagy az alternativ globalizaciék lehetésé-
ge. Ezek esetében nem mindig adnak meggy6z6 valaszokat, mint
ahogyan tdbb esetben tulinterpretaljak eredményeiket: e sorba
tartozik a kelet-eurépai allamszocialista rendszerek globalizacios
szintje és dinamikaja, azoknak a harmadik vilaggal kialakitott
kapcsolatainak globalis jelentésége, tovabba 1989 globalizaciés
szerepe. Mindazonaltal segitségtikkel pontosabban kirajzolodik
szamunkra az, hogy a kelet-europai allamszocialista orszagok
globalizaciotorténetének kutatasa soran melyek a legfontosabb
tovabbi feladatok. A kutatas soran hangsulyosan figyelembe kell
venni a globalizacié tobbdimenzios jellegét, mivel a globalizaci6
dinamikajat nem lehet egyes kivalasztott aspektusainak —legyen
az a gazdasag, a politika vagy éppen a kultara — tanulmanyozasa
révén bemutatni. Szintén elengedhetetlennek ttinik a globalizacio
szélesebb tarsadalmi hatasainak vizsgalata, mely nem elégszik
meg a globalizaciéhoz kapcsolédé diskurzusok és viziok tanulma-
nyozasaval, hanem folyamatosan rakérdez a megfigyelt mozzana-
tok tarsadalmi jelentéségére is.

Tomka Béla



