
B E N D A KÁLMÁN 

A végvári harcok ideológiája 

A tö rök—magyar harcokkal foglalkozó tör téne lmi könyvek szinte mindegyi-
kében találkozunk azzal a megállapítással, hogy a végvári ka tonaság hazaf iasság-
ból, a magyar n e m z e t iránti szeretetből vívta megalkuvás nélküli harcá t az osz-
m á n hadakkal . 

A végváriak megnyilatkozásaiban azonban a XVI. században hiába keressük 
a hazára és a nemze t re való hivatkozást . Ez é r the tő is, ha a szavak mögötti , 
t a r t a l m a t egybeve t jük a végvári katonaság osztályhelyzetével . A XVI. századra 
a haza (patria) foga lma a nemesség körében m á r politikai t a r t a l m a t kapo t t , s 
egyre inkább a nemesi osztályközösség eszmei ve tü le tévé vált . Ez a haza a nemes-
ség hazá ja volt, m a g a a fogalom is a köznemesség országos szerepének növekedésé-
vel lépet t az e lő térbe , mint a nemesi közösség eszmei jelképe. E b b e n az értelem-
ben olvashatunk a hazáról az 1505-ös rákosi végzésben, mint amelynek érdekeit 
az idegenből vá lasz to t t uralkodók megsértik, s a sérelmek felsorolása nem hagy 
kétséget , hogy a nemesi érdekek megsértéséről van szó. A haza t ehá t ebben az 
ér telemben a nemesség és az ura lkodó érdekközössége. így haszná l ja a fogalmat 
az 1536. évi 2. törvénycikk, amikor kimondja, hogy a török ellen harcoló ka tona-
ságnak nemesek és egyházi személyek házaiban tör ténő elszállásolása sérti ,,a 
haza régi szabadságá t " , ezért azokat ,,a parasz tok háza iban" kell elhelyezni^ 
s felszólítja az uralkodót , szerezzen érvényt a törvénynek. 

A haza foga lmának ez az értelmezése eleve lehetetlenné t e t t e , hogy a job-
bágyság és az óriási többségében belőle kikerülő végvári ka tonaság magáénak érez-
hesse. A haza az ő körükben legföljebb szülőföld értelemben bukkan elő, így 
használ ja Szerémi is, amikor a török előnyomulásával kapcsola tban e lmondja , 
h o g y a paraszt ka tonák keseregtek hazájuk elvesztésén, m a j d hozzáteszi: a 
szerémségiek , ,nagyon sa jná l ták a szép szerémségi erdőket" . 

Hasonlóan nemesi osz tá ly tar ta lma volt a nemzet foga lmának is. A XVI . 
században a n e m z e t a haza-fogalom tükörképe még, s ennek megfelelően szintén 
a nemesség és az uralkodó érdekszövetségét fe jez i ki. A m a g y a r nemzet (nat io 
Hungarica) az országgyűlési végzések szerint e tnikai megkülönböztetés nélkül 
m a g á b a n foglalta az ország kiváltságos rétegeit , s ezzel szemben a magyar n é p 
(gens Hungara v a g y populus Hungaricus) kifejezés jelölte a nemesség etnikai lag 
m a g y a r részét. E z é r t mondha t t a Oláh Miklós, a későbbi esztergomi érsek Ferdi-
n á n d megkoronázásakor, hogy az ú j király megvédi ma jd ,,a h a z á t " és ,,a szeren-
csétlen magyar népe t (miserum populum Hungar icum) a fenyegető szolgaságtól 
és visszahelyezi régi szabadságába" . Ezt a n e m z e t fogalmat a jobbágyság te r -
mészetszerűleg szintén nem t e h e t t e magáévá. 

A végvári ka tonaság nem érezhette magá t sem a nemesi haza , sem a nemesi 
nemzet t ag j ának . A végvári ka tonaság eposzba illő hősies k i t a r t ásához (amely-
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éppen a külföldről idevezényelt idegen zsoldosokkal összehasonlítva, m a g a s a n az 
á l t a lános zsoldos-mental i tás fölé emeli ennek a ré tegnek a hivatásérzését) az 
eszmei, tudatbel i a lapot a vallási ideológia szolgál ta t ta . 

A t ö rök—magya r szembenállás ob jek t ív okai közismertek, ahogy azt is 
t u d j u k , hogy a XVI . században nemcsak a kivál tságosak, hanem ( ta lán még 
erősebben) a föld népe is engesztelhetetlen harcban ál l t az oszmán hódí tókkal . 
A tö rök uralom a jobbágyra fokozo t tabb kizsákmányolás t , jobbágyi a láve te t t -
ség he lye t t teljes kiszolgál ta tot tságot , rabszolgasorsot jelentett , é r t h e t ő tehá t 
a Tinódi to lmácsolásában így hangzó közhangula t : „ v á j j o n ki k í v á n n a lakni 
aza la t t (a török u ra lma alat t) , vagy uralni szancsákot és basá t . " Az ob jek t ív 
é rdek a lakí to t ta a végvári ka tonaság maga ta r t á sá t is, amikor asszonyai t , 
gyermeke i t , életlehetőségeit utolsó lehelletig védte, — ez a mega lkuvás t nem 
ismerő harc azonban a vallásban n y e r t e el igazolását, a magyar—-török harc a 
kereszténység o l ta lmazásában k a p t a m e g tudatbeli igazolását. 

A kereszténység védelmének gondola tá t a korszak az előző századból 
örököl te , s k ia lak í tásában — természetszerűleg — nagy része volt az egyháznak . 
Az egyetemes vallási parancs, hogy a keresz tény embernek az egyház, a hit védel-
mében vállalnia kell az állandó fegyverben állást, külön ér telmet k a p o t t magya r 
v i szonyla tban az ugyancsak vallási parancsra t á m a d ó törökkel szemben . így 
szüle te t t meg egyrészt a külföld t ámoga tá sának megszerzése, másrészt a hazai 
j obbágyság mozgósí tására a jelszó, hogy Magyarország az egész kereszténység 
v é d ő b á s t y á j a (clypeus e t antemurale Christ ianitatis) , ami fokozott fe lada to t és 
kötelességet ró t t elvben az ország minden lakosára, gyakor la t i lag azonban éppen 
a jobbágyságra , ha rcá t ugyanakkor magasabb ideológiai szintre emelte, s a val-
lás i közösség érdekében végzett szolgálat tá ava t ta . 

A gondolat el ter jedésének nyomonkövetése nem lehet itt f e l ada tunk , e le-
gendő, ha megállapít j uk , hogy a végvár i harcok k o r á r a már a nép körében is 
meggyökeresedett és elfogadott volt . Annyi ra , hogy b á r a magasabb pol i t ikában 
az ura lkodó osztályok a keresztény egység védelmének hangozta tása mel le t t a 
tö rökke l t á rgya l tak , sőt a törökkel való szövetkezés gondolatától sem r iadtak 
vissza, a végvári ka tonaság körében a hit védelme komoly mozgósító energia. 
Brodar ics püspök m á r 1529-ben ki j e lente t te , hogy „ n e m szabad visszar iadni 
nemcsak a törökkel , de a ta tárra l , szaraeénnal való szövetkezéstől s e m " , — a 
végvár i katonaság azonban még a harcnélkül i egymás mel le t t élést is e lu tas í to t ta 
magá tó l az egész korszakban . Az évenkin t nagy számban ej te t t ke resz tény fog-
lyok i n k á b b vállalták a gályarabságot , de hi tüket n e m t a g a d t á k meg. 1563-ban 
százharminc fogoly sza tmár i jobbágyról hallunk, akiket huszonegy szekéren 
visznek Isz tanbulba , hogy ott osszák szét őket rabságra , a férfiakat gá lyá ra , a 
nőke t , gyermekeket a pasák szolgálatára. 1582-ben huszonöt veszprémi v i t éz érke-
zését jelenti a császári orá tor a Por tá ró l : tizenegyet, közülük elrémítenek, de a 
több i t izennégy semmiféle fenyegetésre nem haj landó á t té rn i . Eveken át érkez-
nek a fogolyszál l í tmányok Magyarországról , s a rabok ma jdnem mindegyike a 
gá lyá t vá lasz t ja . 1586-ban egri vi tézeket vezetnek a d íván elé s felszólí t ják őket, 
hogy tér jenek át . E g y sem ha j landó rá , együt t viszik mind a ha rmincegye t 
gá lyarabságra . 

Az ál landóan ha tó vallási ideológia közvetítése ebben az időben is első-
sorban az egyháziak fe lada ta volt. Az egyre fogyó szerzetesek mellett azonban, 
a p ro tes tan t izmus ter jedésének első évtizedeitől kezdve , mindinkább számba 
kell vennünk a deákoka t , a kia lakulóban levő világi értelmiséget. A korszak vers-
I roda lma jól m u t a t j a azokat az eszméket , amelyeket ez az elvilágíasodó értei-
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miség a végvári ka tonasághoz közvet í te t t . Görcsöni Ambrus deák Mátyás kirá ly-
ról írt tö r t éne t i énekében azér t dicsőíti a ki rá lyt , mert „ l á m jámborul szolgál a 
kereszténységnek, Isten u t á n pajzsa mi nemzetségünknek és rontója az dühös 
pogány népnek" . A nikolsburgi névtelen a kenyérmezei csa táró l szólva B á t h o r y 
Is tván szá jába adja a s z a v a k a t : „mi m i n d n y á j a n szent vitézek v a g y u n k , az 
Jézus Krisztusér t az kik v iaskodunk, h i tünké r t , házunkér t pogányokkal v í j ó n k " . 
Tinódi ta lán egyik legnagyobb hatású te r jesz tő je volt a gondolatnak. 1554-ben 
Kolozsvárt megjelent Chronica-ja bevezetésében a végvár iakhoz fordu l : „ E z 
jelön való könyvecskét szörzeni nem egyebér t gondoltam — írja —, h a n e m hogy 
az hadakozó, bajvívó, vá r ak - , városokrontó és várban szorul t magyar v i tézök-
nek lenne tanúság, üdvességes, tisztességös megmaradásokra az pogány ellen-
ségnek mimódon ellene ál lhassanak és hadakozzanak, m e r t mint illik lélök sze-
rént az ördöggel, testtel és ez világgal koronként az jó körösz tyénnek hadakozni , 
ugyan ez világ szerént is az pogán ellenséggel illik tusakodn i , ellene állani, örök 
életet nyern i . " Tinódi felfogásában a kereszténység véde lme egybefonódik a 
vitézi becsülettel: 

Jó legényök, vitézök végházakban 
Vannak gyakran terekkel bajvívásban, 
Az körösz tvén hitért gyakor harcokban, 
És jó h í rér t , névért sok országokban. 

A vitézi becsület, a haza és a hit védelmének teljes összefonódását tükrözi Balassi 
költészete is: 

Ó én édes hazám, te jó Magyarország, 
Ki keresztyénségnck viseled paizsát, 
Viselsz pogány vérrel f e s t e t t éles szab lyá t , 
Vitézlő oskola, immár I s ten hozzád ! 

A protes tant izmus valamit laz í to t t ugyan a keresz tény összetar tozás 
egyetemes érzésén, Ugyanakkor fokozot tabban fö lve te t te a török elleni harc 
theológiai ér telmét . „Mos tan igen sokan búsonganak és gondolkodnak, t udakoz -
ván magokban , mi legyen az oka, hogy az mi nyomorul t országunk és nemzet -
ségünk ilyen igen megron ta to t t — mondja Károli Gáspár prédikátor —, némelyek 
pedig az szerencsének és tör ténetnek tu l a jdon í t j ák ezt, de nagyobb dolog ez, 
hogy nem mind szerencsének tu la jdon í tha tnók , vagy tö r t éne tnek . Mert ha egy 
ha junk szála is nem eshet ik el az nagy Istennek a k a r a t j a nélkül, és az apró 
m a d á r k á k közül egyse n e m esik az tő rbe Is ten akarat ja nélkül, amint Krisztus 
mondja , sokkal inkább fényes és ha ta lmas országnak és nemes erős nemzetség-
nek romlása Istennek a k a r a t j a nélkül n e m lészen . . . Mert Istennek indí tása 
nélkül még csak szívébe is nem jönne a török császárnak, hogy Magyarországot 
rontassa, ha az Isten n e m indítaná az ő szívét. És ha az Is ten nem súgná az ő 
filébe, hogy fegyverkeznék." A prédikátorok felúj í t ják az ó tes tamentomi bosszuló 
Isten a l ak j á t , aki nem h a g y j a megtor la t lanul a bűnöket . „Mind a mi bűne inké r t 
fizeted ezeket, mert téged nem t isztel tünk, mint a t y á n k a t téged nem szere t tünk , 
mint ha t a lmas urunkat téged nem f é l t ü n k " — mondja a zsoltár. Vagy ahogy 
Radán Balázs Háborúságnak idején való könyörgésében olvassuk: „Bűne inké r t 
bocsá to t ta ránk az Ür a pogányok dühösségét ." Isten h a r a g j á t b ű n b á n a t t a l kell 
tehát fogadni — tan í t j ák („mél tán szenvedjük e re t tenetes nagy veszedelmeket , 
Te neked U r a m igazság adassék, nékünk pedig orca pi rulás") , ami azonban korán t -

2 Tör téne lmi Szemlp 
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sem jelentheti , hogy a török ter jeszkedését , r ab l á sá t tétlenül kell nézni. A prédi -
kátorok felfogása szerint I s ten éppen azért z ú d í t j a a török h a d a k a t Magyaror-
szágra, hogy megpróbál ja a m a g y a r s á g hi tét . Mint hajdan Á b r a h á m o t , úgy kísérli 
meg mostan az ,,ő magyar n e m z e t é t " is, , ,de n e m olyan végre , hogy mi a b b a n 
elvesszünk". 

A török t ámadása t e h á t büntetés , magpróbá i ta tás , végső fokon azonban 
éppen ezért k i tün te tés is s zemükben . Ahogy Szegedi Gergely ezt a gondola to t 
formába ö n t ö t t e : 

„Ó mely n a g y öröm az minékünk, 
Hogy az I s t en kegyes a t y á n k minékünk, 
Ostoroz, csakhogy hozzá ja hajol junk, 
Nem azér t , hogy tőle e l fo rdu l junk . " 

Ettől m á r csak egy lépés a választot tság t u d a t a , melyet éppen a csapások-
ból olvashat ki a hívő. „ L á m mi vagyunk Cr Isten az t e vá lasz to t t n é p e d , 
kiér t szerelmes f iada t szörnyű ha lá l ra a d t a d " — írta Melotai Nyi las Is tván. V a g y 
ahogy Szkhárosi Horvá t A n d r á s mondot ta : 

„Királyi n e m z e t vagy, n o h a te kicsin v a g y , 
Az a tya I s t ennek bizony t e kedves vagy ! 
0 szent f ia által már t e is fiú vagy, 
Minden dicsőségben h igy jed , hogy részes v a g y . " 

Ezek a még tetszésszerinti számban szaporí tható idézetek azt h iszem 
kellően dokumentá l j ák a re formáció által k i a l ak í to t t gondola tsor t , amely a szá-
zad végére a z u t á n több szempontból lényeges eltolódásokat h o z o t t létre a korább i 
ideológiában. A kereszténység védőbás tyá ja gondolat he lyébe fokozatosan a1 

választot t n é p t u d a t a kerül, s ennek megfelelően az egyetemes keresztény érzés 
helyébe m i n d i n k á b b etnikai egységet jelentő m a g y a r nemzet, a keresztény közös-
ség helyébe a haza fogalma lép . 

Tudnunk kell azt, hogy a prédikátori rendnek, melynek tag ja i közbeeső 
helyet foglalnak el a nemesség és a parasztság, illetve a végvár i ka tonaság k ö z t , 
nem állt é rdekében az osz tá lyharc élesítése, h a n e m egyformán rá lévén u t a l v a 
mindkét osztá lyra , inkább az ellentétek t o m p í t á s á n fá radozo t t . Időnkint k e m é -
nyen odamondoga to t t a kegye t len , jobbágyai t sanyargató földesúrnak (Bornem-
issza: „Ördögi kísértetek") , de ugyanakkor az ú r—jobbágy viszonyt is tentől 
rendeltnek h i r d e t t e és szószékről szembeszállt azokkal, akik „körösztös h a d a t " 
k ívánnak vezetni az ő uraik ellen (Mélius). A „vá lasz to t t nép" , a magyarul beszélő 
protestánsok etnikai közössége egyaránt m a g á b a foglalta a nemeseket, és a 
jobbágyokat . A mélyben e levenen ható osztályellentéteket persze még a prédi-
kátor i t ek in té ly sem tudta elesi t í tani , de gondola tmenetüke t a nemesek, végvá -
riak, ha jdúk egyarán t m a g u k é v á téve, mindegyik a maga osztályideológiája 
a lapjává t e t t e , ami a XVII. század elején azt eredményezte, h o g y urak és h a j d ú k 
látszólag egy nyelvet beszélve, azonos fogalmakon mást -más t ér te t tek . S a h o g y 
a XVI. század elején Dózsa keresztesei a fö ldesurak elleni h a r c u k a t azzal indo-
kolták, hogy ők a hordozói az igaz kereszténységnek a hi tüket megtagadó u r a k k a l 
szemben, — egy évszázaddal később a császár ellen fegyvert r a g a d ó végváriak és 
h a j d ú k az „igaz keresz tyénséget" és az „igaz magyar ságo t " e g y a r á n t magukban 
vélik feltalálni, a „haza é rdeke ive l" — ebben az esetben a fö lkel t jobbágyhadak-
kal — szembehelyezkedő nemesekkel szemben. Ez a felfogás pedig; már m a g á b a n 
hordozta a k u r u c szegénylegény énekek ideológiájának csíráit is. 
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