
E R D E I F E R E N C O P P O N E N S I V É L E M É N Y E 

Annak a tö r téne t i i d ő s z a k n a k a f e l t á rása , amelyben h a z á n k szocial ista 
építésének az előkészítése és megalapozása v é g b e m e n t , a l egnagvobb igényű 
ku ta t á s i f e l ada t a történész s z á m á r a . Akkora , h o g y ezt egy m e n e t b e n , egyszeri 
vál lalkozással n e m is lehet mego ldan i . Viszont m a már m e g v a n az a t ö r t é n e t i 
t á v l a t u n k , h o g y az e r e d m é n y e k e t k ö v e t k e z m é n y e i k b e n is megí té lhessük , az az 
á t t e k i n t é s ü n k is megvan, h o g y m á s országok fe j lődésével egybevessük , az pedig 
kü lönösképpen k ívána tos , h o g y az akkori fe j lődés i periódus tö r téne t i t a p a s z -
t a l a t a i t é r t é k e s í t s ü k mai f e j l ő d é s ü n k viszonyai közöt t is. 

Ránk i G y ö r g y doktori é r tekezése t ehá t minden elismerést megérdemlő vállal-
kozás. s m i u t á n az első összegező megközelí tés fe lada tá t l ényegében s ikeresen 
megoldot ta — h a nem is t e l j e sen —, teljes m é r t é k b e n érdemes a r ra , hogy ennek 
a lap ján a szerző a t ö r t é n e t t u d o m á n y o k d o k t o r a fokozato t e lnyer je . 

lizt e lő rebocsá tva , első k r i t ika i meg jegyzésem mégis a t é m a kezelésére, e 
különlegesen nagy igényű t ö r t é n e t k u t a t á s i f e l a d a t megoldásának a megközelí-
tésére v o n a t k o z i k . A disszer táció ugyanis n e m a d számot ar ró l , hogy a szerző 
milyen k u t a t á s i célt tűzöt t m a g a elé, milyen feldolgozási p r o g r a m megva lós í t á sán 
keresztül t e r v e z i elérni a cél t , mi lyen e l ő m u n k á l a t o k r a k í v á n t t ámaszkodn i , s 
n e m u to l sóso rban , hogy m i l y e n koncepcióba kooperác ióba illeszkedik a s a j á t 
egyéni m u n k á j a . E m i a t t a t a n u l m á n y olvasója mindadd ig , a m í g az egész a n y a g o t 
á t nem t a n u l m á n v o z z a . k é t s é g b e n marad a t e k i n t e t b e n , hoerv mire vá l l a lkozo t t 
vo l t aképpen a szerző. A b e v e z e t é s ugyanis n e m tér ki erre, h a n e m a vizsgál t 
korszak t ö r t é n e t i előzményeit i smer te t i . A f e lhaszná l t f o r r á sok felsorolása az 
értekezés végén sz intén nem ad t á j é k o z t a t á s t a r ró l — az eredet i d o k u m e n t u m o k 
feldolgozásán t ú l m e n ő e n —, h o g y milyen r é s z t a n u l m á n y o k r a t á m a s z k o d o t t , 
i l letve ezeknek mi lyen körére k í v á n t k i t e r j e szkedn i e feldolgozás során. A felso-
rolt t a n u l m á n y o k ugyanis k o r á n t s e m foglal ják m a g u k b a n a fe lhaszná lha tó rész-
t a n u l m á n y o k k ö r é t , sőt az é r t ekezés á t t a n u l m á n y o z á s a során s e m kap feleletet az 
olvasó, hogy m i é r t csak ezek szerepel jenek a fe lhasznál t f o r r á sok l i s tá ján . 

É p p e n ezé r t ha tá rozo t t j a v a s l a t o m , hogy — ha a m u n k a k ö n y v a l a k b a n 
megjelenik — vezesse he a szerző a munká t azza l , hogy előszóban ad jon t á jékoz-
t a t á s t a k u t a t á s , illetőleg fe ldolgozás szándékáró l , p rogramjá ró l cs közelebbi cél-
kitűzéséről, a t é m a megközel í téséről s arról, h o g y ez a m u n k á j a milyen m u n k a -
megosztásba i l leszkedve vá l l a lkoz ik az összefoglalás megkísérlésére, s h o g y 
ebben milyen r é s z t a n u l m á n y o k a t milyen m é r t é k b e n tekint t á m p o n t o k n a k . 

Második opponensi meg jegyzésem a c í m r e vona tkoz ik . A „ g a z d a s á g " szó 
o lyan á l t a l ános és sokoldalúan haszná l t , h o g y minden jelző v a g y kiegészítés 
nélküli h a s z n á l a t a nagyon f u r c s á n ha t . H e l y e t t e a „ n é p g a z d a s á g " vagy a „ g a z -
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t lasági f e j lődés" jobb lenne; az utóbbi a z é r t is, mer t u t a l n a a munka t ö r t é n e t i 
jellegére. 

Az ér tekezésre magá ra vona tkozó é r d e m i megjegyzése imet három r é s z b e n 
k ívánom megtenn i . Először az első három f e j eze t r e , majd a mezőgazdaság á g a z a t i 
fejlődésére v o n a t k o z ó a l fe jeze t re , végül az V. fejezetben fog la l t t á r sada lmi f e j -
lődési összegezésre v o n a t k o z ó a n teszek r é szben pozitív, r é szben negatív e lője lű 
opponensi észrevéte leket . 

I 

.1 disszertáció első három fejezete f og l a l j a össze a 3 éves terv i d ő s z a k á n a k 
e s e m é n y t ö r t é n e t é t , a szocialista építés mega lapozásának k o m p l e x poli t ikai , gaz-
daságpol i t ika i , á l lamvezetési tö r téne té t . Megítélésem sze r in t ez a t a n u l m á n y 
legs ikerü l tebb része, s e f e j eze t ekben a szerző kiváló elemző és összefoglaló képes -
ségről tesz b izonyságot , I 

1. E h á r o m fejezet kiemelendő érdemeinek í télem a köve tkezőke t . 
a ) A t e r v g a z d á l k o d á s é r t és a szocial izmus a l ap ja inak lerakásáér t f o l y t a -

to t t harc r endk ívü l i mére tű pol i t ikai vá l la lkozás , amelyben a t é t is a l e g n a g y o b b 
vol t : a dolgozó parasz tsággal szövetséges munkásosz t á ly h a t a l m á n a k a k i v í v á s a 
és a szocial ista átszervezés megalapozása , i l letőleg részben va ló megva lós í t ása . 

A fo rdu l a t évének különleges feszül t ségé t , e fejlődési szakasz f o r r a d a l m i 
légkörét s az események összefüggéseinek a szövevényes láncolatát egészében v é v e 
helyesen, meggyőzően és g y a k r a n k i tűnő megje lení tő erővel t á r j a fel a szerző . 

Legfőbb érdemének t a r t o m , hogy a pol i t ikai harcok , a gazdaságpol i t ika i 
koncepciók, t o v á b b á az á l l amha ta lom megszerzéséért f o l y t a t o t t ve rsengés , 
v a l a m i n t a mindezekre befolyássa l levő n e m z e t k ö z i események fel tárása, k ü l ö n -
kü lön és összefüggésükben va ló tömör je l lemzése, végül a f e j lődés d i n a m i k á j á n a k 
érzékel te tése k ivá lóan s ikerü l t . El ismerésre mél tó tör ténészi te l jes í tmény, hogy 
egy lényegében véve gazdaság tör téne t i , p o n t o s a b b a n gazdaságpol i t ikai t ö r t é n e t i 
m u n k á b a n a polit ikai e semények , az á l l amé le t jelenségei, a gazdasági viszo-
n y o k , s mindezek d i n a m i k á j a va lóban d i a l ek t ikus egységbe fogla lva jelenik m e g a 
disszertáció l a p j a i n . 

Sikerült az t is é rzékel te tn ie a szerzőnek, hogy az a n é h á n y év o lyan alkotó 
időszak vol t , amikor a fe j lődés konkrét v i szonya inak e lemzése , a néze tek sok-
oldalú v i t á j a s a nép tömegekke l való eleven kapcsolat vol t a pol i t ika i -gazdaság-
poli t ikai h a r c o k főeszköze, s á k o m m u n i s t á k ilyen fel tételek közöt t is i l yen esz-
közökkel v í v t a k ki valódi t ek in t é ly t , s ezá l t a l vá l t a p á r t i r ány í tó erővé. 

b) N e m mindennap i p rob l émá ja az í té lőképességnek és a m é l y r e h a t ó 
elemzőkészségnek, hogy a későbbi időszak torzulásainak a kezdetét, magvát he lyesen 
ismeri-e fel a k u t a t ó . Ránki Györgynek ez nagy ré sz t s ikerül t , A 164—166. o lda la -
kon lényegében helyesen je l lemzi a t a n u l m á n y azokat a t ényezőke t , a m e l y e k 
később törés t idéztek elő a sikeres fe j lődés lendületében, s nemsokára sú lyos 
k ö v e t k e z m é n y e k r e veze t tek . D e n y o m b a n tegyük hozzá, h o g y ez nein egészen 
egyéni k u t a t ó i t e l jes í tmény, m e r t éppen ez az, amit az M S Z M P vezetőszervei és 
ideológiai-párt tör ténet i munkaközösségei ko l l ek t ív m u n k á v a l t á r tak fel. A gaz-
dasági fej lődéssel való összefüggések k o n k r é t jellemzése a z o n b a n ké tség te lenül a 
szerző t e l j e s í tménye . 

c) A magyar népgazdaság fejlesztésére vonatkozó koncepciókat nem t á r g y a l j a 
részletesen a szerző, sőt összefüggő v á z l a t n a k sem t e k i n t h e t ő k erre v o n a t k o z ó 
uta lásai . Mégis pozit ívan kell értékelni e z i r á n y ú adalékai t , m e r t reálisan érzékel -
te t i , hogy a be ruházások a r á n y a i n a k a v i t á i során a lapvető v i t a folyt az i p a r és a 
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mezőgazdaság arányai ró l és fejlesztési ü t e m é r ő l , s ez a k k o r nem d o g m a t i k u s 
mérlegelés t á r g y a volt. Az e semények részle tezése során p e d i g ismétel ten u t a l a 
mezőgazdaság jelentőségére, ső t e lhanyago lá sának a jeleire, s az ebből e r e d ő 
későbbi súlyos k ö v e t k e z m é n y e k előzményeire . Ugyancsak helyeselhető az a v á z -
latos je l lemzése is, amit a t e rvgazdá lkodás fel té teleiről , az a k k o r i terv jel legéről s 
ennek fej lődő a lakulásáról megá l l ap í t . 

2. V a n a z o n b a n e k ü l ö n b e n k i tűnő fe jeze tekben néhány lényegbevágó 
hiány is, a m i t okve t len szóvá kell tenni. 

a) T e l j e s e n mellőzi a disszer táció a többi népi demokratikus országokkal való 
összehasonlítást. T u d a t á b a n v a g y o k , hogy ez k ü l ö n nagy m u n k a lenne, ezért n e m 
is összehasonl í tó t a n u l m á n y t h iányolok. N e m engedhető a z o n b a n meg az össze-
hasonlí tó u t a l á s o k teljes k ikapcso lása , kü lönösen olyan v i szonyok közöt t , a m i k o r 
u g y a n a b b a n a tö r t éne t i s z a k a s z b a n , s e g y m á s s a l szoros összefüggésben m e n t 
végbe a szoc ia l izmus a l a p j a i n a k a lerakása K ö z é p - és K e l e t - E u r ó p a o r szága iban . 
E z t anny i ra s ú l y o s h i ánynak é rzem, hogy indoko l t lenne a t a n u l m á n y k i a d á s a 
során m i n i m á l i s a n pótolni. T a l á n abban a f o r m á b a n , h o g y a mai beveze té s , 
amely a haza i e lőzményekkel foglalkozik, egészül jön ki a nemze tköz i össze füg-
gések, i l letőleg összehasonl í tás röv id fe lvázolásáva l , s e g y ü t t az I . fejezet l e g y e n . 

b) A tervgazdálkodásra való áttérés gazdaságpolitikai kérdéseit nem k e r ü l i 
ki a szerző, k i f e j t é s ü k mégis h i á n y o s n a k t ű n i k e lő t tem. N e m a r r a gondolok, h o g y 
a szocialista á t szervezés i n d o k a i t kellett v o l n a kifej teni , m e r t erre nincs szükség . 
El lenben a t e r v g a z d a s á g mode l l j ének v a l a m e l y e s t m é l y r e h a t ó b b t á r g y a l á s á r a 
l e t t volna s z ü k s é g (ami v a n e r rő l , azt j ó n a k t a r t o m ) , l ega l ább is olyan é r t e l e m -
ben, hogy mi a k k o r milyen t í p u s ú u t a t v á l a s z t o t t u n k , s e n n e k során a v á l a s z t o t t 
t ípus melyik e leme , hogyan f e j l ő d ö t t - a l a k u l t a megvalósí tás során. Meggyőződé-
sem ugyanis , h o g y az á t t é r é s b e n túlságosan a l á rende l t s ze repe t j á t szo t t a s z ö v e t -
kezeti elem — m o s t nem a t e rme lőszöve tkeze tek rő l beszélek —, s ez k á r o s a n 
érezte t te a h a t á s á t . Ami anná l érdekesebb, m e r t erről L e n i n n e k alapvető u t a l á s a i 
vannak , s a s z o v j e t fe j lődésben is viszonylag n a g y o b b szerepük volt mint n á l u n k . 
(Ez ismét a nemze tköz i egybeve t é s m i n i m u m á n a k a szüksége mellett szól.) 

c) T o v á b b i olyan h i á n y , ami a fej lődés é rdemi k i fe j t é sé t érinti, a pártviszo-
nyok hiányos feltárása. Távol áll tőlem, h o g y a ké t m u n k á s p á r t szerepét, s ezen 
belül a k o m m u n i s t a pá r to t , m i n t az á t sze rvezés veze tőe re j é t lebecsül jem, d e 
éppen az a k k o r i politikai módszerekhez t a r t o z o t t az összes pol i t ikai t ényezőkke l 
va ló sokoldalú kooperálás , i l le tő leg konkré t szembenál lás . T e h á t nem lehet t e l j e s a 
k é p az összes p á r t o k szerepének tel jesebb r a j z a nélkül. í g y a Polgári D e m o k r a t a 
Pár t ró l is szó lan i kellene, s h a n e m is pol i t ikai pár tokról , de pol i t ikai t ényezők rő l 
v a n szó az e g y h á z a k esetében is. 

II 

A mezőgazdasági fejezetet is igen j ónak t a r t o m , a l a p v e t ő kifogásolni v a l ó t 
n e m is t a l á lok b e n n e . Mégis, v a n néhány k i eme lő , illetőleg kiegészítő é sz revé te -
lem. 

1. A magyar mezőgazdaság fejlettségére, illetőleg fejlesztési ütemére v o n a t k o z ó 
megá l l ap í t á soka t a lapvetően helyeseknek t a r t o m , de b izonyos kiigazításra a z é r t 
szükség v a n . 

Meglepőnek tűnhe t s o k a k e lő t t a d i sszer tác iónak az a megál lap í tása , h o g y a 
3 éves te rv i d ő s z a k á b a n mezőgazdaságunk fe j lődés i ü t eme n e m m a r a d t el a leg-
t ö b b európai országétól , t e h á t a sz ínvonal-különbség n e m fokozódot t (253. 1.). 



RÁ.N KI G Y Ö R G Y DOKTORI DISSZERTÁCIÓJÁN A K VITÁJA 4 2 3 

Helyesnek és f o n t o s n a k t a r t o m e megá l lap í t ás t , v i s zon t m e z ő g a z d a s á g u n k 
akkor i e l m a r a d o t t s á g á n a k a megítélése a szerzőnél is t ú l zo t t , mer t m a g á é v á 
teszi az akkor i pol i t ikai megítélést . E b b e n bizonyos e l l en tmondások is v a n n a k , 
mer t a fö ld re fo rm u t á n i kisüzemi e r e d m é n y e k e t úgy h a s o n l í t j a össze, b o g y azok 
ekkor ra m e g h a l a d t á k a régi magasabb nagyüzemi e r e d m é n y e k e t (252. 1.). Ez 
igaz, a z o n b a n a te l jes igazság az, h o g y sem az egyik , sem a másik s z in t j e az 
ország tek in té lyes részén n e m volt o lyan alacsony, m i n t ahogy akkor (és még 
i n k á b b az u t á n a k ö v e t k e z ő években) szokás volt megí té ln i . 

Viszon t k i eme lendőnek , jónak t a r t o m a mezőgazdaság i b e r u h á z á s o k r a 
v o n a t k o z ó a n a v i t á n a k is, a tényleges megva lósu lásnak is az elemzését. 

2. Legsúlyosabb észrevételem e részét i l letően a szövetkezeti mozgalom 
némileg csonka k i fe j tése . 

D e i t t is elismeréssel kell kezdeni . K i t ű n ő a n n a k a fe l tárása , a h o g y a n az 
M K P agrárpol i t ika i koncepció i t elemzi, s a zu t án a kecskemé t i Rákosi -beszéddel 
ezt szembeá l l í t j a (264—267. 1.). K é t p o n t o n a z o n b a n kiegészítésre szorul a 
disszer táció által r a j zo l t kép . Egyik , h o g y a magya r agrárszöve tkeze t i mozga lom 
nem vo l t o lyan a lacsony színvonalú, m i n t a szerző vél i (265—266. 1.), a más ik , 
hogy az á l ta lános szöve tkeze t i keretek lebecsülése m á r a k k o r megkezdődö t t , s ez 
mind a mezőgazdasági te rmelőeszközök beszerzése, m i n d az a g r á r t e r m é k e k 
ér tékes í tése t e k i n t e t é b e n károsan é r ez t e t t e a h a t á s á t . Az akkori i d ő s z a k b a n ez 
főleg a b b a n j u t o t t k i fe jezésre , hogy a fö ldművesszöve tkeze tek k o r á b b a n nagy-
igényű és helyes koncdepc ió j a az á l lamosí tások i d ő s z a k á b a n m i n d i n k á b b össze-
zsugorodo t t . 

3. A kulákveszély túlbecsülésének a megál lap í tása fon tos és helyes té te le a 
t a n u l m á n y n a k , s kü lönösen kiemelendő a l e fek te te t t e lvek és a g y a k o r l a t ellent-
mondása i r a való éles r á vi lágí tás (271—273. 1.). 

4. A falusi szocialista szektor magvának, a fejlesztésére irányuló politikának a 
je l lemzése egészében jó l s ikerü l t része a fe jeze tnek . C s u p á n azt t e n n é m hozzá , 
hogy a t e rmelőszöve tkeze t i mozgalom kezdete inek f e l t á r á s a nagyobb t e r j e d e l m e t 
és részletezést is megé rdeme l t volna, hiszen a l ega l apve tőbb dologról v a n szó. 
Annál is i nkább , m e r t ez a t éma v iszonylag bővebb fe ldolgozást is n y e r t számos 
r é s z t a n u l m á n y b a n . 

* 

I I I 

A disszertáció V. fejezetéről, a t á r sada lomfe j lődés felvázolásáról k é t meg-
jegyzés f o r m á j á b a n kel l szólanom. 

1. E z a fe jezet érzékelhetően h i ányosabb és vázlatosabb, mint a többi. 
Különösen az ér te lmiség hiányzik a vázo l t t á r s ada lmi képből, de a kispolgári 
rétegek r a j z a is t ú l ságosan nagyvona lú . Ment i a szerzőt , hogy olyan szociológiai 
t á r s ada lomtö r t éne t i m u n k a kevés v a n , ami m é l y e b b r e ha to l t volna az időszak 
t á r s a d a l m i v i szonya inak az elemzésébe. S ami t a fe ldolgozás ide jén fe lhasznál-
h a t o t t a szerző, azt b ő v e n ki is a k n á z t a (pl. Rédei J e n ő t a n u l m á n y a ) . Ma azon-
n a n m á r t ö b b van erről , t e h á t a t o v á b b i a k b a n t e l j e sebb és részletezőbb képe t 
lehet ra jzo ln i , bár m é g sok ú j a b b t á r sada lomvizsgá l a t kell hozzá, h o g y kellő 
mélységű feldolgozás lehetséges legyen. A szóvá te t t h iányosságo t t e h á t v a l ó b a n 
men t ik az ob jek t ív k ö r ü l m é n y e k . 

2. A disszer tác iónak azt a t ö rekvésé t , hogy az alapvető osztályok kereteit és 
mennyiségi arányait t á r j a fel, teljes m é r t é k b e n helyeselni kell. Azzal sem lehet 
v i t á b a szállni, ami t erről mond. Viszont a t ö r t é n e t k u t a t ó i elemzés fogya t ékos -
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ságá t l á t o m a b b a n , liogy az a l a p v e t ő ke re t ek fe lder í tése m e l l e t t csak n é h á n y 
szociográfus a d a l é k j á ru l hozzá a t á r s a d a l m i v i s zonyok je l lemzéséhez . A közöl t -
né l több a d a l é k a te rü le t i d i f f e renc iá lódás ró l , az egyes osz tá lyok leg je l lemzőbb 
rétegeiről , s k ü l ö n ö s e n az á t a l a k u l á s f őbb fáz isa i ró l — szükséges k iegész í tő j e 
le t t volna e k i eme lkedő j e l e n t ő s é g ű időszak t ö r t é n e t i j e l l emzésének . 

Ú g y t ű n i k , hogy a k ö v e t e t t g a z d a s á g t ö r t é n e t i , illetőleg g a z d a s á g p o l i t i k a i 
t ö r t é n e t i s zemlé l e t min t egy „ ö n k o r l á t o z á s k é n t " s zo r í t o t t a a s ze r ző t a termelés i 
v i s zonyokka l összefüggő, i l le tőleg az é l e t s z ínvona l r a v o n a t k o z ó e l emekre . U g y a n -
a k k o r a z o n b a n a h á r o m első f e j e z e t b e n he lyesen és s ikerül ten az á l t a l ános poli-
t ika i t é n y e z ő k e t is bőségesen t á r g y a l j a . H a s o n l ó k é p p e n beleil let t vo lna az u to lsó 
f e j eze tbe a t á r s a d a l m i v i s zonyok szélesebb e lemzése is. Je lenlegi f o r m á j á b a n a 
m u n k a egészétől é rzéke lhe tően e l té r , s m i n t e g y függe léknek t e k i n t h e t ő . 

Összefogla lóan , a d i s sze r t ác ió t nemcsak o l y a n s z í n v o n a l ú n a k í t é l em, ami a 
dok to r i é r t ekezés k ö v e t e l m é n y e i n e k megfelel , h a n e m olyan k i v á l ó t ö r t éne t i 
t a n u l m á n y n a k is, amely ha k ö n y v b e n k i a d á s r a k e r ü l — a v i t a e r e d m é n y é t hasz-
nos í tva — h o z z á f o g já ru ln i g a z d a s á g i és pol i t ikai f e j lődésünk r e á l i s a b b megítélésé-
hez , s e n n y i b e n k ö z v é l e m é n y t , t u d a t o t f o r m á l ó je len tősége is van. . 

Mindezek a l a p j á n j a v a s l o m a Bíráló B i z o t t s á g n a k , hogy t e g y e n e lő te r j esz -
t é s t a T M B - n e k a doktor i f o k o z a t oda í té lésére B á n k i G y ö r g y részé re -
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