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LaNszk1 J., RozZNER GY., SZELES G.L.: Examination of small mammal communities, in special respect to the
presence of the root vole (Microtus oeconomus) in the Pogany-vélgyi rétek Natura 2000 area.

Abstract: The presence of the root vole (Microtus oeconomus spp. mehelyi) as strictly protected, glacial relict
species was proved by live-trapping method in the Pogany-volgyi rétek Natura 2000 area (HUDD20035). Root
vole was capture on four from fourteen locations surveyed. In general small mammal communities were
diverse; the numbers of captured species varied between 3 and 14 on each location. The root vole however
showed rare occurrence, but were present in different microhabitats suggesting an adaptable and viable
population on the Natura 2000 area studied.
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Bevezetés

A Balatoni Nagyberek kisemlds faunajar6l nemcsak korabban (attekintette: LANSZKI
& PURGER 2001, LANSzKI & ROzNER 2007) hanem napjainkban is szérvanyosan allnak
rendelkezésre irodalmi, kiilonosen kisemlds felmérésbol szarmazo adatok. A Nagyberek
egyik legértékesebb faja a jégkorszaki reliktum északi pocok (Microtus oeconomus
Pallas, 1776), melynek a Magyarorszagon taldlhatd Microtus oeconomus mehelyi (Ehik,
1928) alfaja kipusztulassal fenyegetett (LINZEY et al. 2008). Magyarorszagon fokozottan
védett, szerepel az Elhelyvédelmi Iranyelv II. és IV. fliggelékében. Fennmaradt popu-
lacidi szigetszertien helyezkednek el (HorvATH 2001, HORVATH & GUBANYI 2004, 2006,
GUBANYI et al. 2004). El6hely-specialista faj, eléfordulasa elsésorban zsombéksasosok-
hoz és magassas-rétekhez kothetd (HORVATH & GUBANYI 2004). A vizsgalatunk helyszi-
néiil szolgalo6 HUDD20035 Pogany-volgyi rétek Natura 2000 teriileten az északi pocok
jelold faj. Eléfordulasarol rendelkezésre allnak irodalmi (LANSZKI & ROZNER 2007) és
2007-ben Rozner Gyorgy altal végzett csapdazasbol nem publikalt adatok.

A vizsgalat célja a Pogany-volgyi rétek Natura 2000 teriilet tobb helyszinén az északi
pocok, mint indikatorértékii jelolo faj jelenlétének kimutatasa és a kisemlds kozosségek
vizsgalata volt.
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Anyag és modszer

A kisemlds allomanyokat harom teriiletrészen mértiik fel (1. abra), ezek I. Lengyeltoti
(L, 1-5, 2013 junius), II. Csisztapuszta (Cs, 1-4, 2013 oktdber) és III. Fonyod (F, 1-5,
2013 oktober). Az egyes ¢l6hely foltokban uralkodé faj a mocsari sas (Carex acutiformis)
volt.

A Poganyvolgyi-rétek déli (1.) teriiletrészén, Lengyeltoti és Buzsak kozott az élve fogd
csapdakat eredetileg négy ¢l6hely foltban helyeztiik ki (1. abra). Az L-5 él6hely foltot,
amely viszonylag nagy kiterjedésii, hosszukas alaki magassas-rét, a felmérés kezdetekor
viz boritotta, ezért a puhafas, gyomos szegélyteriileten kirakott csapdakat az elsé éjszaka
utan athelyeztiik a felméréshez kedvezdbb L-1 él6hely foltba. A vonalakon elhelyezett
kisemlds csapdakkal felmért I. teriiletrész novényzete zomében homogén magassas-rét
(64,5%), részben magassas-rét szegély (12,0%), nadas (Phragmites australis), gyéké-
nyes (Typha latifolia), vagy vizi harmatkasas (Glyceria maxima) folt (11,0%) és degra-
dalt, aranyvesszével (Solidago spp.) gyomos magassas-rét (12,5%) volt. A tavasz és a
felmérési id6szak is rendhagyodan csapadékos volt, ezért a csapdakihelyezéskor a tocso-
g06s vizil (5-10 cm-es vizboritastl) magassas foltokat igyekeztiink keriilni és a csapdakat
az északi pocoknak jobban megfelel6 nedves, de vizboritastdl mentes helyekre kirakni.

A Poganyvolgyi-rétek kozépso (11.) teriiletrészén, Csisztapusztatol keleti iranyba es6
helyszineken az ¢lve fogd kisemls csapdakat négy teriiletrészen helyeztiik ki magassas-
réteken (1. abra). A felméréskor az ¢élohelyek talaja az aktualis es6zések mellett is szaraz
(de nem teljesen kiszaradt) volt. A teriiletrész novényzete zomében homogén magassas-
rét (71,0%), részben magassas-rét szegély (11,5%), nadas folt (10,0%) és degradalt,
gyomos magassas-rét (7,5%) volt.

A Poganyvolgyi-rétek északi (I11.) teriiletrészén, Fonyodtol déli iranyban, az M7 auto-
palya kozelében élve fogd csapdakat 6t helyszinen helyeztiink ki (1. abra), koziilik
harom esetben (F-1, F-4, F-5) magassas-réteken, egy esetben (F-3) nadas foltokkal
mozaikos magassas-réten és egy esetben (F-2) sas aljnévényzetli nddasban. Az F-1 é16-
hely a Natura 2000 réteken kiviil helyezkedik el. A felmért tertiletrész ndvényzete zomé-
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1. abra: Felmérési helyszinek a Poganyvolgyi-rétek teriiletén
(Piros korok jelzik az északi pocok fogasi helyszineket.)
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ben homogén magassas-rét (58,0%), részben nadas folt (13,0%) és degradalt, gyomos
magassas-rét (29,0%) volt. A felméréskor az él6helyek talaja szaraz volt.

A kiseml6s allomanyok felmérését mindharom teriiletrészen 200 db élvefogd hagyo-
manyos iivegajtds fa dobozesapdaval (méret: 180 x 70 x 70 mm) 4 éjszakas intervallum-
ban (0sszesen 2.400 csapdaéjszaka) végeztiik. A csapdak kihelyezése vonalak mentén,
10 méteres csapdak kozotti tavolsagban tortént. Csaléteknek kukoricat, diodrleményt €s
sargarépa szeletet hasznaltunk. Fogas-jel6lés-visszafogas modszert alkalmazunk, nem
egyedi jelolést a fejtetd szOrnyirasaval, az allat sériilésének elkeriilésével végeztiink.
Csapda-ellendrzést kora reggel és napnyugta eldtt végeztiink. Az 01j fogasok szama és a
teljes fogasszam megadasa mellett kiszamitottuk a 100 csapdaéjszakara jutd fogassza-
mot. A kisemlds kozosségek fajdiverzitasanak szamitasa Shannon-Wiener képlettel tor-
tént (HS = -X p; In p;, KrREBS 1989). A felmért teriileten kimutatott kisemlds fajok termé-
szetvédelmi statusat az 1. tablazatban foglaltuk 6ssze. BIHARI et al. (2007) munkajaban
talalhatd nevezéktant alkalmaztuk.

1. tablazat: A Poganyvolgyi-réteken kimutatott kisemlés fajok fajkodja
és magyarorszagi természetvédelmi statusa

Fajnév Faj kod Védettség
Eszaki pocok (Microtus oeconomus ssp. mehelyi) MOE  fok. védett
Csalitjard pocok (Microtus agrestis ) MAG  védett
Foldi pocok (Microtus subterraneus ) MSU  nem védett
Mezei pocok (Microtus arvalis) MAR  nem védett
Erdei pocok (Myodes glareolus ) CGL nem védett
Kozonséges erdeiegér (Apodemus sylvaticus ) ASY nem védett
Sarganyaku erdeiegér (Apodemus flavicollis ) AFL nem védett
Pirok erdeiegér (Adpodemus agrarius ) AAG nem védett
Kislabu erdeiegér (Apodemus uralensis ) AUR nem védett
Torpeegér (Micromys minutus ) MMI védett
Miller-vizicickany (Neomys anomalus ) NAN védett
Ko6zonséges vizicickany (Neomys fodiens ) NFO védett
Erdei cickany (Sorex araneus ) SAR védett
Torpe cickany (Sorex minutus ) SMI védett
Mezei cickany (Crocidura leucodon ) CLE védett

Eredmények és megvitatasuk

Az 1. teriiletrészen az uj fogasok szama 55, a teljes fogasszam a visszafogasokkal
egyiitt 74 volt. Az északi pocok harom példanyat két helyszinen sikeriilt megfogni (1.
abra, 2. tablazat). Az L-1 él6helyen befogott példany subadult ndstény, az L-4 vonalon
befogott egyik példany adult him, a masik fiatal him volt. Az északi pocok részesedése
az Osszes faj és teriiletrész 1) fogdsainak Osszesitett szama alapjan 5,5%, a 100 csapda-
¢jszakara juto fogasszama 0,375. A felmért teriilet dominans faja a pirok erdeiegér volt
(61,8%), emellett gyakori volt még a kozonséges erdeiegér (14,5%). Szinez6 elemként
eléfordult a kislabu erdeiegér €s a sarganyaku erdeiegér. A védett fajok kozé tartozo
csalitjaré pockot két helyszinen, a térpeegeret, az erdei cickanyt és a Miller-vizicickanyt
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2. tablazat: A Lengyeltoti és Buzsak kozott végzett kisemlos felmérés eredménye

Jelolésmagyarazat: U - Gj fogas (elsé megfogas), T - teljes fogasszam (4j és visszafogasok)

Faj Eléhely
L-1 L-2 L-3 L-4 L-5
Csapdaszam
(n=50) (0=37) (@=39) (@©=74) (n=50)
Fogasszam
U TUTUTUTUT
Eszaki pocok (Microtus oeconomus ssp. mehelyi) 1 1 2 2
Csalitjaro pocok (Microtus agrestis ) 1 1 2 4
Kozonséges erdeiegér (Apodemus sylvaticus ) 3 5 35 2 2
Séarganyaku erdeiegér (Apodemus flavicollis ) 1 1 1 1
Pirok erdeiegér (Apodemus agrarius ) 33 6 11 8 10 16 21 1 2
Kislabu erdeiegér (Apodemus uralensis ) 1 1
Torpeegér (Micromys minutus ) 1 1
Miller-vizicickany (Neomys anomalus ') 2 2
Erdei cickany (Sorex araneus ) 1 1

egy-egy helyszinen fogtuk meg. Az 1. teriiletrészen az északi pocok mellett korabbi fel-
mérésben (LANSzKI & ROzZNER 2007) megkertilt fajok (a kiseml6sok fajkodja az 1. tab-
lazatban talalhat6): SAR, SMI, NFO, AFL, AAG, CGL, MAR ¢s a kdzonséges koszapo-
cok (Arvicola amphibius).

A 1. teriiletrészen az 1j fogasok szama 305, a teljes fogdsszam a visszafogasokkal
egylitt 449 volt. Az északi pocok dsszesen hét példanyat két helyszinen sikeriilt megfog-
ni (1. abra, 3. tablazat). A Cs-2 helyszinen befogott egyedek koziil 3 pld adult him, 1 pld
subadult him és 2 pld. subadult néstény, a Cs-4 éléhelyen befogott északi pocok subadult
néstény volt. Az északi pocok részesedése az Osszes faj és teriiletrész Uj fogasainak

3. tablazat: A Csisztapuszta korzetében végzett kisemlos felmérés eredménye

Faj Eléhely
Cs-1 Cs-2 Cs-3 Cs-4
Csapdaszam
(n=40) (n=60) (n=60) (n=40)
Fogasszam
U T U T U T U T
Eszaki pocok (Microtus oeconomus ssp. mehelyi) 6 6 1 1
Csalitjaré pocok (Microtus agrestis ) 1 1 2 2
Foldi pocok (Microtus subterraneus) 1 1
Mezei pocok (Microtus arvalis ) 1 1
Erdei pocok (Myodes glareolus ) 2 2 1 1 4 5 5 6
Ko6zonséges erdeiegér (Apodemus sylvaticus ) 1 17 2 2 6 6 5
Pirok erdeiegér (Apodemus agrarius) 29 59 56 96 28 39 59 111
Kislabu erdeiegér (Apodemus uralensis ) 1 1
Torpeegér (Micromys minutus ) 4 4 5 5 11 13 3 3
Miller-vizicickany (Neomys anomalus ) 1 1 6 6
Ko6zonséges vizicickany (Neomys fodiens ) 1 1
Erdei cickany (Sorex araneus ) 1 1 12 12 3 3

N
N
(=)
N
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N
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Torpe cickany (Sorex minutus )
Mezei cickany (Crocidura leucodon )
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Osszesitett szama alapjan 2,3%, a 100 csapdaéjszakara jutd fogasszama 0,875. A domi-
nans pirok erdeiegér (56,4%) mellett gyakori volt még a tdrpe cickany (11,8%), a k6zon-
séges erdeiegér (7,9%) és a torpeegér (7,5%); szinezd elemként a kislabt erdeiegér for-
dult el6. A védett fajok koziil a csalitjaré pockot ugyanazon a két helyszinen sikeriilt
kimutatni, ahol az északi pockot. A térpeegeret mindegyik helyszinen, a két vizicickany-
fajt Terlakocan (Cs-1, Cs-2), a Sorex fajokat a Toti-rét (Cs-4) kivételével mindegyik
¢él6helyen, a mezei cickanyt a Cs-2 él6helyen fogtuk meg. A 1. teriiletrészen az északi
pocok mellett, korabbi felmérésben kimutatott fajok: NFO, AAG és MMI (LANSZKI &
RoOzNER 2007).

A TII. teriiletrészen az 0j fogasok szdma 267, a teljes fogasszam a visszafogasokkal
egylitt 413 volt. Az északi pockot és a csalitjar6é pockot ezen a teriiletrészen nem sikeriilt
kimutatnunk (1. abra, 4. tablazat). A felmért tertilet dominans faja a pirok erdeiegér volt
(68,2%), emellett gyakori volt a térpeegér (17,6%) és a kozonséges erdeiegér (12,0%);
mas fajok (tdrpe cickany, mezei cickany) nagyon ritkan fordultak eld. A II1. teriiletrészen
korabbi felmérésben kimutatott fajok: SAR, NFO, AAG ¢s MAG (LANSZKI & ROZNER
2007). Az északi pocok jelenléte csapadékosabb iddszakban valdsziniisithetd. Egy 2007-

4. tablazat: A Fonyod-M7 autépalya korzetében végzett kisemlds felmérés eredménye

Faj El6hely
F-1 F-2 F-3 F-4 F-5
Csapdaszam
(n=80) (n=20) (n=20) (n=40) (n=40)
Fogasszam
U T U T U TUTUT
Erdei pocok (Myodes glareolus ) 2 2
Kozonséges erdeiegér (Apodemus sylvaticus ) 23 34 1 1 2 2 3 3 3 1
Pirdk erdeiegér (Apodemus agrarius ) 108 182 19 40 20 28 19 33 16 26
Kislabu erdeiegér (Apodemus uralensis ) 1 1
Torpeegér (Micromys minutus ) 16 18 10 11 8 8 10 13 3 3
Torpe cickany (Sorex minutus ) 1 1 1 1
Mezei cickany (Crocidura leucodon ) 1 1

ben végzett, rovidebb idétartamt felmérés eredménye szerint (Rozner Gyorgy szobeli
kozlése) az autdpalyatdl északra és délre esé mintateriileteken (melyek atfednek a 2013-
ban kijeldlt teriileteinkkel) az északi pocoknak &sszesen 8 példanya kertilt eld.

A felmert él6helyeken a kiseml6s kozosségek fajszama széles hatarok kdzott mozgott.
A Lengyeltoti hataraban talalhatd L-5 élohelyet leszamitva a legalacsonyabb 3-as érték-
kel jellemzett helyszin a Lengyelto-Buzsak kozotti L-2 és L-3 éldhely, valamint a
Fonyddi teriileten az F-3 él6hely volt. Legmagasabb, 14-es fajszdmot a Cs-2 helyszinen
tapasztaltuk, ahol alegnagyobb egyedszamban mutattuk ki az északi pockot. Legmagasabb
fajdiverzitas értékek Csisztapuszta korzetében, valamint Lengyeltoti hataraban az L-1
helyszinen adodtak (2. abra).
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Shannon-Wiener
diverzitas

L-1 L-2 L-3 L4 L-5Cs-1Cs-2 Cs-3Cs-4 F-1 F-2 F-3 F-4 F-5

L. teriiletrész: Lengyeltoti-  11. teriiletrész: I1I. teriiletrész: Fonyod-
Buzsék Csisztapuszta M7

2. abra: A Poganyvolgyi-réteken felmért helyszinek kisemlds fajdiverzitasa
Megjegyzés: * északi pocok fogas helyszine.

Természetvédelmi vonatkozasok

A 2013-ban végzett felmérésiink alapjan a Pogany-volgyi rétek Natura 2000 teriileten
az északi pocok jelen van, ritka eléfordulassal. A fonyddi teriiletrészen az egyébként
kedvezonek tiing ¢€léhely foltokban valdszintileg a teriilet szdrazsaga miatt nem volt
kimutathat6. Az északi pocok allomanya orszagos viszonylatban is kicsi (HORVATH
2004, HORVATH & GUBANYI 2004, 2006, MATICS 2008, LANSZKI & MAGYARI 2014); a
Poganyvolgyi-réteken a faj allomanya a Kis-balatoni, vagy a Szigetkodzi allomanynal
kisebb lehet, ami a peremteriileti eléfordulassal is 6sszefligghet. A jelenleg rendelkezés-
re allo adatok ennek (viszonyitas) alatdmasztasahoz nem elegenddek.

A korabbi felmérések alkalmaval (LANSZKI & ROzZNER 2007, Rozner Gy. nem publikalt
adatok) a faj egyedei tobb helyszinen fordultak eld, de a példanyszdmok alacsonyak
voltak. Jelenleg a teriilet k6zéps6 részén élhet az északi pocok forrdspopulacidja, ahon-
nan az a kedvez6 csapadékviszonyok esetén északi és déli iranyban tud terjeszkedni.

A teriiletet tobb tényezd is veszélyezteti. Kaszalaskor az északi pocok él6helye nagy
kiterjedésben megszlinik, a sashajtasok sokara biztositanak fedettséget, szaraz idgjaras
esetén a gyomosodasnak ad utat, nedves id6jaras esetén a kaszalassal egytitt jar taposa-
si kér kiilonosen jelentds lehet. Kaszalast kovetden gyakorlat az értéktelen (takarmanyo-
zasra és alomnak alkalmatlan) szaraz novényi anyag leégetése. A szaraz (kiszaradt)
magassas-réteket az északi pocok elhagyja. A huzamosan szaraz teriileteken gyomoso-
das indul. Probléma, ha nincs nedvesebb, elegendd kiterjedésii menekiild teriilet. A
huzamosabb ideig (honapokig) vizzel boritott teriiletrészeket az északi pocok elhagyja.
Ez azonban joval kedvezobb (és kezelhetdbb) allapot, mint a szarazsag.

A Pogéanyvdlgyi-rétek magassas-rétjein tehat az optimalis (természetesnek megfeleld,
nem allando) vizellatas biztositasa fontos. A vizellatas (pl. a vizvisszatartas) a teriileten
atfolyd vizek és arkok kiiszobszintjének szabalyozasaval eldsegithetd. Ez minden terii-
letrészen nem jelent megoldast (és nem is sziikséges).

A gyepként nyilvantartott, de hosszu ideje magassas-rétként funkcionald Natura 2000
terlileteken az évenkénti kaszalasok besziintetése fontos cél. Ezek a teriiletek a korabbi
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idokben (pl. I. Katonai Felmérés) 1api élohelyek voltak. Célzottan (nem automatikusan)
mozaikos foltmintazat fenntartasaval (tobb évente) kellene a kaszalasokat végezni. Ez
kiilonosen szaraz periodusban bekovetkezé gyomosodas esetén, adott teriiletrész gyom-
ndvényzetének a visszaszoritasa érdekében (vagyis kizardlag természetvédelmi célzat-
tal) lenne végzendd. A timogatasnak (és a szamonkérésnek is) inkabb arra kellene ira-
nyulni, hogy a teriileten jo allapot magassas-rét (3. abra) és sasrét-nadas mozaikok
legyenek megtalalhatok.

A gyomndvényzet, kiillondsen a Solidago spp. visszaszoritasa 1ényeges kezelési fel-
adat.

Az északi pocok hazai és dél-balatoni populacidjanak fennmaradasa szempontjabol
szintén fontos feladat a szomszédos ,,berkekkel” (Nagy-berek, Ordai-berek), mint poten-
cidlis és tényleges északi pocok ¢lohelyekkel a kapcsolatok fenntartasa.

Osszességében, a HUDD20035 Pogany-volgyi rétek Natura 2000 teriileten az északi
pocok bar ritka eléfordulassal, de tobb ¢l6hely foltban is jelen van, ami alkalmazkodas-
ra képes és ¢életképes populaciora enged kovetkeztetni. A teriileten folytatott gazdalkodas
(kaszalasok) természetvédelmi szempontoknak jobban megfeleld iitemezésével és korla-
tozasaval, valamint vizvisszatartassal a jelenleginél jobb allapot érhetd el. Mindez az
északi pockon kiviil szamos mads, természetvédelmi szempontbol kiillondsen értékes
allat- és novényfaj kedvezébb allomanyhelyzetét is eredményezi.

Koszonetnyilvanitas

Koszonetet mondunk Bende Zsoltnak a Csisztapuszta korzetében végzett csapdazas-
nal nyujtott kozremlikddéséért. A felmérést a Balaton-felvidéki Nemzeti Park Igazgatosag
tamogatta.

3. abra: Eszaki pocok él6hely a Lengyeltéti és Buzsak kozott elteriil réten
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