
ban van ha tá lya a 24-ik életév e lé résének is. A ha l lga t ag 
n a g y k o r u s i t á s i módok mel lőzésének sem indoka , sem m a g y a -
rázata a Terveze tből ki nem tűn ik . Azok az in tézkedések 
pedig , me lyek a g y e r m e k személye felet t i szülői j o g és a 

I szerződésképesség fe jeze te iben a ha l lga t ag n a g y k o r u s i t á s n a k 
m i n t e g y p ó t l á s a k é p p e n j e l en tkeznek , k i e l ég i tőknek k o r á n t s e m 
m o n d h a t ó k . 

A m e n n y i b e n a k i skorú ö n m a g á t t a r t j a fen, a Terveze t 
276. §-a szerint , a 920. § -ának a lkalmazása révén ke re smé-
nyeiről szabadon rende lkez ik s amily m é r t é k b e n é le t fen ta r -
tása k iván ja , kö te leze t t ségeke t is vállalhat . Ez azonban n e m 
az ö n j o g u s á g és a szóban forgó ké rdés re d i rect vona tkozás-
ban nincs is. J e l en tősebb a 921. § -ának rende lkezése , mely 
azt a k iskorú t , aki a g y á m h a t ó s á g engedé lye mellet t önál ló 
é le tpá lyá t f o l y t a t : e pá lya fo ly ta tásával já ró szerződések m e g -
kötése t ek in t e t ében öná l lónak ismeri el. H a ped ig a k i skorú 
ipari vál la la tot vagy ke reskede lmi üzletet , bá r a g y á m h a t ó -
ság engedé lye nélkül , de t é n y l e g önál lóan f o l y t a t : az ezen 
vállalata vagy üzlete k ö r é b e n k ö t ö t t szerződése é rvényes , 
hacsak a másik fél a szerződés m e g k ö t é s e k o r tudomássa l nem 
birt róla, hogy a k i skorú a vál lalatot vagy üzletet a g y á m -
ha tóság tud ta né lkül vagy t i la lma e l lenére fo ly ta t j a 

A Terveze t t ehá t a re la t iv ön joguság egy n e m é t t e r em-
te t te m e g e rende lkezése iben , h e l y e s e b b n e k ta lá lva a con-
servat iv á l láspont he lye t t r e t rog rád i r ányban , n e m előre, de 
visszafelé vinni jog fe j lődésünke t . Mindenese t r e é rdekke l vár-
juk e speciál is á l láspont fölfe j tését a k i a d a n d ó indokolásban . 

A m i a n ő k n e k házasság ál tal való n a g y k o r ú v á válását 
illeti, mint jelezve volt , a Terveze t r agaszkodásá t mai j o g u n k -
hoz e részben te l jesen mél tányo l juk . Kül fö ld i j o g o k b a n ál ta-
lánosan el ismert jogszabály u g y a n , h o g y «Hei ra th mach t 
mündig» * s férfi és nő közt kü lönbsége t e j ogok a házasság-
kötés nagykorus i tó ha t á lyában nem tesznek . A kü lönbség-
tétel t ped ig töké le tesen indokol ja a házasságra l épésnek a 
nőkre nézve n a g y hordere jű é le t tani je len tősége , mely a fér j -
hez m e n t nő előtt egy uj v i l ágnak l á tóköré t ny i t j a meg , mig 
a férfinál a házas élet al ig je len t egyebe t , min t az é le tmód 
á l landó je l legű megvál tozásá t . Az a ne ta lán e lőforduló s hova-
tovább r i t kábbá váló helyzet , hogy a még kiskorú fé r jné l 
fiatalabb asszony ö n j o g u n a k tek in te t ik , a «családfő» e l lenben 
24-ik é le tévéig nem : sokkal e lenyészőbb fon tosságú , s e m h o g y 
a mai jogot ér te megvá l toz ta tn i ke l lene . K o m i k u s ta lán , de 
l ényeg te len . 

A g y á m h a t ó s á g i t e l j eskoruvá ny i lván í tásná l a Terveze t 
mai j o g u n k r a t ámaszkod ik u g y a n , de b izonyos t e k i n t e t b e n 
módos í t ja az in tézményt . Vá l toz ta tása inak egy ik je l lemvonása , 
hogy a nagykorús í t á s előfel tételei t részben tág í to t t a s a g y á m i 
tö rvény 4. §-ának ha tározot t szabályozását ha t á roza t l anná te t te . 
A 18-ik életév, mint előfel tétel m e g m a r a d t t ovább ra i s ; az a 
feltétel azonban , hogy a k i skorú sa já t ü g y e i n e k vi te lére ele-
g e n d ő képes ségge l és é re t t ségge l b i r jon , azzal a sokka l lazább 
k r i t é r iummal cserél te te t t fel, h o g y a te l jeskoruvá nyi lvání-
tásnak csak akko r lehet helye, «ha a k iskorú javára szolgál». 
(5. §.) A Terveze t k i té te le va lósággal úszik a b izony ta lan-
ságban . A t e l j e skoruság a lap ja a test i és a szellemi fej let t -
ség. A tö rvény e fe j le t t ség beköve tkezésé t á l ta lános tapasz-
ta la tok és az á t l ag szerint á l lapí to t ta m e g a 24-ik életévre. 
A hol h a m a r a b b is b e k ö v e t k e z i k : ott a nagyko ru s i t á sn ak 
van helye. Az u. n. ha l lga tag nagykorus i t á s i e se t ekben is 
a la t tomban a szükséges ér telmi s testi fe j le t t sége t oda é r t j ük . 
Már most a Terveze t minden olyan ese tben megenged i -e 
a te l jeskoruvá való nyi lvání tás t , mikor az a k i s k o r ú n a k j avá ra 
szolgál ? Természe tesen igen. Szükséges-e ezenkívül az ér te lmi 
és test i fe j le t t ség is ? A Tervezet szerint nem. É s ebben van 
a hiba. I t t rúg ta ki maga alól a Terveze t a he lyes a lapot , 

* Pl. csak a legutóbb megjelent magánjog i törvénykönyv-tervezetre, 
a schweizi Vorentwurfra utalunk, mely e tételt a 8. §-ában kimondja . 

mer t t iszta dolog, h o g y valami j avára szolgálhat a k iskorú-
nak a k k o r is, ha az ér te lmi fe j l e t t ség azt a foká t , mely a 
nagykorus i t á shoz a dolog te rmésze te szer in t és mai j o g u n k 
é r t e l m é b e n megk íván t a t i k , m é g n e m ér te el. P e d i g nehezen 
képze lhe t jük , h o g y a Te rveze tnek ez lett vo lna s zándékában . 
N e m á r to t t volna t ehá t az 1877: X X . tcz. 4. § -ának ha tá ro-
zo t t ságá t min t a g y a n á n t venni . 

Vá l toz ta t t a azonban a Terveze t 5. §-a mai nagykorus i -
tási j o g u n k a t más i r á n y b a n is. Az egy ik e lőfe l té te len szigo-
r í tot t . M i g ugyan i s mai j o g u n k szerint a szülők, nagyszü lők 
és ezek nem lé tében a legköze lebbi o lda l rokonok s a g y á m 
csak m e g h a l l g a t a n d ó k : add ig a Tervezet a t ö rvényes k é p -
viselő be leegyezésé t , s ha ez n e m a szülő, ugy u tóbb inak 
be leegyezésé t is e lőfel té telül megk íván j a . Ez a hozzáadás is 
fe les leges volt . A k i sko rú é rdeke i t éppen e léggé biztosí t ja a 
g y á m i t ö r v é n y 4. §-a, sőt b iz tos í t ja a szülői befolyás t is a 
köte lező m e g h a l l g a t t a t á s b a n , m e l y n e k ese t leges e lmulasztása 
jogo t ad a megha l l ga t t a t á s r a j ogosu l tnak a fe lsőbbfoku g y á m -
ha tósághoz fo lyamodni . Sok e se tben a te l jeskorus i tás t éppen 
a szülő és g y e r m e k közti rossz viszony tehet i indokol t tá , mi-
kor is a szülőtől és az ő be leegyezésé tő l t enn i függővé egé-
szen a t e l j e skoruvá n y i l v á n i t h a t á s t : a k i skorú é rdeke inek 
kü lönös o l ta lmára n e m igen szolgálna. 

(Bef. köv.) Dr. Kolosváry Bálint. 

TÖRVÉNYKEZÉSI SZEMLE. 
A törvényszerűség és a czélszerüség szempont ja i 

a vád képviselete körül ál talában.* 

Mihely t a b ű n c s e l e k m é n y n e k hivata lból való megtor lása 
ál lami fe ladat g y a n á n t lesz e l i s m e r v e ; mihe ly t az anyagi 
igazság k ö v e t e l m é n y e k é p p t ek in t ik azt, h o g y minden bűn-
c s e l e k m é n y a te t tes , i l le tőleg a részes b ű n ö s s é g é n e k fokához 
képes t , a b ü n t e t ő t ö r v é n y e k rende lkezése é r t e lmében meg-
bün te t t e s sék , a m e n n y i b e n végre birói e l já rás csak vád a l ap ján 
ind í tha tó : a most eml í te t t t é t e l ekbő l folyólag t e rmésze t sze rű leg 
fel kel le t t ál l í tani azt a té te l t is, h o g y a kir . ügyészségnek 
nem áll j o g á b a n a vád képv i se le té t ö n k é n y e s e n m e g t a g a d n i , 
i l letőleg a vádemelés t pusz ta czélszerüségi o k o k b ó l mellőzni, 
h a n e m m i n d a z o k b a n az e se t ekben , a m e l y e k b e n bűncse lek-
m é n y t lát f en forogn i , ha a bűnvád i e l járás m e g i n d í t á s á n a k 
és fo ly t a t á sának fel tételei m e g vannak , kö te le s sége is váda t 
emeln i és azt képvise ln i . Ez az elv, amelybő l a kir . ügyész-
ségre ez a kö te les ség hárul , az i roda lomban a legal i tas elve 
megje lö lés t nye r t e . 

I. A törvényszerűség fogalma és ennek folyományai. 

A legal i tas azt jelenti , h o g y a kir . ügyészség köte les 
váda t emeln i és képvise ln i , ha : aj a t udomásá ra ju to t t cse-
l e k m é n y b ü n t e t e n d ő ; bj az e l já rás meg ind í t á sának és folyta-
t á s á n a k á l ta lános és kü lönös fe l té te le i f e n f o r o g n a k ; c) a 

j t e rhe l t el len n y o m a t é k o s g y a n ú forog f e n ; d) az e l já rás 
s ikeréhez szükséges b izonyí ték megszerezhe tő . 

M e g v a n n a k - e ezek a fe l té te lek, azt a kir . ügyészség az 
ő jogászi , i l le tőleg l eg jobb egyén i meggyőződése szerint itéli 
m e g ; másrész t azonban , ha a kir . ügyészségnek e fe l té te lek 
fenforgásá ra nézve ké t sége i v a n n a k , kö te les magá t ez i rány-
b a n a nyomozás te l jes i t te tése ál tal t á jékozta tn i . Ez u tóbbi 
kö te lesség szintén a legal i tas e lvének köve tkezménye . 

A legal i tas elve csak a közvád ese te iben é rvényesü lhe t , 
mer t m a g á n v á d n á l k izárólag a s é r t e t t nek te tszésétől f ü g g : 
va jon akar -e váda t emeln i vagy sem, és az e l járás során is 
mind a fő-, mind a p ó t m a g á n v á d l ó te l jesen kor lá t lanul , 

* Kivonatos mutatvány a szerző « M a g y a r bűnvádi eljárási jog* 
czimü müvének legközelebb megjelenő I. kötetéből. (L. e munkának 
67. és 88. §-ait.) 



minden t ö rvényes kö te leze t t ség nélkül r ende lkez ik a váddal . 
E miat t a legal i tas csak a kir . ügyészségre nézve köte lező, 
kü lönösen nem t e r j ed ki az igazságügyi k o r m á n y r a sem. 

II. A helyes álláspont. 

A kir . ügyészség processuál is j o g k ö r é n e k megha tá rozá -
sáná l a t ö r v é n y h o z á s n a k ké t ség t e l enü l a lega l i tas e lvéből 
kell k i induln ia , m e r t m i n d e n á l lamban , a m e l y b e n a h iva ta lból 
való e l j á rásnak elve el van i smerve , és a b ű n c s e l e k m é n y e k 
az ál lam részéről ü ldöz te tnek , az a n y a g i t ö r v é n y é rvénye-
sülését f ü g g e t l e n n é kel l t enn i a v á d h a t ó s á g t a g j a i n a k kor -
lá t lan egyén i nézeté től . 

A l t a l á n o s s á g b a n véve a v á d h a t ó s á g n a k kö te l e s sége az 
a n y a g i b ü n t e t ő t ö r v é n y e k é rvényre jutásáról g o n d o s k o d n i . 
H a ezt kedvezésből , p á r t s z e m p o n t o k b ó l , h a n y a g s á g b ó l vagy 
m á s incor rec t okokból e lmulaszt ja , súlyos kö te lességszegés t 
köve t el. 

E n n y i b e n t ehá t a legal i tas elve i r ányadó . 

I I I . Kivételek a legalitas elve alól. 

V a n n a k ese tek , a m e l y e k b e n fon tos ál lami v a g y társa-
da lmi é r d e k teszi n e m c s a k te l jesen igazolhatóvá, h a n e m 
egyú t t a l szükségessé is a vádeme lé s mellőzését v a g y az emel t 
vád e le j tését . E z e k e t az e s e t e k e t a t ö r v é n y h o z á s n a k nem áll 
m ó d j á b a n k imer í tően megha tá rozn i . 

M á s e s e t e k b e n részint t á r sada lmi , részint pe r jog i szem-
p o n t o k teszik n e m u g y a n szükségessé , de czélszerüvé az 
e l já rás mellőzését . 

A n e h é z s é g csak ot t kezdőd ik , h o g y a k ivé te leke t , a m e -
lyek a legal i tas elvét módos í t j ák , a l e g n a g y o b b k ö r ü l t e k i n t é s 
mel le t t sem lehe t t a x a t í v e megá l l ap í t an i . É s ebbő l az a ba j 
szá rmaz ik , h o g y t é n y l e g b izonyos ö n k é n y , az ügyészség 
t ag j a inak e lőre ki n e m számi tha tó , vál tozó fe l fogása fog 
dön ten i afelet t , h o g y az a n y a g i t ö r v é n y b izonyos e s e t e k b e n 
a lka lmaz tassák , m á s o k b a n p e d i g figyelmen kivül m a r a d j o n . 

IV. A czélszeriiségi szempontok túlsúlyra juttatásának veszélyei. 

1. Az o p p o r t u n i t a s elve azt j e l e n t e n é , h o g y a kir . ügyész-
ség nem volna kö t e l e s m i n d e n t u d o m á s á r a ju to t t , n em hiva-
talból ü ldözendő b ű n c s e l e k m é n y t vád t á r g y á v á t enn i , h a n e m 
a t ö r v é n y n é l fogva j o g á b a n á l lana a vádeme lé s t a meggyőző -
dése szerint b ü n t e t e n d ő és b ü n t e t h e t ő b ű n c s e l e k m é n y e k t ek in -
t e t ében is mellőzni , v a g y az á l ta la emel t váda t , — h a b á r az 
e l járás f o l y t a t á s á n a k fe l té te le i f e n f o r o g n á n a k is, — e le j ten i 
pusz tán azért , mer t m e g g y ő z ő d é s e szer int b i zonyos czélszerii-
ségi s z e m p o n t o k , k ü l ö n ö s e n p e d i g egyrész t a pol i t ikai , más-
részt a pe r j og i czélszerüség tek in te te i , a b b a n az ado t t eset -
ben k í v á n a t o s n a k tün t e t i k fel az e l já rás mellőzését . Pl . az 
o p p o r t u n i t a s elvéből fo lyó lag mel lőzhe tné a kir . ügyészség a 
vádemelés t akkor , h a fe l fogása szer int az e l j á rás h á t r á n y o s 
volna az á l lam é rdeke i re , v a g y p e d i g az e l já rás ind í tása n a g y 
t e r h e k e t (pl. a r á n y t a l a n köl t sége t ) h á r í t a n a az á l lamra . 

2. Az oppor tun i t a s a b ü n t e t ő igazságszo lgá l t a tásban 
elv g y a n á n t s e m m i k é p p sem f o g a d h a t ó el. N e m lehet jogo t 
adn i a ki r . ügyészség t a g j a i n a k ar ra , h o g y t i sz tán az ő be -
lá tásuk szerint mér l ege l endő czélszerüségi s z e m p o n t o k b ó l 
mellőzzék a vádemelés t . Ez v é g e r e d m é n y b e n a l e g n a g y o b b 
ö n k é n y n e k n y i t n a tér t és oda is veze tne , h o g y a v á d h a t ó -
s á g n a k m ó d j á b a n á l lana a b ü n t e t ő t ö r v é n y e k n e k b izonyos 
rendelkezése i t k o n k r é t e s e t e k b e n figyelmen kivül hagyn i . 

3. E b b e n az i r á n y b a n f ü g g össze a mos t t á rgya l t ké rdés 
a vádmonopo l ium, i l le tőleg a p ó t m a g á n v á d kérdése ive l . 

P ó t m a g á n v á d n a k u g y a n i s e lég sokszor n e m lehe t he lye , 
mer t a szónak jogászi é r t e lmében ve t t sé r te t t m a g á n e g y é n 
n e m ta lá lha tó . M é g többször n e m é rvényesü l g y a k o r l a t i l a g 
a p ó t m a g á n v á d azért , mer t a sé r te t t n e m b i r j a v a g y nem 
a k a r j a a vád képvise le téve l j á ró f á radságos és kö l t s éges 
t enn iva lóka t végezni . 

Enné l fogva , ha a tö rvényhozás az oppo r tun i t a s e lvének 
a lap já ra á l lana , a b ü n t e t ő t ö r v é n y e k jó fo rmán mindegy ik 
ügyészség i ke rü l e tben m á s k é n t és m á s k é n t a lka lmaz t a tnának . 
Sőt nemcsak a kü lönböző ü g y é s z e k n e k el térő egyén i sége , 
h a n e m u g y a n a n n a k a közvád lónak kü lönböző hangu la t a , 
szeszélye d ö n t e n e afe le t t , h o g y va lamely b ű n c s e l e k m é n y 
mia t t ind i t t a ssék-e e l já rás v a g y sem. A közvé lemény, ame ly 
n e m i smerné az ügyészség kü lönböző e lha tá rozásának indo-
kai t , mél tán elveszi tené b iza lmát a v á d h a t ó s á g el járása i r án t . 
Az ügyészség t a g j a i n a k n e m volna semmi vi lágos és ha tá -
rozott d i rec t ivá ja és az ő g y a k o r l a t u k is ingadozóvá vá lnék . 

K ö n n y e n é r the tő t ehá t , h o g y n incs m o d e r n tö rvényhozás , 
ame ly az o p p o r t u n i t a s e lvét min t i lyent e l fogad ta volna. 

V. Eredmények. 

A f e n t e b b i e k b ő l megá l l ap í tha tó , h o g y sem a legal i tas- t , 
sem az oppor tun i t a s - t , m in t o lyan elvet , me ly fe l té t lenül 
eme lhe tő volna , nem lehet felál l í tani . A z o k a t a k ivé te leke t 
ped ig , ame lyek az e lőbbi alól az u tóbb i j avá ra t ehe tők , a 
t ö r v é n y h o z á s n a k nem áll m ó d j á b a n előre t a x a t i v e m e g h a t á -
rozni és enné l fogva a d o c t r i n á n a k nem áll j o g á b a n o lyanok 
g y a n á n t megje lö ln i , a m e l y e k n é l a ki r . ügyészség jogosan 
mel lőzné közvádló i kö te lessége i t . 

A gyako r l a t i é l e tnek k imer i t he t e t l en vá l toza tossága ezen 
a t é r en sem szor í tha tó az e lvnek szük ke re te ibe . 

Dr. Balogh Jenő, 
egyetemi tanár. 

A magánjogi igény érvényesítése a büntető el-
já rásban . 

(BP. 4 8 6 . - 4 9 1 . §§.) 

Jogpo l i t ika i s z e m p o n t b ó l k i v á n u n k n é h á n y szót szólani 
a m a g á n j o g i i g é n y é rvényes í t é séhez a b ü n t e t ő p e r b e n . A bi ró 
k e z é b e n ma m á r e g y részle tes s z a b v á n y o k a t t a r t a lmazó el-
já rás i t ö r v é n y a d fona la t í té lkező m u n k á j á h o z , amely e ké r -
dés t is l ehe tő k ö r ü l m é n y e s e n szabá lyozza ; e so ra ink a tör-
v é n y megfe le lő szabá lya inak m a g y a r á z a t á r a szánvák , k ivá ló lag 
abbó l a s zempon tbó l , hogy a t ö r v é n y n e k czélja-e a m a g á n j o g i 
i g é n y t megá l l ap i tó t e v é k e n y s é g e t miné l n a g y o b b m é r v b e n a 
b ü n t e t ő pe r b i r á j á r a bízni , a v a g y az a fö löt t i dön té s t minél 
i n k á b b a po lgá r i b í r ó n a k adn i á t ? Továbbá , h o g y a he lyes 
jogpol i t ika i s z e m p o n t o k a b ü n t e t ő b í rónak ily i r ányban i t een-
dőit k i te r jesz ten i , a v a g y kor lá tozni java l l ják r S z a p o r o d j a n a k - e 
v a g y l ehe tő l e g k i s e b b k ö r r e szor í t t assanak az u. n. polgár i 
p e r u t r a való u tas í tások ? 

1. A b ü n t e t ő p e r b e n a m a g á n j o g i i gény — a sé r te t t 
pe t i t uma — ké t fé l e do logra i rányul . V a g y va lamely t á rgy ra , 
ame ly az e l já rás során bünje lü l , i l letve b izonyí téku l szol-
gá l t — a v a g y va lamely dologra (res), amely l ehe t test i v a g y 
tes te t l en do log e g y a r á n t . Az e lőbbi e se tben a m a g á n j o g i i gény 
va lamely test i , k o n k r é t , n e m he lye t t e s í the tő , ha tá rozo t t do logra 
i rányul , me lye t n e m c s a k a vádlot t b ű n c s e l e k m é n y e , de az 
e l já rás szabálya i is e lvon tak tőle. Az igénylő , a sé r te t t ez 
e se tben n e m nevezhe tő ká rosu l tnak . E l l e n b e n az u tóbb i ese t -
ben , m e l y b e n a m a g á n j o g i i gény oly do logra i rányul , mely-
nek a vád lo t t ál tal e lőidézet t h i ánya (nem minden ese tben 
megsemmis í t é s e ! ) által a sér te t t k á r t szenvedet t , ez e se tben 
az igény lő sé r te t t a károsu l t . 

A k é t i g é n y t e rmésze tesen ugyanazon e se tben szoros 
kapcso l a tban együ t t j á rha t . P é l d á u l a zenész, ki től egye t l en 
h e g e d ű j é t e l lop ták , követe l i a lefoglalt hangsze r t , t ovábbá a 
ká r t , a m e l y e t azál tal szenvede t t , h o g y a lopás fo ly tán h a n g -
szerével k e r e s n i k é p e s nem volt . 

K é t s é g t e l e n , h o g y elvi leg a meg lévő lefoglal t do logra 
való i gény megá l l ap i t á sa és é rvényes í t é se első sorban a b ü n -
te tő b i ró dolga. K ü l ö n b s é g e t tesz azonban az e részben, h o g y 
a lefoglal t do log a te t tesné l , részesnél , o rgazdáná l , b ü n p á r -
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