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Frtékek és allamformaik a kora modern
politikai gondolkodasban

Stum[gflstvénnak,
65. sziiletésnapjdra

Az alabbi irasban harom tézist fogalmazok meg. Elész6r azt, hogy az ujkor elejének
curopai gondolkodasaban az allamforma kérdése atmenetileg elveszitette jelentésegeét.
Masodszor azt, hogy ez az allamformak un. trichotéom rendszerérdl a dichotom rend-
szerre torténd atmenet kezdetén tértént, és elésegitette ezt a valtozast. Harmadszor
pedig azt, hogy a republikanizmusnak jelentds szerepe volt az allamforma viszonylagos
jelentéségérdl vallott elgondolasok felszamolasaban, amennyiben egy uralmi forma és

mod tartalmi elemeinek fontossagara mutatott ra.

1. Az allamformakrdél a bolondok vitatkozzanak!

A kora modern politikai gondolkodas egyik felttiné vonasa, hogy a klasszikus allamfor-
matriasz —a monarchia, arisztokracia, demokracia, illetéleg ezek modosult valtozatainak
arendszere — elveszitette jelentéséget és nagymértékben formalizalodott.

Thomas Hobbes példaul —, akit sokszor és tévesen az abszolut monarchia hivének
tekintenek — mar a Leviatdnban meglehetdsen indifferensen nyilatkozott az allamfor-
makrol. Miutan részletesen elemezte mindharom klasszikus format, azt allitotta: ,a
hatalomnak, ha kell6 védelmet tud nytjtani, minden formaja azonos”." Hasonloan foglalt
allast egy évszazaddal késébb David Hume is. Az I. Karoly elitélését és kivégzésct iga-
zolo torténetirohoz, Catharine Macaulay-hoz irott 1764-es levelében igy fogalmazott:
»A hatalom mindenféle alesetét — a francia kiralysagtol kezdve egyes svajci kantonok

legszabadabb demokraciajaig — egyarant legitimnek tekintem, ha szokasra és tekintelyre

' Hobbes 1970, 158.

459

Stumpf 65.indd 459 2022.08.16. 15:55:24


user
Beírt szöveg
Gubernatio, Constitutio, Communitas

user
Beírt szöveg

user
Beírt szöveg

user
Beírt szöveg

user
Beírt szöveg

user
Beírt szöveg


Stumpf 65.indd 460

TAKACS PETER

alapozodik”.” Az épp aktudlis allamforma mibenlétével kapesolatos kozombosség, s
emdogott az egyes allamformak és mogottes értckeinek viszonylagossagaval kapcesolatos
elgondolas benne volt a kor levegdjében. A gondolat legnépszertbb valtozatat Hume
iddsebb kortarsa, a szatirikus hang verseirdl ismert angol k6lt6, Alexander Pope fo-

galmazta meg szellemes moédon. Az Essay on Man cimi kolteményében ezt olvashatjuk:

For forms of government let fools contest; A kormdnyformdn vitdzzon a bolond,

Whate’er is best administerd is best.’ Ha miikodik a rendszer: semmi gond.4

Hume ezt olyan fontos megallapitasnak tekintette, hogy az allamformak kérdését elem-
z6 esszéjéncek elsd oldalan idézte.” Tisztaban volt persze az azzal kapesolatba hozhato

relativizmus veszélyeivel, ezért karhoztatta is e véleményt.©

A) Magyar szovegvaltozatok

Alexander Pope gondolata gyorsan terjedt, s viszonylag hamar eljutott a magyar ko-
zénséghez — tébbféle szovegvaltozatban is, bar forditoi a hivatkozott sorokat a fentinél
kevésbé kipoentirozott megfogalmazasban tartak eld.

A kéltemenyt leforditotta, vagy inkabb: ,szabadon atdolgozta” Bessenyei Gyérgy
testor-kolt ketszer és ket valtozatban is. Az elsé Az embernek prébdja cimmel még ¢le-
tében megjelent,” a masodik — mely Az ember poémdban az anglus Pdpnak elméje szerint
cimet viselte ¢s 1803-ban késziilt — kéziratban maradt. A két széveget kesébb, 1912-ben

és 1991-ben egyiittes, 0j kiadasban jelentette meg két szakértd kutaté.® A masodjara

> Klibansky—Mossner 2011, 81.
> Pope, Alexander 1734: An Essay on Man. 1I1. levél, 303—304. sorok, 71.
* Mesterhazi Moénika forditasa.
Hume 1992, 1, 27. E kétet kezirataban az essz¢ forditoja igy javasolta magyaritani a Pope
sorait:

Az dllamformdkrél a bolondok perlekedjenek

Legjobb az, ami a legjobban kivitelezett.”
»Ha egyszer clismernck, hogy minden kormanyzati rendszer egyforma, s a kiilénbség csupan
az uralkodok jellemében és magatartasaban rejlik — irta —, akkor minden politikai vitanak
vége szakadna, ¢s a legjobbnak tartott alkotmanyok iranti rajongast is puszta vakbuzgosagnak
¢s ostobasagnak kellene tartanunk. Bar a mérscklet hive vagyok —jegyezte meg —, mégsem
tudom megallni, hogy ne karhoztassam e véleményt, ¢s szomorunak tartanam, ha az emberi
dolgokban nem lenne lchetséges nagyobb allandésag annal, mint ami az egyes személyek
meglehetdsen esetleges lelki alkatabol és jellemébdl kovetkezik.” Uo. 27.
Az embernek probdja. Forditotta (valojaban atdolgozta): Bessenyei Gyorgy 1772.
Bessenyei 1803/1912: Az embernek probdja.

460

2022.08.16.

15:55:24



Ertékek és allamformak a kora modern politikai gondolkodasban

magyaritott valtozatban (az 1772-es kiadas ugyanis a szoban forgé sorokat nem tartal-

mazta) Pope sz6vege — az el6z6 hat sorral egyiitt — igy olvashato:

Had vetélkedjenck az eltévelyettek

Kik a konyvek kozt torvénytudok lettek
Ellenkezéseiket igazgattyak [Tgazgassak] mindeg
A hol az igazsag tsak gy van, mint vendég
Mutassdk a Tronus felsé méltdsagdt

Hirdessék a népnek tévedt igassagat

Nagynak, és kitsinynek, ha [frol] elég tétetik,
Ot[t] az Uralkodds, jénak itéltetik.’

A kdlteményt —részint prozaban, részint versben — leforditotta Papai Istvan nagyenyedi
reformatus lelkész,'” valamint (a kolofonban allitolag nem jeldlt, de sok egyéb adat
szerint valoszintsithetd modon) Bolyai Farkas matematikus, marosvasarhelyi kollegiumi
tanar is."' Nagyjabol ugyanebben az idében a Szilagy megyei Peér reformatus esperese,
Héczei (Heétzei) Pal is atiiltette magyar nyelvre Pope kélteményét — franciabol. Ebben
a hivatkozott sorok (a megel6z6 néggyel egyiitt) igy hangzanak:

,Ezen szép rendit vilagha mégis hallom azonba,
Hogy sok agyafurt ember, az esztelen, a’ goromba
Azon tori fejét, mellyik igazgatds formdja

Legyen jobb, mely a’ tobbieknek is lehetne példdja?
Azt felelem: az lesz a’ jobb, mellyet jobban folytatnak,

Melynek kerekei tsak a’ kozjora mozgattatnak.”12

Bessenyei 1803/1991, 400. (Az athuzott szavak a kolt6 kézirati javitasai. )

Pope-nak az emberrdl valé levelei. Szeben, 1798. E kiadvany ma fellelhetetlen; hivatkozik ra:
Harsanyi Istvan: Bevezetd. In Bessenyei 1912, 1213,

Pope’ Proba-tétele az emberbdl. Anglushdl forditva. Mds poétdkbdl vald toldalékkal (ford.: Bolyai
Farkas). M. Vasarhellyen, Nyomtattatott a’ Reform. Kollegyom” bettivel Fiedler Gottfried
altal. 1819, 8 r. 132. Ma mar ez a kotet is fellelhetetlen. Errdl és mas irodalmi miveirdl
Bolyai késobb igy nyilatkozott: mivel ,a parallellik megmutatasara tett probammal nem léven
megelégedve. .. mathesisi tiizem meglankadott, s ez vitt a poézisre”, V6. Sarloska 1975/2, 51.
Probatétel az emberrél vagy is: Pope Sandornak Az embernek életérdl, természetrdl, erkoltsérdl anglus

nyelven frott munkdja. Frantzia versckbdl magyar versckre forditotta: Heczei Pal. Héczei
1829, 62.
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Pope szévege aforizmaként kés6bb utat talalt Immanuel Kanthoz is, aki ugyancsak

idézte azt az 6rok békérdl irott  filozofikus tervezetében”. S mivel azt — masok mellett

— Babits Mihaly is leforditotta, érdemes felidézni Pope sorait az 6 tolmacsolasaban is:

Kormén)_lformékro’] a balga vitdz:

Az jobb, amelyre bélcsebb szem Vi(g)/a'z.13

Széval Pope allamformakkal, illetve az akkor ettél még nem megkiilénboztetett kor-
manyformakkal kapcsolatos gondolata sokféle valtozatban rendelkezésiinkre allt, és
sajnalatos, hogy magyar szerzék (tudomasom szerint) sem a 18—19. szazadban, sem
késébb nem reagaltak ra. Annak ellenére sem, hogy az — helyes, nem helyes, de —
igen jol illeszkedik a magyarok allamformakkal kapcsolatos kiilonds, altalam masutt
ytisztazatlanul ambivalensnek” nevezett attitidjéhez. Ahhoz, amit a rovidség kedve-
¢rt itt a ,republikanusok n¢lkiili koztarsasag” (1918/19), a kiraly nelkiili kiralysag”
(1920-1944/46), a ,monarchistak altal megszavazott kéztarsasag” (1946), a ,népre
fittyet hany6 nepkoztarsasag” (1949-1990) és a ,magat kiralyi koronaval megjelenit6”
(1990-2010), s6t ,;nem koztarsasagkent értelmezé”, s igy ,kéztarsasagként meg sem

nevezhetd koztarsasag” (2010/11-t6l) kifejezésekkel tudnék érzékletessé tenni.

B) Ertékelés

Hobbes, Hume ¢és Pope iménti gondolatai elsé megkozelitésben egyfajta értckrelati-
vizmus kifejez6désének tinhetnek — a dolgot kozelebbrol megvizsgalva azonban ki-
deriil, hogy nem feltétlentl errdl van sz6. Szavaik inkabb gy értelmezheték, hogy az
allamformakat szerintiik nem az azokban hatast gyakorlé altalanos elvek alapjan kell
megitélni, hanem annak alapjan, hogy kereteik kozott hatékonyan kormanyoznak-e.
Maskeént fogalmazva: nem erkdlesi vagy masféle ¢rtekik alapjan, hanem funkciojuk
¢s teljesitményiik alapjan itéltek meg az allam- és kormanyformakat, a ,teljesitmeény”
fogalmaba beleértve a legitimacios hatasokat is.

Ez azonban csak azaltal volt Iehetséges, hogy ugy gondoltak: van egy olyan, kézésen
osztott értek, és ebben az értelemben mérték, aminek alapjan a hatékonysag meg-
itelhet6. Ez a klasszikus allamformakban hatast gyakorl6 altalanos elvek altal kifejezett
vagy elémozditott ¢rtekek felett all, de elémozditasa —a korabeli feltételezések szerint
— nem kivan sem kiilén kézjogi format, sem politikai alakzatot. Mint a szerzék mas

miveibdl tudjuk, ez az értek a biztonsag volt.

" Kant 1918. Itt idézve a mek.oszk.hu-rél (01300/01325/01325), Elsé definitiv cikk, 6. 1j.
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Az Gjkor elején a biztonsag valt minden mérce mércéjéve, s ezzel mérték azt
a teljesitmenyt is, amit az allamok kiilonb6z6 valtozatai nyujthatnak polgaraiknak.
A polgarok kérében — fogalmazott Hobbes A polgdrrél cimtt mivében — nem képzel-
hetiink nagyobb hatalmat az egyénck biztonsagara és az ebbdl kévetkezd kozos békére

¢épulé hatalomnal. 1

2. Az allamformak rendszerének atalakulasa

A fentiek mcgitélésckor nem lehet ﬁgyclmcn kival hagyni, hogy az allamformék tor-
téneténck e latszolag értékrelativista kozjatekara akkor keriilt sor, amikor azok tn.
trichotém rendszere (monarchia—arisztokracia—demokracia) kezdte atadni a helyét
a Machiavelli altal kezdeményezett," de csak késébb elterjedt un. dichotéom rendszer-
nek (a monarchia—koztarsasag felosztasnak). E valtozas értekeléschez nehany szoban
ki kell térni e kétféle rendszerre is.

A két felosztas nyilvanvaloan kiilonb6z6 szempontokat vesz alapul, amit mar az is
mutat, hogy azokban a monarchia kiilénb6z6 jelentésekkel szerepel. Ahol a hatalom
gyakorlasaban részt vevék kére szamit, a monarchia 6 jellemzéje, hogy monokracia
(egy szemely uralma); ahol a tartalmi kerdések a fontosak, ott f6 jellemzdje, hogy az
(Platon fordulataval élve) ,a legkivalobb férfit uralma”. A dualis felosztas rendszerin-
ti alapja az, hogy ki milyen jogi alapon, meddig és milyen feleldsséggel all az allam
¢len. A monarchiaban ez az a szemely, aki 6rokolte poziciojat (tipikus eset: 6rokletes
kiralysag) vagy megvalasztottak (valasztasi monarchia), a kéztarsasagban pedig az,
akit allamelnéknek megvalasztottak, vagy a hatalmi harcok soran azza valt, esetleg az
maradt. A triaszt manapsag kevesebb elemzésben hasznaljak, a dualis rendszert tébben.
Elsé megkézelitésben ennek az az oka, hogy a kiilénbéz6 szempontok clkeriilhetetlen
alkalmazasa magyarazatokat igényel. Manapsag példaul sokszor olyan koronas fok allnak
a demokratikus allamok élén, vagy inkabb iilnek azok kézjogi szerkezetének tetejen,

akik — ahogy mondani szoktak — ,uralkodnak”, de ,nem kormanyoznak” (barmit is

" Vo. Hobbes 1998 [1642], 77-78.
> A dichotém rendszer kezdeteit a tobbségi vélemény Machiavellihez koti, bar vannak olyan
szakirodalmi nézetek, melyek szerint a koztarsasagot mar a késé kozépkorban is a monarchia
cllentétekent emlegettek. Josef Isensee szerint példaul — vo. Isensee 1981, 4 —a monarchia—
koztarsasag felosztas nem Machiavellitél szarmazik, hanem Leon Battista Alberti (1404—1472)
italiai humanista fest6-¢pitész-filozofus-koltotol. Akarhogy is legyen, az kétsegtelen, hogy 4

fejedelem volt a dualis tipologia els6 nagy hatast kivaltott megfogalmazasa.
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jelentsen ez). Az ilyen allamok, példaul a svéd vagy brit, monarchiak, s egyszersmind
demokraciak is.

A harmas tipoldgidat alkalmazta — ide értve az ebbdl kialakitott tn. hatos rend-
szert is — az 0- ¢s kozépkor minden jelentds gondolkodéja: igy Hérodotosz, Platon,'®
Arisztotelész (nyilvanvaloan az 6 2X3-as rendszere), Poliibiosz, Cicero, Aquinéi Szent
Tamas ¢s Paduai Marsilius, valamint az tjkorban Jean Bodin, Thomas Hobbes, Hugo
Grotius, John Locke, Jean-Jacques Rousseau, Johann H. G. Justi ¢s Immanuel Kant.
A 19-20. szazadban viszont ez a tipoldgia lassanként hattérbe szorult, s6t, szinte teljesen
eltint, amennyiben csak a nagyon hagyomanytiszteld, a kevésbé jelentds, a tébbnyire
tankonyveket ir6 vagy a kiilonleges megkozeliteseket kedveld szerzok alkalmaztak,
mint amilyen példaul Friedrich Ch. Dahlmann, Wilhelm Roscher, Max von Seydel
vagy Franz Schmidt, az elmult évszazadban pedig Max Imboden, Karl Brinkmann vagy
Reinhold Zippelius volt."”

A dichotém rendszer lényegében az ujkor kibontakozasa idején, a 17-19. szazadban
terjedt el, és a 20. szazadra szoritotta teljesen hattérbe az eldbbit. Az allamok mo-
narchikus és koztarsasagi formak szerinti tipolégiajat tartotta helyesnek az allamtan
szamos klasszikusa ¢s sok alkotmanyjogasz: Carl Ludwig von Haller, Anton Menger,
Carl Walther, Georg Jellinck, Edmund Bernatzik, Gottfried Salomon, Otto Koell-
reutter, Adolf Julius Merkl és Hans Nawiasky is. E két kategoria ugyanis olyan kozjogi
kereteket jelentett, amelyekben sokféle politikai tartalom helyet kaphatott. A dualis
rendszer svungja olyan hatarozott volt, hogy a 20. szazadban — bar a harmas osztalyo-
zassal is kisérletezgettek meg — ennek mintajara épiilt ki az allamok politikai alapu
dualis osztalyozasa: a demokracia—diktatdra, illetéleg (ahogy tjabban hasznaljak) a de-

mokracia—autokracia felosztas.

16 Platén természetesen nem harom allamformat kiilonboztetett meg — egyes miveiben kii-

16nb626 felosztasokkal ¢lt. Leggyakrabban négy allamformarél és 6t — mai fogalommal
— politikai rezsimrdl” besz¢lt (arisztokracia, timokracia, demokracia, oligarchia, valamint
tiirannisz), amelycket egyes helyeken megtoldott a , filozofus kiraly” monarchiajaval. Felosz-
tasai azonban azok alapja szerint ¢ hagyomanyba tartoznak.

Kérikben kiilon kiemelem Carl Schmitt elméletét, ami azért is érdekes, mert 6 kombinalja
a harmas ¢s a kettés felosztast. A jogallami alkotmany szerinte ,ideiglenesen” () atveszi
a monarchia, az arisztokracia és a demokracia formait mint ,politikai formaclveket [poli-
tische Formprinzipien] ¢s elemeket”. Ezzel egyidejuleg mégis gy vélte, hogy az allamforma-
kiilonbseget ket formativ elv (Gestaltungsprinzipien) — az azonossag ¢s képviselet (Identitdt,
Repriisentation) — hatarozza meg, s minden politikai egység ezck megvalosulasa révén nyeri
el konkrét formajat. V6. Schmitt Verfassungslehre 1954 [1928], 200-208.
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Nos, ebben a kontextusban ,az allamformakroél a bolondok vitatkoznak” tétele
annak az atmeneti helyzetnek a lenyomata, amelyben a tartalmi elemeket 6rz6 tri-
chotom rendszer elkezdett hattérbe szorulni, a formalis elemekre épiilé dualis pedig

még nem terjedt el.

3. Tartalmi elemek az allamok formalis klasszifikaciojaban;
a republikanizmus jelent(')'sége

Hobbes, Hume és Pope fent idézett gondolatai nemcsak azért jelentettek epizddot az
allamformakrol valo gondolkodas térténetében, mert megsziiletett a dualis rendszer,
hanem azért is, mert annak formalizalt jellegét nem sokkal megfogalmazodasa utan
ket tartalmi kérdéseket kiemel6 tendencia is ellensulyozta. Az egyik a mar a rene-
szansz idején feléledt és Gj erdre kapott republikanizmus volt, mely az Gjkor elején
megtermékenyitette az allamrol valo gondolkodast, majd — késébb — az allamformak
vilagaban is hatast gyakorolt. A masik, hogy az allamok klasszifikaciojaban a 18. szazad-
tol megjelentek azok a kategoriak és szempontok (példaul a ,,despotizmus” fogalma,
Montesquicu ,vezérelvei”, a joguralom és jogallam koncepcidja, majd a jogallam—ren-
dérallam szembeallitas stb.), amelyek a formalis megkiilonboztetesek mégotti tdrsa-
dalmi és politikai tényezdket keresték, és az allamformatant a kévetkezd évszazadokban
atvezették a politikai rendszerek morfologiajaba. E két tendencia koziil hely hianyaban
itt csak az elsérol szolok.

A republikanizmus olyan politikai gondolat, amely buvopatakszertien évszazadokon
at jelen volt, s ma is jelen van mind a politikai gyakorlatban, mind a politikarol valo
elmeéleti gondolkodasban, bar sosem valt e6tvési értelemben vett juralkod6 eszméve”.
A 526 azidék folyaman oly sokféle tartalmat olvasztott magaba,'® hogy jelentése messze

t6bb egy formalis allamforma akarasanal, bar az Gjkorban kibomlott ideologikus formaja

Lasd ezekrdl — egyebek mellett — Pettit 1997, aki a republikanizmust a liberalis ¢s kom-
munitarius tendenciak alternativajaként fogja fel; Honohan 2003, aki az 6kortol maig tarto
elméleti-filozofiai tradicioként kezeli azt; valamint Martin van Gelderen és Quentin Skinner
Republicanism cimt tanulmanykétetét (2005), amelyekbél az elsésorban ,polgari” értékek,
erények ¢s intézmények elméletekeént tanik eld: 1. kétet: Republicanism and Constitutionalism
in Early Modern Europe. A Shared European Heritage ¢s 2. kotet: The Values of Republicanism in
Early Modern Europe. A Shared European Heritage. Lasd még Weinstock—Nadeau 2004. Sajatos,
kozép-curopai nézépontu tanulmanyok gydjteményekent lasd Balogh 2021; Balazs 2021;
a régebbi idokbsl Demeter 2005, kiilénosen: 355-365.
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szerint alapszinten kétségtelentil erre iranyult. Eddig azonban csak a 18. szazad végén
(Eszak-Amerikéban), s féleg a 19-20. szazadban jutott, azt megel6zéen f6 hangstlya
nem az allamforma volt. E komplexitast az magyarazza, hogy a republikanizmus egy-
szerre ideologia, politikai kultara és elmélet.

Ideologiaként mintegy kétszaz ¢éve a napi politikai kiizdelmekhez kétédik mint
az allami mikédés vagy az allamszerkezet atalakitasara térekvé, viszonylag egyszert
kézjogi terv ¢és annak igazolo érvrendszere, amely valamilyen praktikus okbol érvényte-
leniteni kivanja az ellenkezéjét, példaul a monarchikus elkételezettséget, a royalizmust,
a legitimizmust, esetleg a Szent Korona-tant vagy hasonlokat. Ezen a szinten jokat
lehet vitatkozni arrol, hogy altalaban vagy egy-egy orszag esetén a monarchia vagy
akoztarsasag-c az értékesebb, hatékonyabb, illetve valamilyen szempontbol igéretesebb
allamforma," s ezek a vitak rendszerint nem térnek ki arra, hogy a két £6 forma kozott
vannak-e vagy elképzelheték-e kéztes valtozatok.

A republikanizmus szélesebb horizontokat is megnyito masik formaja politikai
kulttra: sajatos szimbolum- és ritusrendszer, mentalitas és szerepek vilaga, értékrend
az ezekre iranyul6 attittidokkel és igy tovabb. E kulttra természetesen befolyasolja
a nemzeti térténelem értelmezését, az allam reprezentacidjat (példaul az tinnepei
megszervezésének modjat), az emlékezetpolitikat, ennck keretében a korabbi for-
radalmakhoz valo viszonyt, és a hagyomanyok szerepét is. Nem mindeniitt letezik
(hiszen miért is létezne, példanak okaért, az Egyesiilt Kiralysagban, Liechtensteinben
vagy a Vatikanban), és sok helyen erétlen (igy példaul Magyarorszagon, Romaniaban,
s altalaban a kelet-europai orszagokban), de vannak allamok, ahol ez a politika és a po-
litikai gondolkodas jellegad6 ereje. Ilyen mindségben a republikanizmus elsésorban
Franciaorszagban viragzott ki,” de szerepe lehet és volt masutt is, ha mdsban nem,
legalabb a monarchiara orientalodo6 politikai kulturalis beidegzédések felszamolasaként
(példaként a német és az osztrak tapasztalatokra utalok). Ahol létezik, ott ez a kultara
a napi politikaban az egyik leghat¢konyabb integrativ tényez6, mert meglehetsen
kiil6nb6z6 csoportokat kepes 6sszefogni, bar e téren is lehetnek ,ellenfogalmai” és

7.9

yellenkultarai”, sét, esetleg alkalmi vereségei is. Eléfordulhat, hogy valaki politikai

Aki ilyen érvekre kivancsi, annak a kévetkezé miivek tanulmanyozasa ajanlhat6. Habsburg
Ottd 1959; ub. 1956, 111-120. Az allamformak, killonosen a monarchia érzelmi, vallasi,
paternalista ¢s legitimista igazolasarol lasd Loewenstein 1952, 71—131. Uj-Zélandra vonat-
koztatva érdekes észrevetelek olvashatok a kovetkezo helyen: Cox—Miller 2006, 130—144.
A francia republikanizmusrol lasd példaul Aminzade 1993; mai problémakra reflektalva
Laborde 2008. A hazai szakirodalombol lasd Szigeti 1990, 32—46; Nagy 2001; és Soos 2013,
51-69.
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kultaraként értelmezi a mai amerikai rcpublikanizmust is, bar nem biztos, hogy ezzel
fején talalja a sz0get. Ami ugyanis abban ,kultira”, az az amerikai vilag sajatossaga, ami
pedig ,politikai”, az lényegében az egykori liberalizmus ¢s a modern konzervativizmus,
tjabban pedig a (liberalizmus nélkiili) egykori eurépai forradalmi konzervativizmus”
egyik valtozata, tehat — az elnevezés ellenére — nem sajatosan republikanus. Nem all
ez a 18. szazad végén létezett valtozatra, amikor is az amerikai politikai gyakorlat ¢s
gondolkodas a republikanizmus 6 iranyahoz tartozott.”!

Végiil a republikanizmus az allamrol ¢s a politikarol valé elméleti gondolkodas egyik
legrégebbi és ma is eleven hagyomanya. Ennek képvisel6je volt az okorban a torte-
netir6 Caius Sallustius Crispus, a reneszansz idején az italiai Niccolo Machiavelli és az
angol James Harrington, a felvilagosodas koraban a francia Jean-Jacques Rousseau™
¢és a német Immanuel Kant, a forradalmak sodrasaban az amerikai James Madison és
a francia Maximilien Robespierre, a 20. szazadi gondolkodasban pedig a német—zsid6
szarmazas amerikai Hannah Arendt. A névsort attekintve nyilvanvalo, hogy a republi-
kanizmus nem egységes eszmerendszer,” bar kiilonb6z6 képviselSinek vannak kozésen
osztott gondolatai.

Alapgondolata az, hogy a kormanyzas a polgarok k6z6s tigye, s a polgari szabadsag:
kozszabadsag, mely kézszolgalatot feltételez. Az intézményi rendrdl alkotott republi-
kanus elgondolasok koézeppontjaban mindig is a térvenyek altal korlatozott kormany-
zat gondolata allt, és all ma is. Ez mar a vegyes kormanyzat okori elképzeléseben is
megjelent, késébb pedig, példaul Harringtonnal, a kiegyenstlyozott hatalmi rendszert

megteremto és fenntarto alkotmanyos berendezkedés eszméjeve valt. A republikanus

' A kezdetek amerikai republikanizmusarol lasd Egedy 2014, 3448 és 63—120; a gyakorlati
politikara koncentralva Wood 1998. Ude és szellemes elemzés a kérdésrdl Sellers 1994,
killondsen peldaul 87-99 (Sallustius ¢s Cicero elméleténck szerepérél amerikai szemmel)
¢s 11-19 (az amerikai allam szimbolikus ¢s ikonografiai megjelenitésérdl), peldaul arrol,
hogy az amerikai alkotmanyozas soran kibontakozott vitakban miért valasztottak maguknak
sokan romai alneveket, ¢s irtak gy, mint ,Publicola” és ,Publius”, ,Cato” és ,Brutus Junior”,
,Cincinnatus” és ,Curtius”.

" Rousscau republikanizmusa széles korben mégsem altaldnosan elfogadott. Ezen az allaspon-

ton van példaul Pettit 1997 és Alici 1997, 3—27; vannak azonban olyan szerzok is (példaul

Dijn 2015, 1-22), akik vitatjak azt, hogy elmélete ¢ hagyomanyba sorolhato.

» E valtozatos hagyomanyban az elméleti tradiciot illetéen olykor megkilonbéztetik a re-

publikanizmus britatlanti ¢s italiai—kontinentalis valtozatait, amelyck az egyén ¢s kézosseg

viszonyat illetéen eltéré modon kombinaljak az alapeszméket, s amelyek hatasa még a leg-
utdbbi idékben is kimutathato. Vo. Pettit 2012, 5-26 és 293-294. Pettit elméletérdl lasd

Ujlaki Anna irasat (2020, 25—44).
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teoretikusok egy olyan allamrendszer alapelveit keresték, amelyben a kiilénbéz6 erék
kontrollalhatjak ¢s feken tarthatjak egymast, de egyikiik sem olyan erds, hogy legy6zze
a masikat.

Azt, hogy e gondolatot komolyan vegyék, csakis a politikai kultira révén (bar nem
feltétlenil a fentebb emlitett republikanus politikai kultara révén) lehet biztositani,
melynek a kozéleti erények is részei. Azt az alapeszmét, hogy a szabadsagot fenyegetd
torekveseket a kozéleti politikai erények fékezhetik meg, mar Harrington elméletében
kiegészitette az a feltételezés, hogy a helyes rend” ,j6 embereket” teremt,* masoknal
meg az, hogy a helyes erények fenntartasahoz kozéleti intézmények kellenek. Késébb,
példaul Rousseau-nal, chhez az a gondolat tarsult, hogy a térvényck a kozérdek érveé-
nyesiilésének biztositckai, tehat erkélesi funkcidjuk van: jobba kell tenniiik a polgarokat.
Ez az az lizenet, aminek alapjan a republikanizmus minden korban (szinte) mindenkit
kepes volt az igeret foldjere vezetni, vagy legalabbis sikerrel fel tudta ébreszteni az
ezzel kapcsolatos reményeket.

A 18. szazadban a republikanizmus olyannyira a kézjot elémozdit6 alkotmanyos
rend, s ezen keresztiil a rendezett ¢és mersckelt allam szinonimajava valt, hogy sokan
ugy veltek: egy monarchiaban is lehet republikanus elveket érvényesiteni. Kant péeldaul,
aki a porosz kiraly kételességtudo alattvaléja volt, Az 6rok békéhez cimi irasaban igy
fogalmazott: ,Az allam kormanyozhatja magat kéztarsasagi moédon mar akkor is, ha az
érvényben levé alkotmany szerint még despotikus uralkodéi hatalom van benne.”” A
monarchiak republikanus berendezését egyébkent a Kant koraban élt magyar repub-
likanusok is lehets¢gesnek tekintették, amikor egy térvényesen mitkédé alkotmanyos
monarchiar6l almodoztak.

A fentickkel azt kivantam bizonyitani, hogy az alkotmanyos ¢s térvényes muikédés
melletti elkotelezédéssel a republikanizmus mar azel6tt hozzajarult az allamformakkal
kapcsolatos relativizmus felszamolasahoz, mielétt sikercket ért volna el a kéztarsasagi
allamforma bevezetése terén,’ s igy szerepe volt az allamformak jelentdségével kap-

csolatos 17—-18. szazadi atmeneti kételyek felszamolasaban.

** Harrington 1992 [1656], 56.

Kant 1918, 1. sz. Fiiggelék (Az erkéles és politika 6sszeférhetetlenségérdl az 6rok beke
céljaiban).

Osszességében a Foldon jelenleg 42 monarchia létezik, 28 uralkodéval, ide szamitva annak
minden f6bb formajat (csaszarsag, szultanatus, emirség és igy tovabb), de nem szamitva ko-
z&jiik a kozjogilag formalizalatlan egyeduralmakat: a kéztarsasagi format 61t6, modernizalt
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