ben. A szerzék természetesen, igyekeztek
objektiv szemlélettel vizsgalni és bemutatni az
utdbbi 25 év agrarfejlédését.

Foglalkozva a habort el§tti korszak foldbir-
tokrendszerével pl. Somogyra vonatkozéan a
szerz6k megjegyzik: ,,a megye fildjének fele
117 foldbirtokos ecsalad tulajdoniban volt,
mig a fennmaradd részen 93 000 csalad oszto-
zott, amelyek kéozil 62 000 5 holdnal keveseb-
bet mondhatott magaénak és még mindemellett
50 ezer nincstelen munkés is volt a megyében”.

A tovabbiakban megallapitjak, hogy a mezg-
gazdaség fejlesztése fontos helyet kap a ,,szoci-
alista kormanyzat” céljaiban s véleményiik sze-
rint; ,,Részben ez az oka annak, hogy a kelet-
eurdpai f6ldrajztudésok nagymeértékben hozza-
jérultak a mezdgazdasagi f6ldrajz moédszerei-
nek és eljarasainak kifejlesztéséhez és ezaltal
elnyerték a nemzetkozi elismerést is. Barkire,
aki meglatogatja a kiilonféle szocialista akadé-
midk foldrajz1 intézeteit, nagy benyoméast
gyakorol a rendelkezésre 4116 részletekbe mend
tény- és ismeretanyag és annak mélysége.
A kelet-eur6pai agrarkézgazdéaszok hozzajaru-
lasa talan kevésbé volt hatasos, de a kelet-euré-
pai kormanyzatok szocidlis kisérletei sziikség-
szeriien érdekesek minden fejldds orszag sza-
mara, ahol probléma a falusi tdlnépesedés.

Mar az elején megjegyeztiik, hogy jelen tanul-
ményban részletes elemzésben nem szdndéko-
zunk versenyezni a magyar kutatéintézetekkel.
Célunk inkabb az volt, hogy egyedi gazdasagok-
ban tett tapasztalatokra alapozva a nagyobb
magyar mezbgazdasigi szintér teljes képét
mutassuk be.” (VII fejezet, 110. old.)

Hogy mennyire sikerilt e teljes ,szintér”
bemutatasa? Megitélésiink szerint a siker rész-
leges. Azok a fejezetek és konkluziék, melyek
pl. a Somogy megyei Kéthelyi Aranykalasz
vagy a kapospulai, kadarkati termelgszvet-
kezetekrsl és az allami gazdasagokrél, pl. a

nagybereki vagy a keszthelyirsl irédtak, a
kételyekkel és a problémékkal egyiitt a valésag
talajan mozognak, mig azok a fejezetek vagy
fejezetrészek, amelyek az elméleti magyaréza-
tok és szociologiai kovetkeztetések utjat jarjak,
valahova a f6ldrajzi determinizmus vagy a
szubjektivizmus vagénydra csasztak.

A kényv hét fejezete az alabbi témakkal fog-
lalkozik: *

I. Magyarorszag Kelet és Nyugat kézott
(A megoldasok keresése); II. A régi rend;
A valtozé hattér; III. A nagy foldreform és
annak utéhatasai; IV. Uj farmok a régiek
helyett; V. A terv és a piac; A valtozas jelenlegi
folyamata; VI. A telepiilés valtozd szerkezete;
VII. A t4) valtozé képe.

A szerz6k a multbeli allapotokra vonatkozéan
realisan tarjak fel a magyarorszagi t6kés mezé-
gazdasag elmaradottsigit, a parasztsig sze-
génységét.

A mai allapotokat értelmezve tibb helyiitt
eltiloztak a kozponti irdnyitds — jarasi tana-
csok, a vizsgalatuk évében érvényes kiotelezs
kenyérgabona vetésterv — szerepét, amely
szerintiik a tsz-ek onallé gazdilkodaisat erdsen
korlatozta. Ezzel ellentmondasban &ll, hogy
tobbszorosen hangsilyoztdk a  tsz-elnskok
déntéseinek nagy szerepét a gazdalkedéasban.
Helyteleniil értelmezték és messzemend kovet-
keztetéseket vontak le a magyar falusi t4j és
a természeti tényez6k mint ,,determinénsok”
szerepére, amely mint mondottak, ,,tekintet
nélkiil a politikakra vagy a hatésagok elméle-
teire, meghatarozzik a magyar vidék alapveté
jellegét”.

E kifogasaink ellenére a kényvet érdekes
munkénak tartjuk, amely j6l érzékelteti a
magyar mezdgazdasag imponalé fejlgdését.

G066z LaJos Dr.

Trorokis, Sz. L.: Szovremenniij antiglacializm
Nauka, Moszkva 1975.

Troick1s ebben a miivében bizonyitékokat
hoz fel arra, hogy az Eszak-szibériai-siksag
a negyedkor soran eljegesedett volt, felszinét
tobb helyen moréndk fedik. A kényv tulajdon-
képpen kritika és vitaanyag azok ellen az orosz
geolégiai munkék ellen, amelyek a Szibériai-
siksag fiatal formdinak kialakul4sat az antigla-
cidlis teéria alapjan magyardzzdk. A szerz§
sorra vizsgalja az antiglacialistak adatait, fel-
tevéseit és bebizonyitja réluk a benniik levé
belsé ellentmondasokat. Végiil arra a konkltzi-
éra jut, hogy az Eszak-szibériai-siksag morfo-

118

genezisében és litogenezisében a belfsldi
jégtakarénak igen fontos szerepe volt. Tobb
bizonyitékot és példat sorol fel az eratikus
blokkokra, a glacidlis iiledékek elGfordulasara
a Jenisze] kozéps6 medencéjében. Trolckiy
munkaja végén gazdag irodalmat kézol a mai
antiglacislistdk munkéibél. E katetet a Szovjet
Tudoményos Akadémia Szibériai Osztalyanak
Foldtani-Geofizikai Intézete tette kizzé.

Picst M.
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