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Megjegyzések egy magyar stilusjelenséghez*

1. A mai magyar nyelv rendszere I1. (8360) az ,,egyenes idézet’’ ismerteté-
sekor frja le a tdrgyalandé jelenséget: ,,Az egyenes idézetben a monddst jelentd
igéken kiviil olyan igék is betolthetik az idéz8 mondat allitményédnak szerepét,
amelyek a beszédet kiséré mozdulatot, gesztust vagy érzelmet jelolik. Az idé-
zésnek ez a moédja a nyelvi tomorités egyik eszkoze, elkeriithet§vé teszi a
mondia, kérdezte stb. igealakok gyakori ismétlédését. Példaul: ,,Hallottam”
— bélintott Gyorgy (1llés E.: Hamisjétékosok 349); ,,Te —vidult fel
Zsuzsa — keressiik meg az dongyijtomat!” (vo. 147).

,» Ha az idéz6 mondat megelSzi az idézetet, akkor utdna ketté6spontot te-
sziink. Ha az idézet kozé ékel6dik, akkor a kdzbevetett részt gondolatjellel kiils-
nitjiik el. Ha pedig az idézet utdn 4ll, akkor az idéz4jel utdn gondelatjelet irunk, és kis-
betlivel kezdve kapesoljuk az idézé mondatot az idézethez. Példdul: A gyerekek énekelték:
s, Gerencséri utca végig pires rézsal”; ,,Gerencséri utca — énekelték a gyerckek —
véylg piros rézsal”; ,,Gerencséri utca végig piros rézsal” — énekelték a gyerekek

2. Néhany megjegyzést szeretnék tenni e nyelvi jelenség megjelenési
forméira — s mésrészt id@beli kifejl6désére vonatkozdlag. MindenekelGtt: e

jelenségaz irott nyelv — azirodalmi megjelenités korébe tartozik —,
annak jelzése, hogy beszédszoveg, — (illet6leg annak leképezése) kovetkezik,

vagy 4llt el6bb. A tovabbiakban ezért nevezziikk id ézetjel ol bnek.
3. A MMNYR e fentiekben idézett része alapjén is formailag az idézet-
jelz6 elhelyezésének négy tipusat kiilonboztetjilk meg:

1. azidézet gondolatjellel (—) valé jelolésével, — kiilon szerkezet nélkiil.

2. az idézetet bevezetS széval, ill. szerkezettel (kettds ponttal:)

3. az idézetbe zért szerkezettol (— gondolatjelek kozott —)

- 4. azidézetutan all6 — gondolat]elekkel kapcsolt szerkezettel.

4. Az idézetjelslsk kiilonféle tipusai és valtozatai minden irodalmi md
meghatérozott részében rendszert alkotnak (tilnyomoérészt tudatos szerkesztGi
— stilizdlasi er6feszités eredményeképpen). Néhdny példa prézai irodalmunk-
bél ilyen rendszerekre.

4.1. Korai Moricz Zsigmond—elbeszélés (Bent a kupéban, 1909)
(M. Zs. regényei és elbeszélései, 9. kot. M. Helikon 1964. 370—375 1.)

4.1.1.  az idézetek tilnyomoé tobbsége, f6leg a pérbeszedekben, a gondolat-
]elleI bevezetett 1. tipushoz tartozik.
4.1.2. 2. tipus

* Ezt a kisérletet tandrom, Laziczius Gyura emlékének ajdnlom kései tanftvényi
héldval.
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4.1.3.

4.1.4.
4.1.4
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4.2.3.1.

. és megszdlalt :
(a, beszédet kisérs fizikai cselekvest jelolék.)
.. legyint :
. végigméri.
.. .az ember rdnézett: (3 izben)
. . rossz vdggyal mosolyodott el :
. @ férfi csondesen réhégott magdban és csévdlgatta fejét :
. rdteszi a kezél az ember térdére:
Kozbevetett idézetjelolét (3. tipus) alig taldlunk. Egyetlen esetben
jelzi a beszéd kozepén: — Elgondolkozik —
Idézet utén 416 idézetjelolék. (4. tipus.) ff}\“ﬂpowﬂN
— sz0lt @ foga kizil.
— szolott vdratlanul.

i

[
{

obaartylogn wrusi v £ .1

— sz6lt haragba hajlé kétkedéssel. - enoloj dhenle(uibd £ of 5iti 1649z
IS 2 o ‘ ‘
B YRR 2

4.14.2.

— mondta tempdsan
— 820lt (az elbeszélés végén kétszer egymés utén balladai hatdssal).

(a. beszéd funkmé)ét ]810161{) REITES] ;vli.(')'(u Fi ;n“;()lu HOONT fﬂPJua-'i\

— kérdezi (2 {zben) i >u>l.:,(h0g3i ddn steabiyd - nihios
+ — fogadja a kiészimtést. - cisun A mlm \(\1‘0\31\ \\ wisti \ ad

— feleselt. -

(a beszéd el6adésénak méd]ét f1z1ka1 kulsosegelt tempé]é,t hang-

szinét jeloldk:) ﬂn IR A8 ADOIAD O35 bndlr Sk i i

— fortyan fel. Sannb il a esda i add dexebi o uiber a3 La.iidm

w vem  dlinnyogte. yobi oy ,umfumm Brdbi s clijlon . gasl s obaaz e
' morogta dithdsen. gr,.. , oasdr aotlg ‘);\’s\a L ES [UERR S CETE T T I
y W PanRnal),. Uhant e ey i s

— folytatta a dtinnydogést.
— wdgla 7d. il 8

4.1.44. (a beszédet kisérd fizikai jelensegeket jelolSk:) -sur ¢
o o Awess— rdniolta meg epésen o szdjdt. . -~ rioyn 3rei xw
© 0 — seortlolla dssze a kezét. govedsabospod’ vood | orihsig
— és rdmutat szege'ny magdra. . nsddsiddsvor £ ddiis o gy
4.2. Korai Méricz regény: A faklya (Méricz Zsigmond Osszes Mfivei,
(Szépirod. 1954.) II. kényv 8. fejezet, 91—101.
ig ; 12& :ic;)x:lésl?biakba,n az 1. tipust nem elemezziik. ‘;‘“}’ ool 55,1
4.2.2.1. Egyszer(i beszédet jelols nem fordul el§. ] &:: ;‘;3?“ 9:" \T "
4.2.2.2. (a beszéd funkcibit jelol6k:) pn it P ,’t;::".’i o s
 kegyetleniil azt kérdezte: o ULl
4.2.23. (a beszéd eldadsinak méd]at ]elol ) I, Wﬁf‘.’!\”’;}‘; Lt
. hevesen kezdte olvasni ., T
. olvasta, tdmadva . e o “/ b )', -
.. s olvasta : R, AT
4.2.2.4. (a. beszédet kiséré szdndékot, indulatot jelolSk:) e N
— csak éppen beleszirt : R, Sl
- 4.2.2.5. (a beszédet kisérs fizikai cselekvéseket jelolsk:) | . .=
. mosolygott : TR I
. ugrott fel: e
. . nézelt fel: Y v
4.2.3. 3. tipus et 3 et

— mondta — (2 izben) T o it




4.2.3.2.

4.2.4.
4.2.4.1.

4.2.4.2.

4.2.4.5.
4.3.
43.1.
4.3.2.

4.3.2.1.
4.3.2.2.

4.3.2.5.

E Al 5 R N A

4.3.3.
4.3.3.1.

4.3.3.2.

4.3.3.5.

4.3.4.

%

. nekikeseredve folytatja : COVORGA TAmL ADDRRERE -
. folytatja : ' gt dord
. . csak annyit vél: L Viaw aghagons - R
. elmélkedik : " SN
. . vigasztalja magdt : Gl Asporcdect basewd of 0 Ko
. méltatlankodik : (2 izben) R T
. eldmul most valamin : ot
. . meghokken s megzavarodik : ;
(a beszédet kisérs fizikai jelenségek:) Bk
. néz fel: , ,
can még butdbban nézi: santi Aveo it L ,mnlwx« A o
..megy be a szobdba: v VY LIGRLED mpinod gl Osiod
. rdnéz: ' gl S.ab
. konyekkel felvillan az arca: (vodsi & n\sw,\us G RS
. . mosolyog : C atetbraed wie
Meg]egyzes a 2. tipushoz tartoz6 idézetjelsl6k a nport vége felé sﬁrﬁsodnek
3. tipus
— mondja kizombosen — Coomsnnt BY - Some o Libabe
— mondja — doedsl €0 - oo T T
(a beszéd funkciéjat jelol6k: ) SRONE ks - T
— magyardzta — ‘ sl mmmmrtr’i hasead &) €835
— vigasztalom — : EIREATIE) SN s
(a beszédet kisérd fizikai cselekvést jelslk:) winhgbol - L5
— s mulatja sdrga fogait — S LA
— nevet — A TS ) =)L TION S
— & Gy. hangosan nevet — C T e Mosiligsh
4. tipus AOIGIN] 15RO ?)'iv ol 1) £.8.0.4
* sk
TR
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— mondta s lapokat forgatott el — vivi & wilmwos o LLE&E
— halkan és bdnatosan mondta: — A IOTY
(a beszéd eldadisanak moédjat stb. jelsl6k:) - vk ;
— kidltotta — Caddn o agivecae - T
— rebegte — G ceoiodinot basied b 8880
4. tipus , C bl sl
— mondta (3 izben) - I
— mondta magdban. I o uelugin Baseedd o B
— sz0lalt meg. Sovrdne ' '
(a beszéd mindségét, tempobjat stb. jelol6k) A4 rabeszad w) &4 v
— olvasta monoton hangon. Veatedy
— mormogia. : . . R ST

— kidltott. R T L TP T SO
(fizikai cselekvésre utalés:) &+ “wiiie Adnpan o 'f‘-u\‘f-x ER

nincs i
Kései, érett Moricz riport: A szomba,tosok kozott ]941 (M. Zs.

Osszegy(ijtott Miivei, Szépirod. 1958. Riportok IV. kotet 455—474.

lap)

1 tipus: kb. laponként 6 —17 esetben, 088z, 60— 70 esetben SR

2 tipus: - TG
mondja : \m* Ao

ké beszéd funkci6jat jelolék, — olykor vegyitve a beszedet kigérs
pszichikai jelenség jelzésével;)

SO .
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4.3.4.1. — mondja (5 izben) R e
— mondom : .
— mondja s
— mondja s abbahagyja az olvasdst. Alkor bélint :
4.3.4.2. (a beszéd funkciéjat jelolSk:) ,
— 820l bele. - o
— kérdi. W g '
4.8.4.3. (a beszéd minGségét jelsldk:) .
— zakatol.
4.3.4.5. (a beszédet kisérs, vagy megel6z6 fizikai cselekvéseket jelolGk:)
— mnevet
— mézt . .. . . .
— safid a sarokba int.
— s elontt az anydk szemét a konnyharmat.
44. Kosztoldnyi Dezs6 egy korai novelldja: Vakbélgyulladis, Kosztolanyi
Dezs6 elbeszélései, Ma.gyar Helikon, 1965. 253 —258. lap)
4.4.2. 2. tipus - . .
4421 — : ‘- :
44.2.2. — w sy
4.4.2.3. . csemcsegle mégeqyszer : i .,
4.4.2.4. . rdzza o fejét: o ¥ .
443. 3. tipus _ - oo e
4.433. — horog — ‘ CE L e
— sziszegi foga kozott — g .
44.4. 4. tipus ‘ ) :
4.4.4.1. — mondja neki. R . o ;o
— sz0lt. o - S
4.4.4.2. (a beszéd funkciéjat jelsl6k:) :
— kérdezi (2 {zben) : X i
— wvitatkozott. e A
— felesel. } o
4.4.4.3. (beszéd mmosége hangereje, médja:) '
— orditott rd.
4.5. Kosztolanyi egy regényének részlete, kozépss korsza.kébél (A véres
kolts, Bp., Genius (1921.) XIII. Gyllkossag, 78 —88. lap)
4.5.2. 2. tipus
4.5.2.2. . igy folytatta: (2 izben)

. még hozzdtette : " oo
4.5.2.3. . elkidltotta magdt ; o : : oot
45.3. 3. tipus : :
4.5.3.1. — sz6lt — (3 fzben)

— mondta — (2 izben)
— jegyezte meg —
4.5.3.2. (a beszéd funkciéjit jelslGk:)
— kérdezte —
— folytatta —
— felelt —
— tismételte —
— dupldzott rd —
4.5.3.3. (a beszéd mindségét jelolSk:)
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: — kidltott — BRSNS R v-«-;_. I A :
4.5.3.5. (a beszédet kisérs fizikai cselekvesre utalék:) i Ml T B
— rdzla fejét — a0 '
— és letorolte — R LR A e | r :
. — 6s it dgy rohégitt, hogy : . GOV g e e
< — és rdtekintett — : B A
— és B.-ra mutatott — AP .
4.5.4. 4. tipus T ol
4.5.4.1. — mondta. (6 izben) S N s
— sz0lt. (6 izben) _ :
' — mondta, hebegve. . Al e A
4.5.4.2. (a beszéd funkcidjat jelolsk:) - NI m§t aoderamds S
— kérdezte. (5 izben) : Y T R R o
— felelt. . T et .
. — ismételte. RIS R TER U RN RPN S R SN TL A RN S :
v — érdeklédott. Doty M e oA B
— csitttotta. cavnn s oA 0 by
— folytatta. s g by
- — igazitotta helyre. LR ‘:A;\‘;g-’ﬁm 1?», - ’
i — hagyte helybe. .. el tTog T einned rawaga) ‘=’.‘:u‘;i.n: LA U S
— vetette oda. AN A A R AU [ DR ) R I TR A '
| 4.5.4.3. (a beszéd minGségét stb. jelslék:) | i )
— sz6lalt meg. It F IS IR IA TR T s
— suttogtdk. - * IS £/ A DR _
- — kiabdltdk. ST R imw' o TeTh
’ - 4.5.4.5. (a beszédet kisér6 fizikai ]elenseget ]elolok ) SIS ;
- _— — és elmosolyodott. R T
‘ ' ’ — ocsudott késbb. i v b, mm ?-:‘ra‘ [y R PIAE Y
| . 4.5.4.6. (nem beszédre vonatkozé:) e weopeabl e R
o — gondolta — : vu-ﬁ‘ e
© . 48, - Kosztoldnyi érett korszakanak egy novellija (Furdes, 1933 Koszto-
linyi Dezs§ elbeszélései, Magyar Helikon 1965. 763 —1768).
46.2. 2. tipus s
4.6.2.2. (beszéd funkeciot ]61016k) o ‘_,.'.‘71;0‘5-.' Sirrag . '
. mellének szegezte a kérdést: P
- 4.6.2.3. (beszéd mindGségét jelolgk:) o ‘f-amni'\w i l*’:ﬁ\ ST
) . kiabdlta N : mw ety
. rekedten kiabdlt : B *“ctﬂ TRV -
. s6hajtozott : R LR
Su 4.6.2.5. (fizikai cselekvés jelzése:) ~+ = il cadaiacs ; PR |
s . hdtraszolt : A e :
o 4.6.2.6. ...azldn fenyegetben, rekedien: . .V whvin ;
N 4.6.3. 3. tipus ', ;
© ) 4.6.83.1. — sz0lt hozed — AN
oy — sz0lt — .
T 4.6.3.2.0 (beszéd funkcidjat jelolGk:) g .
P ‘ — felelte. .. — (2 izben) ‘ o
e o — tiltakozott — . .
A : — biztosttotia magdt — N ) Farcy s h 0 L
' — mentegelte — RUT HUAR IS Y 1.;~»rf-rj§ -v.,f:v.uz "ﬁgu\ Co '
S R , N R R & S
S - ‘ L - t
‘ 15 Nyelvtudoményi Kozlemények 78/2. . . ~ 1
D ) . Y . L %
- K ~: . 4 ’.‘ ’ o i £ b ) . ‘ , i
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4.6.3.3. (beszed mindségét jelolk:) - Do
— wdgott kizbe — W o
— dwoltott —
4.6.3.5. (kisérd fizikai cselekvéseket ]elol 3k:)
— bologatott csufonddrosan — . - oo ot 0
: -— legyintett — B B N T e :
46.4. 4. tipus LT TR S S
4.6.4.2. (beszéd funkciéjét jelolok:) ™ S SR
— kérdezte. (3 izben) A X s R Y
— tsmételte, R Lo
C 7 — kérlelte. R it T _—
4.6.4.3. (beszéd mindségét, hangere]ét tempéjit ]eloldk) e
— rebegte. o ‘
— hebegte. U TR
4.6.4.4. (a miniséget és a pszichikai jelenséget jel5l6:) St
— horgott belble a kétségbeesés. A
46.45 — (kisérs fizikai cselekvés:) . e e
— dsitott. o Ce

— é8 ismét magdhoz olelte.
4.7 Végiil: egy fejezet Szab6 Dezss: Segitség c. regényébsl (Bp., Génius,
I. kotet. Mésodik konyv 3. fej. 177—-193)
472, 2. tipus .
4.7.2.1. . mondta : (4 izben) T e e
... 8200t elbszor: RV R
4.7.2.2. (a, beszéd funkcidjit jelolgk:) Y
. felelt: (2 izben) e
. elszakitotta a notdt : T - -
4.7.2.3. (a beszéd minGségét, erdsségét 161016k ) C e
: . felkidltott : (2 izben) RRTTVE ¥l SN
: . .. odakidltott : :
et énekls hangon kidltott a /mtalember felé:
. .. recsegte : . dor ) -
. . . kotyogta : ) * Co R
. marcangolta;: - I T
. . énekelte : T T e e
... hangja megldgyult: - o Ch T
. . . felcsattant : . : .
... ldrmdzott eléj'llL
. hangos sirds tort ki:

4.7.2.4. (a. beszédet kisérd pszichikai jelenséget, szandékot, indulatot jeloldk: )

feh)ette a harcot:
. 4j otlet cstrdzott :
ce egéezen bizalmas lett :
4.7.2.5. (a beszédet kisér§ fizikai cselekvést jelslGk:)
. . felugrott :
. kikacagott ;
. djra toltott :
. . . visszamerilt él6 kék szeme:
4.7.2.6. (a beszéd értelmezése:)
. tért elbszir vissza a kilsé valdsdghoz :
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W e g P . e o
47.3. 3. tipus: T aT R L e g
4.7.3.1. — mondta fitymdlva — .2 v ¢ R VA .
— gonoszkodott — I I S T S R
4.7.4. 4. tipus: T A 1 S A R T T
4.7.4.1. — mondta (2 izben) o "
4.7.4.3. (a beszéd mindségét, erdsségét jelolsk:) ~ " .° v

— kidltotta.

— wvisttotta (2 izben)

— esett ki az ajkai kozil.
4.7.4.4. (a beszédet kisér§ pszichikai jelenségeket, szdndékokat, indulatot

jeloldk:)

— sajndlkozott. . . . .. Y T S PO

— kotekedett. - ;... o R v !‘ Lo
— fenyegetett. s AL
— biztatta. : LR

— szégyenkezelt. . B T s L
— mindig illetékesnek érezie magdt SR roe
4.7.4.5. (a beszédet kisérs fizikai cselekedetet jelolGk: ) o
— kacagott. (3 izben) = a3 LIS T S
4.7.4.6. (a beszéd mingsitése:) L SR
— gonoszkodott. DI S TR A L

o — elbzékenykedett.

5. A fenti példak alapjén néhény 4ltaldnositést tehetiink:
: 5.1 Az egyenes idézetet jelz§ szintagma a magyar irodalmi nyelvben

- az frott szovegben konvenciondlt médon és helyen fordul elg: (1d. fent. 3.)

A 2. tipussal kapcsolatban észrevehet§, hogy az idézetet megszakitva gondolat-
jelek kozott 4116 idézetjelols rendszerint olyan médon illeszkedik, hogy egytttal
az idézett széveg gondolatviltisat, vagy hangvéltozdsit is jelezze.

A hérom fajta elhelyezés kozott 1ényeges értelmi funkei6 diferencidlédés

.. nem fedezhet§ fel. Mindhdrom esetben természetesen hosszabb mondatok is

lehetségesek, amelyeknek csak egyik része utal a beszédre.

5.2 Szinkron metszetben az idézetet bevezetd, vagy kiovets jelzések
nagy tobbségben igék, néha médhatérozéként hasznilt melléknevek, hatdrozéi
_ igenevek. Az idézetet jelz$ igék, ill. szerkezetek jelentéstanilag a kovetkez6
" esoportokba oszthatok:

@) egynemfi beszédjeloldk. (mondja, mondia, szélt) '~ * R

b) az idézett beszéd funkeciéjat jelolSk (lcerdezte felelt valaszolt — faggatta,
magyardzta)

¢) a beszéd erdsségét, fajtajat jelolSk (kidltott, sivitott)

d) a beszédet kisérd, vagy kovet6 pszichikai folyamatot jelolk (haragudott,
meghékkent, bizalmaskodott)

e) a beszédet kisérd, vagy kovetd fizikai cselekvést jelolGk (pillantott fel,
ugrott fel)

) egyéb tipusok, 4ltaldban mar a beszéd kivetkezményét vagy értékelését,

értelmezését jelolSk (gonoszkodott)
g) idézetjelz$ formaban més folyamatot jelolék (—gondolkodoti—)

Szemantikailag: az idézetjelol6k rendkiviil széles skéldn helyezkedhetnek el

. — @& forma teherbirésa igen nagy. A beszédet jelz6 egyszerli — monditd-tsl

a legvaltozatosabb fizikai cselekvés, vagy pszichikai jelenség jelzéséig terjed az

ot Yo

e . . o ety . . /o
A . W e -..,,’5524““5'“ N - / S o
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idézetjelzd hasznalatanak lehetGsége. SGt, talan, elvileg sincs kizarva, barmely
ige -+ melléknév hasznalata idézetjelolGként; irodalmi szovegek teljes szamba-
vétele valdsziniileg kimutatné ezt.

5.3 Alakilag a kovetkezd négy fotlpus fordul elo R 4

mondta

mondia és felugrott
mondta felugorva
ugrott fel.

DR

<ihe S
Al L

Terrmészetesen: ez ‘egyuttal a forma idGbeli klfe]lodesenek menetét is jelzi.

5.4 Az egyes formak, alakok, valtozatok eloszlasa egy irodalmi szévegben
stilisztikai jellegli. Egy-egy szovegen belil mezit alkotnak; hasznalatukban
szerepet jatszik az 4&brdzolni kivant beszédhelyzet, a megszolalé szerepsk
jelleme, az ardnyossig, fonetikai tényezdk. Az idézetjelolsk kivéilasztdsaban
jelentls szerepet jatszik az egész irdsmii ténusa, hangulata, szerkezete; és
természetesen a kivialasztds médjaban és iranyaban erGsen hatnak egy-egy kor
stiluskonvenciékban megnyilvanulé irodalmi dramlatai. A felsorolt példakbol
is latnival6, hogy egy-egy iré egy-egy miivében bizonyos tipusi és hangu,
jelentésti idézetjelolket kedvel, részesit el6nyben. Az is vilagos, hogy van ir6,
aki a hangulatteremtés, valamint a szerepl6k jellemzése fosulyat ‘az idézet-
jelol6kre héritja (Szabd Dezs6), més visszafogottabban él veliik, és az egyszer(ibb
formak alkalmazéasival is hatast tud elérni (Kosztolanyi Dezsd). Stilisztikailag
az idézetjelols a proézastilus dramaibb jellegli elemei kozé tartozik.

5.5 A jelenséget a tapadés egyik fajtdjdnak is tarthatjuk. Parhuza- ~

mos a jelenség azzal, amelyet Haprovics LAszLO jegyez fel (A funkcionalis
magyar mondattan alapjai. Bp. 1969. 92. lap), amikor egy-egy szintagma
stilisztikai hatdésugara meghosszabbodik és pl. a targy hatdskorébe vonz
olyan igéket, amelyek jelentésiiknél fogva nem tartoznanak ide. Hadrovics
szerint a metonimia egy sajatos formija ez.

- Még kozelebb all — a mondia — wugrott fel valtozas ahhoz amelyet

Haprovics Laszrd igy ir le: ,,A’ mondattannak tehét itt Gjra az a feladata,
hogy ezeket az igéket Osszeszedje és a lelki élet jelenségeinek megfelelGen
csoportositsa.

Egy més pszichikai vonatkozés. Ismeretes az, hogy a lelki élet jelenségeit
altaldban testi jelenségek kisérik. Ha valaki beszélni szeretne, feltartja a kezét;
ha valakit6]l kérdezek valamit, feléje fordulok; ha valaki a nagy banatat kozli,

sir hozzd stb., stb. Az ilyen jelenségektsl kisért igékkel ilyenféle bevezets

mondatokat lehet alkotni: feltartotta a kezét, és azt mondta, hogy beszélni akar ;

feléje fordultam, és megkérdeztem, mit Shajt ; strva mondta, hogy meghalt az anyja.
Mivel ezek a kisérs jelenségek ilyen természetes médon csatlakoznak a beszélés-
hez, megtorténhetik, hogy a beszélést jelents ige egyszer(ien elmarad, és a
kisér§ jelenség igéje veszi 4t o bevezets szerepet, ez gyakran oddig mehet, hogy
az ilyen ige magaba szivja ezt az 0j jelentést, és két jelentésarnyalata lesz
(mint pl. a sir igének): csak némdn mutogatott, hogy 6 is jelen van ; feléje fordultam

hogy mit chajt; brokké str, hogy nincs pénze. Az ilyen elliptikus fogalmazis a

hagyoményos mondatelemzést teljesen megzavarja, mert a szoros logikai
kapocs a bevezets és bevezetett mondat kozott felbomlik. Ezért van sziikség a
pszichikai mechanizmus ismeretére, mert e mondatok igazi jellegét csak ezzel

tudjuk megérteni. A mondattannak tehdt itt az a feladata, hogy kideritse, -

milyen jelenségeket idézhet el az ilyen behelyettesités, és meddig lehet sz6

el
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tartalomadasrol és mikor csap 4t a két mondat viszonya va,la.mllyen mas e
kategéridba.” (i.m. 202.) e
Mindkét esetben jelentésitvitelrél, illet6leg konvencionalt metaforarol
van sz6. Az irodalmi stilus pedig 4llandéan termeli a metafordkat, majd ezeket s
,megfagyasztja’”. Az 1dezet]elolo mondta — ugrott fel forma is ilyen ,,meg- s
fagyott metafora’. o
6. Mikor ]elentkezlk a leirt idézetjelz6 — valtozatsor a magyar irodalmi
nyelvben?
A kérdés megvilaszoldsa alapos torténeti tanulményokat igényelne,
ezuttal néhany megjegyzésre szoritkozom.
6.1. A - XVIIL sz. elején a magyar szépproézai stilus egyik megalapitéjandl,
Faludi Ferencnél mér észrevehet§ a torekvés az idézetjelols differencidlt
hasznalatéra. A Téli Ejszakék tilnyomban dramai dla,loguskent jelzett (szerepls
neve az egyes idézet elStt) formajatol a Dardanus mar tobbfajta valtozatot

felmutat(’) formdjaig (... és dgymond :; .. . elédllitd, mondvdn : ; ilyen beszédet
tartott : . felelé:) A XVIII., XIX. sz. folyamédn a — felel, — mond, — kéré

formak lesznek altalanossa. De mér Kolesey Ferencnél is flgyelmesek lehetiink
a valtoza.tossag hatérozott igényére:

— Nem jofélék! — mondta a negyedik. KA faday At i -
— Igen bizony! — szdlt kozbe az otodik. — Hiszen a menespdsztor latta 7%
hogy a mult héten, éjjelenkint, valami lohdias ember ment hozzdjok. ’
¢ 1. — Strdst mondott kend az el6bb? — ezt kérdé a hatodik. 7 e o
4w — No no, gyermekstrdst! — magyardzd a hetedik. R
vi. — De miért rejtegetbznek ? — timédék a nyolcadik. !

Felszélalt a kilencedik : ,,megldssa ketek, titok van a dologbant’ Es ebben
mindnydjon megdllapodtak.” (A vadészlak 4., Magyar Elbeszél6k, szerkeszti:
Illés Endre, Szépirod. 1961. 1: 234. lap).

Klsfaludy Kiéroly Sulyosdy Simonjiban pedlg mér ilyen 1dezet]e]olovel
taldlkozunk:

. — dormégott a mester . . . (Lm. 1: 228.)

6.2 Mindennek ellenére szinte az egész XIX. sz.-1 magyar prézastilusban
a — mond, — felelé, — szdlt tipusi idézetjelol6k tilnyomobak. Az egyediili kivétel
Jokai Mér, akinél vilagos a valtozatossig, a kiterjesztés szdndéka. A Rab
Raby egyes fejezeteit végig elemezve a fenti kifejtett forma elzményéill a
mozdulatot, szdndékot 4brazolé, ponttal lezért mondat el6zi meg az
idézetet. : '

Aztdn még egy negyedik pipdt is elbkeresett; szép faragott tajtékpipa volt
pedzg, azzal meg a hdtat fordité Rdbyt kindlia meg.

1 — No kollega wram, hdt maga is gydjtson rd ebbol a kospalla,g@bél P
; .. Rdby ekkor odafordult hozzd, s megkdszonte. S _ lq‘*“"i"j . .
s — En nem dohdnyzom. Ran AT T

- A tekintetes dir meglepetve szolt : A
— Mi a mente? Hisz ez az ur Rdby Ma’,tyd’.s! LA

. Rdby a szemébe bamult a rab kollegdnak.
*% '~ — Honnan ismer engem az ur? S
it A tekintetes vir valami furcsa hangon nevetett cUe e g -
: — Hehem! En nagyon jol ismerem az urat, de az dr nem ismer engem,
; Pedzg taldlkoztunk egyszer.

e . BEgyszer aztdn bejott a porkoldb.

Ty elentem aldssan, az a parancsolat, hogy a rab urak ne csapjanak nagy
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lérmat — a mdsodik vicispdn tir odafenn nem tud alunni.”’ (J6kai Mér Osszes
Miivei, Regények 38. 305, 309. lap.)

6.3. A XX. sz. els§ éveiben ismét tilnyomé az atlagos prézaban a
— mondla, — sz0lt tipusa jelolés. Még az uj torekvéseket képvisels szerz6knél
— mint Brédy, vagy mint Gozsdu és Petelei is a régi forma tilnyomé. Szomory-
nél pedig, francids médon az idézetjelol6 médhatarozéval valé ,,szinesitése’” az
vralkodé (szdlott enyhén, feleltem tétovdn); Géardonyinal pedig népieskeds
valtozatok (... mondok).

A szdzad els6 évtizedében 4ll be hirtelen véltozds. Az ekkor keletkezett
elbeszélések, regények lathatélag akarattal torekszenek az idézetjelold eddigi
konvencidinak megtorésére. Jol lathaté ez a torekvés Kaffka Margitnal, ahol
éltalanosak az ilyen szerkezetek: — dll meg, — fordul hozzd hatdrozottan, —
nyitotta tdgra a szemét, — pszichologizdalt maga elé morogva, — tdpdszkodott fol —
stb. (Asszonyok, Két nyar, Magyar Elb. ITI. kot.)

Molnar Ferenc ekkoriban keletkezett Széntolvajok-jaban pedig ilyen
szerkezetet hasznal: ,,Hoop — répil Kleinberger tir szeme.” (Magyar Elb.
I1. 1246.) Ezid6t6] fogva szinte altalanossd vélik az idézetjelolé valtozatos
hasznalata, annyira, hogy a 10-es évekt6l a ,,sz6lt” — szinte mar csak iréniku-
san stilizaltan fordul el6. Természetesen a vitalista, majd expresszionista dram-
latok hatédsa, mint Szabé Dezs6nél, — batoritotta, felszabaditotta az ird
torekvését a véltozatossagra, s6t ez dramlatok meg is kovetelték azt. (Ezt a
jelenséget lithatni Pap Karoly, Gelléri Endre novelldiban is.) Viszont: mas
stilusidedlhoz kot6d6 ir6kndl visszatérés észlelhets a kordbbi egyszeriibbnek
14tsz6 gyakorlathoz, ez a sajatos ,,visszafelé stilizdlas”” szandék lathaté Kridy
és Karinthy prézajaban, ahol a mondta, s26lt ismét tilnyoméva valik.

6.4. Ez a kétfajta gyakorlat — a kissé archaikus fzli — szdlt, — mondia

haszndlata és a tapaddsos idézetjelold széleskorii tovabbi kiterjesztése maig
jellemz8 a magyar irodalmi prézdra. Egyetlen példa: A Kortdrs 1976/1.
szdméaban Joékai Anna Az épitkez6k c. elbeszélésének 1. lapjan (35. lap) az
alabbi szerkezetek fordulnak el8: — szabadkozolt —, motyogta —, megnyilt a
zsirpdrna a szeme korill —, — mondta —, — letette Sket . . ., — kidltotta utina .
— a vdllat is megitotték ;. ., — u.szott eqy kur_yantas — Karinthy Ferenc
Hézszenteld c. elbeszélésének egy lapjan (45) az aldbbi idézetjelolGket taldl-
juk: — deritlt —, —mondla —, — fecsegle —, — intett Fabriczky felé —
mordult vissza —, —odaszolt.

7. Felvetddhetik a kérdés: vajon a magyar irodalmi stilus bels§ fejls-
désérél, iréi leleménybdl altalanositott egyéni kezdeményezésbil keletkez-
tek-e a formak, vagy masképpen: pl. idegen nyelvii irodalmak hatéséra. Ezt a
kérdést is éppen csak feltenni tudjuk, megvalaszolasdhoz alaposabb kutatas
kellene. Ugy latszik a francia irodalminyelvben a XIX. sz.-ban a dit, répondit
az uralkod6 és az idézetjelol6k skaldja csak a beszédhelyzet jelzésére
terjed. Maupassant egy novellijanak egy lapjan (Gargon, un bock!.. .,
Oeuvres Complétes . . . Miss Harriett. Paris, L. Conard, 1908. 233. 1) az
alabbi véaltozatokat taldljuk: je balbutiai, il répondit placidement, . .. je
cherchai une phrase, il repliqgua avec résignation, j'insistai, il prononga, il

s'écria, . . . une voix répéta, il demanda. — Egy jellegzetesen a XX. sz-i francia
prézastilus konvenciéjat kovetd mfi, Roger Vailland Dréle de Jeuje — is

altalaban a fit—il, dit—il stb. formakkal él, és tilnyoméak néla a jeloletlen
idézetek. Sok esetben a fizikai cselekvést az el6z6 mondatban jelzi, nem kap-
csolja az idézethez, (az a forma, amelyet Jékainal irtunk le). Pl
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Encore un silence, Marat se léve. : : -
A bientdt, dit-il ... Voila mille francs pour z‘on poker de ce sotr.

— Frangois! je le tirerai de 13, tu sais.

1l sort. e gl

wFrangois!” crie Mathilde. Coe T

Il rentre. ' BN

, ?n ’ . " - }

(Livre de Poche, Buchet—Chastel, Paris [1963] (56 —57. 1.)

A német irodalmi nyelvben a XIX. sz-i és XX. sz. elejei szerz6knél az idézet-

jelolSknek gazdag véltozatait talaljuk. Els6sorban szintén a beszédhelyzet

jelzésére, a beszéd funkci6 jelolésére: Gottfried Keller még a fuhr fort, —
begann wieder, antwortete verwundert, rief plotzlich formakat hasznélja, termé-
szetesen a sagte mellett. Néhany évtizeddel utébb, Heinrich Mann-ndl mér
stohnte er, flusterte er, raunte eine Stimme, jammerte formakat lehet a IV. Henrik
egyetlen oldaldn osszegyfijteni. Mig a magyar irék altal olvasott bécsi Arthur
Schnitzler prézai miiveiben a beszédhelyzetre illetSleg funkciéra vonatkozd
idézetjelolék a tdlnyomék (a Der Weg ins Freie néhény lapjan: — sagte,
fragte, — mellett: wunterbrach, erwiederte, seufzte, rief, erklirte, wiederholte,
entgegnete, fuhr fort és ezek médhatérozds bvitései: erwiederte lebhaft — tipus
olvashatdk), az expresszionista iskolan dtment Franz Werfelnél a magyarban
el6fordulé szerkezetekhez hasonlékat taldlunk:
. legte seinen Arm wum die Schulter des Knabens: . .
Der Oberleutnant trat anmutig an ihre Seite:

' Sie  kokettierte schwermiitig: (Franz Werfel: Kleine Verhiltnisse,
. Berlm —Wien—Leipzig, Paul Zsolnay V. 24—25.)

S Olyan példat azonban, amely a kovetkezd 1épést megtenné, tehit a
magyar — ugrolt fel szerkezethez hasonlét itt sem talaltam.

8. Nehéz, bar nem teljesen lehetetlen oksagi viszonyt feltételezni e
jelenségek kozott. KellGen még ki nem deritett parhuzamossagok észlelheték a
magyar és német, magyar és francia irodalmi stilus fejlédése kozott. Ugy
latszik, a XIX —XX. sz.-i prézairds altalanos iranya, sziikségletei, az iré6i
beszéltet6 technika fejlesztésének igénye, differencidltdk — t6bb nyelvben
egyszerre — az idézetet jelold szerkezeteket, s erre a folyamatra irodalmi-
miivészeti dramlatok (romantika, expresszionizmus) gyorsitéan hatottak.
A magyar szerkezet esetében egyszerre lehet tehit sz6 athatasrél és par-

- huzamossagrél.
Mindebbdl kévetkezik, hogy a leirt jelenség kifejlédését arra is példanak
- tekintjiik, hogy a stilisztikum hogyan vélik konvencionalt nyelvi eszkozzé.
I Ugyanakkor gy latszik, hogy részint a magyar irodalmi stilus erds
- metaforizal6 hajlama, és természetesen a magyar nyelv agglutinalé természete
" .. kedvezett is az idézetjelold sajatos formai kifejlédésének.

‘- SzABOLCSI MIKLOS

R A .




	Tanulmányok������������������
	Szabolcsi Miklós: Megjegyzések egy magyar stílusjelenséghez [Quelques remarques sur un phénomenes stylistique hongrois] 441����������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������

	Oldalszámok

	2. szám
	78-441�������������
	78-442�������������
	78-443�������������
	78-444�������������
	78-445�������������
	78-446�������������
	78-447�������������
	78-448�������������
	78-449�������������
	78-450�������������
	78-451�������������



