TORTENETI TRODALOM.

Chorenel Mozes, Nuyyorméngorsudy torténcte. Eredeti 6rménybdl forditotta és

magyardz6 jegyzetekkel elldtta Szongo#t Kristdr tandr, az » Armenia« szer-

kesztdje (Szamos-Ujvdrtt, :I‘odoré.n Endre » Auréra« kényvnyomddja, 1892.)
Ara a kétetnek 1 forint.

Magyar torténeti irodalmunk a fenn-emlitett kotet dltal
egy hézagpdtlé munkdval lett gazdagabb s a tisztelt forditénak
koszonettel tartozunk a magdra vallalt s j6l elvégzett munkdért.
Horvét Istvan jeles tudésunk e munka latin forditdsdért 50 forin-
tot adott Haselmayer bécsi konyvkeresked6nek s megjegyzi, hogy
kozel otven év lefolyta alatt esak két példdny fordult el Bécs-
ben és mind a ketté magyar kezébe keriilt,!) és most a Szongott
eszkozolte magyar forditds példanyait egy-egy frtjaval szerezheti
meg a magyar olvasé.

A tisztelt fordité eldszavaban roviden ismerteti vallalata
nehézségeit s nehdny szt szentel »Nagy-Orményorszdg torté-
nete« szerz6jének, ki, mint dr. Simay Jdnos irja »A magyar
Chorenei<-rgl czimzett, az » Armenia« 1891-ik évfolyama decem-
beri fiizetében megjelent tunulmanydban megbecsiilhetlen mun-
kdjaval mélté érdemet szerzett ama disznévre, mely 6t kozon-
ségesen, mint az 6rmény torténetirds » Herodot«-jit jel6li. Szon-
gott a fennemlitetten kiviil még két ir6bdl idéz egy két mondatot,
melyeket az 6rmény Herodot s irmodora jellemzésére ide igtatok.
Somal Sukiasz ezt mondja: »Irdlydnak ékessége és méltésdga,
nyelvének tisztasdga biztositottdk Chorenei Mézes szdméra az
ormény klassikusok kozott az - - elsé helyet.« Gutschmid pedig
igy ir: » A tekintély, melyben Chorenei régi id6 6ta az 6rmények
el6tt 41], rendkivil nagy; a mit az 6rmények régi torténelmiikbdl
tudnak, azt csak egyediil bel6le meritik ; 6 minden kés6bbi tor-
ténetiréra nézve kanoni jelent6séggel bir. Mézes az 6rmény iro-
dalom klassikus kordnak kézepén élt — — — — — — __ __

1) »Tndomdnyos Gytlijtemény« XIX, évf. 7-dik fiizet.
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Azt, hogy Chorenei az elejébe tiizott feladatot szerencsésen meg-
oldatta, tanusitja a hallatlan siker, mit mive elért. Munkdja az
trmény hagyomany és monda leveltara, az Ormény nemesség
aranykonyve — = e e = = — — — (Oromtelten
azért, hogy 1j forrds tdrult fel : vette fel Gibhon mtivébe Chorenei
Mézes egész torténeti anyagdt. Momsen is becsesnek tartotta
Chorenei Mdzest«. Sajndlnunk lehet, hogy a fordité bevezetésiil
a szép munkdhoz nem adja bdrmi roviden a szer z6 életének és
munkdssdgdnak vdzlatdt. Igaz. az » Armenia< I-s8 évfolyamanak
elsé és mésodik fiizetében Govrik Gergelynek a nagy srmény torté-
nészrél irt kozleményében megtaldljuk a kivant bio- és bibliogra-
phiail véazlatot s ebbdl megtudjuk, hogy az 6rmény torténetirdk
atyjaalV. évszdz végén Taron tartomdny Chorni falujdban szii-
letett, a honnan Chorendczki vezetéknevet nyert. A bibliafordité
Izsdk és az Ormény betlirds feltaldléja Meszrop idejére esik
gyermeksége, »azon idékozre, midén Orményorszig 1ij alakvdlto-
zdst Oltott magira és a jolét és a tudomdny legmagasabb fokdira
jutott.« Kgy krénika iré szerint élete Zeno csdszdrsdgdnak ide-
Jéig nyult, w. m. a 487-dik esztend6ig. Fzek és a kozlemény tsbbi
adatja elég felviligositdst nyujt Chorenei Mdzesrsl, de az
»Armeniac tiizetei a » Nagy-Orményorszdg trténete« nem min-
den olvaséjanak esnek keze tigyébe. A szerz8k életleirdsa mindig
a legjoblh bevezetés munkdikhoz, s ez kiilondsen a régi irékrol
all. B. e. Lukdesy Kristéf » A Magyarok 6selei, hajdankori nevei
és lakhelyei« cz. munkdjiban (Kolozsvar, 1870.) Choreneivel
behatén foglalkozik, sz6] tanulmdnyairdl, utazdsairél, miiveirdl s
clészdmldlja azon forrdsokat, melyekbdl nagy torténeti miive
megirdsanil meritett; ilyen az elsG kdnyvre nézt a sz. irdson, Be-
rosuson, abydusi Palaephatuson, Alexander Polyhistoron kiviil
Mar Ibas Katina syr iré a II. évszdzb6l Kr. el6tt (?). Szongott
¢ régi torténelemiré nevét Katina¢ Mdr Ibdsz-nak {irja, mert
Katina Assyridnak egyik virosa volt; mar, mard@ mord syr nyel-
ven urat jelent. Katina nevii assyr vdrosrél tudtomra csak Me-
chitdrnal van emlités; szerintem Eatina a nyugati syr katind-
val egyazon szd s éles elméjiit jelent. Mar 1bas Katina az 6-kor
torténetére nézt feltiné médon egyez Ktesidssal s dgy ldtszik,
vele egy azon forrdsbél meritett, miive az edessai konyvtdrban
Griztetett, a hol azt Chorenei megtalslta. IT. kényvében Chorenei
kovetkezd kitfkre hivatkozik: 1, Julius Africanus, 2. Lerubna
edessai syrus, 3. Olympius, Ani templomdnak papja, 4. Edessai
Bardesanes, 5. Ardites, 6. Chorobut, Sapor perzsa Lirdly titok-
noka. IIT. kinyve els6 fejezetében szerz( sajndlattal emliti, hogy
nincs Armenidrél sz6l6 régészeti munka, s az id8 rovidsége miatt
a gorogokét egészen 4t nem futhatja s szicziliai Diodor munk4i
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sincsenck kezénél. Ezen kotet megirdsdandl azokon kiviil, melye-
ket hallomdshél tudott meg, s a melyekre visszaemlékezhetett, a
gorog irok munkdibol s az edessai s mds levéltarakbdl meritette
anyagiat. Munkdja mind hdrom konyvében bizonydra azon dltala
az I. k. 3-dik fejezetében emlitett gorog és perzsa betiikkel irott
" ormény iratokat is felhaszndlta, melyek »tdrgyaljdk a vdrosok
és tartomdnyok, és minden egyes (csalid) sajatos iigyeit és szé-
lanak az oly sok ellenségeskedés- és egyetemes hékeszerzdések-
r6l, kitlonosen pedig a satrapak kivaltsdgairél.« » A Chorenei dltal
haszndlt kitfk kozt — irja Lukdcsy K. — nem utolsé helyet
foglalnak el végre a torténelmi tartalmd népregék, mondak, nép-
énekek, dalok, apré koltemények, melyeket az iré a nép szdjabél
gondosan feljegyzett és munkdjiban igen czélszertien fel-
haszndlt.« 1)

Utazdsait szerzé munkdja 1II. konyve 62-dik fejezetében
érdekesen vizolja. Irja, hogy Edessiba ment, hol a levéltar mély-
ségein dtkelvén, utjit Palaestina szent lelyei felé folytatta.
Onnan Aegyptomba ment, »azon nevezetes orsziagba, hol nincs
tilsdgos hideg és hiség, vizozonlés és szdrazsdg.« Irja, hogy ott
tobbé nem dldoznak Serapisnak, shanem Krisztus vérét mutat-
jak be dldozatdl.« Gorogorszag felé hajozva erds szelektsl ltu-
lidba vettetett, hol Péter és P4l apostolok sirjait kereste fel.
Majd Helldson 4t Attikdba ment s ott leginkdbb Athénben
idgzott. A tél végén Byzancz felé hazdjiba visszatért.

Az ¢rmények, mint fennebb ldttuk, Chorenei Mézest nem-
zeti torténetirdasuk Herodotjanak nevezik s Herodotot Cicero a
torténetirds atyjanak (»pater historiaee) mondd, s mondhatta
méltin, Herodot, ép vigy mint Chorenei, azon orszdagok és vidékek
legnagyobb részit beutazta, melyeknek torténetét nagy munks-
jdba felkarolta. Herodot az isteni gondviselést, s annak nyilatkoza-
tait (w6 Beiov) ép oly nagyba veszi, mint Chorenei, csakhogy
utébbi mint keresztény ezen hatalomnak sokkal viligosabb
tudatdval bir. Herodot az eldtte élt logographokat ép oly jél
ismerte, mint Chorenei az dltala idézett torténetirdkat s mind
ketté nem egyszer czdfolja meg a régi irék dliitdsait; igy Hero-
dot Hecataeusét (I1. k., 21.143, VI.k. 137.), Chorenei Abydenusét
(Lk.4.)stb. Chorenei Mdzes jol tudja, hogy a térténelem kezdetéril
valé tudésitdsok a valét valétlannal vegyitik s mint maga mondja
»az altaldnos torténelem részint valéval, részint valétlannal kez-
dédike (I. k. 6.) s nem sllitja, hogy adatai mindig biztosok (az
id. fejezet elsé szavai). Némely mesés elbeszélésben szerz§ az
alapil szolgdlé eseményt igaznak litja s ezt megkiilonbizteti a

1) L. az id. m, 82-dik 1.
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koltéi toldaléktél (ugyanezen fejeztben); mds elbeszelések hite-
lessége felett nem nyilatkozik s megjegyzi, hogy ezek lehetnek
valdk vagy hamisak s hozzd teszi, hogy munkdjdba dltalveszi
mind azt, »a mi a hir-hagyomdnyban és konyvekben taldltatike«
(ugyanott). Elsé kinyve egy helyén irja: »Ha kedveled a regét,
ime ez is az: Semiram elébb viltozott k6vé, mint Niobe« (18. t.)
Forrasait, a melyekb6l meritett, szereti emliteni, s megtett uta-
zdsaira hivatkozik. Vahakén-rél szélva irja szerzénk: »Ezt éne-
kelték némelyek czimbalomszé mellett; én hallottam fiileimmele
(L. k. 31). Mind ez Chorenei jéhiszemiiségét bizonyitja s ebben
is egyez vele Herodot, a ki a midén valamely eseményrdl tGbh
egymdstol kiillonbdzd elbeszélést kozdl, vagy megmondja, hogy
ezek kozil melyiket tartja valmznmbbnek, vagy bevallja, hogy
itéletet nem tud hozni: 0570 6dx &/m drpéxins Ruxpivar (1. k. 172
és egyébiitt). Oly esemenyek vagy dolgok eloadasandl melyek
irja, a mit hallott: wiv Zxnov M.w MEo s kozlemenye1e1t nem
vonhaté felelosegle (I. k. 20. és egyebutt) Munkdja egy helyén
Herodot nyilvdn mondja, hogy azokat, a melyek neki mondottuk,
kozzé tenni tartozik ugyan, de azokat elbinni nem tartozik :

o B¢ ogalho Kéyew wd heydpevy, matdashal g piy ob Tavidmud
ogethw (VII. k. 152). A jéhiszemi és kritikus torténész kout
még nagy a kiilonbség s a modern toérténeti kritika mértékét a
régi torténeti irdkra nem is alkalmazhatjuk, de ennek a mérték-
nek is fokai vannak s ez okon lehet sz6 a tobb vagy kevesebb
torténeti kritikdrél. Herodotndl e mérték alkalmazdsa kedvezébb
eredményt mutat fel, mint Choreneinél. El§bbi a kiilonhoz4 elbe-
széléseket egymdssal Osszehasonlitja, és a mikor lehet, egyezteti.
illet6leg egy ercdetre vezeti vissza, az eligazéknak pedig erede-
tére igyekszik hatolni. Gryakran a téves dllitdsokat megezifolja s
az események el6addsdt birdlat targydva teszi. Utébby, a ki L. k.
6-dik fejezetében a Ksisutherrdl s fiairél sz616 monddkrél ezeket
irja: »Azzal, hogy ezen elbeszélések valok, vagy hamisak nem
tor6déme, bizony tdvol All a térténeti birdlat magaslatdtdl, sot
ha maga a munka s Chorenei mds nyilatkozatai nem szélndnak
ellene, azt kellenék mondanunk, hogy szerzg§ historiai érzék nél-
kil sztikilkodik, pedig ez az érzék nemcsak hogy mélyen rejlik
lelkéhen, de tébbszir megkapd elbeszélései kiozt élénken nyilvanul.
P¢ldddl hadd dlljon itt szerzé kivetkezd nyilatkozata : » Ha azon-
ban némely meghizhatatlan fértiak kedvezéshdl, de azért nem igaz-
saghiven azt allitjak, hogy a kirdlykorondzé Pakriduniak Héik-
t61 szdrmazik, — gy én azt mondom, ne higyj ilyen egyiigyi
szavaknak, mert egyetlen egy allitdsokkal megegyez§ nyomdok
vagy jel sem maradt fel, mely littatnd az igazsdgot« (L. k. 22).
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Chorenei Mézes munkdjinak magyar forditdsa torténelmi
irodalmunkra nézt nemcsak azért valédi nyereség, mert az
6-kori népek koziil egynek részletes torténetét adja politikal
ondllésdga hefejezéseig s ezzel egyiitt tobb nds régi nép torté-
netét is érinti, és mert sok becses historiai adatot mentett meg
szdmunkra, melyek ndla nélkdl az illet§ irék feledékenységhe
ment munkaival egyiitt orokre elvesaztek volna, hanem azért is,
mert e munkdban azon Grmények dseirél van szé, kik mdr rég-
ota részleg koztiink élnek. szivben s nyelvik szerint teljesen
magyarokkd lettek s a kiknek sordbdl kozéletiink s irodalmunk
szdmos kitiing férfla vette eredetét s mert az ebben foglalt adatok
egy része fajunk s a veliink egykoron érintkezett kaukdzusi s
Volga-taji népekre vonatkozik. 1V-dik Béla 1248, martius
31-dikén kiadott okmdnydban az Esztergomban tartézkodott
orményeknek régi kivdltsigait megijitotta;?) idézhetnék még
tobb mds okmdnyt is annak hebizonyitdsdra, hogy 6rmény tele-
pek hazdnkban mdr igen régéta vannak. Igy régi krénikairénk
Kézai Simon nyilvdn mondja, hogy az 6rmények egy része mar
a vezérek és elsd magyar kirdlyok idejéhen jitt be és tele-
pedett meg hazdnkban: Intraverunt quoque temporibus tam
ducis Geiche, quam aliorum regum hoemi, poloni, greci, bessi,
armeni stb.2) Az emlitett vonatkozdsokat illetéleg megjegyzem,
hogy ezek szigort kritika mellett lesznek sajat torténetiinkre nézt
igazdn becsesek. Hdelspacher Auntal »Xorenaci Mdzes otodik
szdzadbeli 6rmény térténetiré: Az Ogundur és Ogul Bolgdrok-
rél« cz. értekezése (Budapest, 1878) el6szaviban Lukdcsy K.
miivérsl megjegyzi, hogy az egy jottat sem tartalmaz a magyar
dstirténelembol, de anndl hecsesebb anyagot nydjt a hin népek tor-
téneteire vonatkozélag. E. dllitdsa tulzé ugyan, de azért dltald-
ban megfelel a valésdgnak, mert Liukdcsy csakugyan mind azt,
mit Chorenei Mézes a hunchils, chiisan ephtalita, saka, daha és
massageta népekril mond, a magyarok dseleire vonatkoztatja.
Az fogja Chorenei adatait helyesen targyalni, a ki j6l tud kiilon-
koztetni s a felvetett kérdések megvitatisa kozt kell§ tekintettel
van a kritikai médszer kivdnalmaira. A hiin népfaj holgair tor-
zseir6l Chorenei munkdja t6bb helyén tesz emlitést azon id6hdl,
melyben a gérég és latin irékndl csak is hinokrél van sz6 s a
bolgdr név még ismeretlen. Chorenei II. k. 6-dik fejezetében
Vgendur vagy Vegendur Bugkar-okrél szél, a kikuek fénokét
Vnd-nak hittdk. Szongott e nevet Veghentur, Lukdcsy Velentur-
nak irja, melyet Edelspacher tekintettel az 6-rmény kiejtésre

1) Mon. Eccl. Strigoniensis I. k. 345-—346. 1L
*2) M. Florianus (Quingne-Feclesiis 1883), a 96-dik lapon.
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Vgendur vagy Vegendur-ra igazit ki s a byzanti Ovvvoyuviobpn
Ossszetett alak mdsodik részével hasonlitja Ossze,!) t. i az
Ogundur névvel, és meggyszbdésem szerint helyesen. Az Vnd
név egyezik a magyar Und vagy Ond névvel (Ound). Ugyanezen
konyv 9-dik fejezetében Chorenei arrdl értesit, hogy I. Arsak
(127—114. Kr. e.) idejében a nagy Kaukdz hegységben zavar
tamadt a bolgdrok hondban, ezek kozfil sokan Armeniiba jové-
nek és sok idén 4t lakdnak Kog alatt egy termékeny helyen, és
ez alkalommal nem tobbé Bugkar-t, hanem Bulgar-t ir.

A bolgarokrdl Szongott egyik jegyzetében (a 82-dik 1.) azt
irja, hogy ezek a szdrmdt nemzetek egyike s Cesare Cantu nyo-
mdn a Vunt személynevet a Vend ethnicus nevezettel szeretné
egyeztetni. Ebben Sz. csalddik s a mikor a bolgdrokrél van szd,
tobbé nem Cantut kell idézni, hanem Roeslert, Tomascheket,
Hunfalvy Palt, Jiretek K.-t, vagy Miillenhoffot. A tisztelt for-
dité felesszdmu jegyzetében nincsen kelld tekintettel a jelenkori,
annyi djabb adattal gazdagodott, részletes tanulmdanyok meglepd
eredményeire s idéz elavilt régi szerzdket, a kiknek felesszami
allitdsdt az djabb kutatdsok részint helyre igazitottdk, részint
halommd dontették, igy p. o. aegyptomi mythologidrdl s archae-
ologiardl széltiban, a midGn az aegyptologia leghomdlyosahb
részeit is annyira megvildgositottdk Lepsius, Brugsch, Mariette
Bey, Maspero, Sciaperelli és mdsok, Hunyadi Ferencz »Keresz-
tény Archivariuse¢ czim@ konyvére hivatkozik (Viacz, 1794).
Bizonydra e sorok iréja is azok kozé tartozik, kik a régibb kény-
veket becsben tartjdk s igyekeznek fel6lok méltdnyos itéletet
hozni s Hunyadi Ferencz debreczeni prédikdtor s a Tiszdntil
valé ref. ecclésidknak superintendense a maga idejében kionyvével
kivilé szolgilatot tett a magyar tudomdnyossignak s munkd;ja-
nak nemesak irodalomtdrténeti becse van, de azt helyenként most
is barki haszonnal forgathatja ; azonban mikor aegyp. régészet
s mythologidrél van sz6, még sem lehet § az \tbaigazité, hanem
az adatokat ezen tudomdny djabb nagy mestercinél kell keres-
niink. Tisztelt fordité b jegyzetei kozt, sietek hozzdtenni, szdmos
olyan is van, mely az dltala végzett nagy munka értékét még
neveli, kiilonosen azok, melyek srmény irékbél vannak véve.

Az egész munka 198 nyolczadrét alaku lapra terjed,
melyekbél 74 esik az els§ kényvre, 125 a mdsodikra, 99 a harma-
dikra. Az elsé kinyv 32, a mésodik 92, a harmadik 68 fejezetbsl
all. Mar Ibas Katina konyve, melyet Chorenei munkdja els§
kotetébe bekebelezett, a magyar forditdas 25-dik lapjin kezd6dik.
Mar Ibas ugyanis Valarsak ormény kirdly éltal testvérbdtyjahoz

') Thoptanes 356, 19 (ed. C. de Boor),
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Arsakhoz, a perzsdk kirdlydhoz kiildetvén, a ninivei kirdlyi levél-
tarba betekintést nyert s a felesszdmi konyvek atvizsgilisa kizt
egy gordg {ratd kionyvet taldlt, melynek, mint mondja, kévetkezs
felirata volt: »Ez a konyv Sandor (Nagy Sdndor) parancsira a
chald nyelvbdl fordittatott gbriogre és tartalmazza a régiek ere-
detét és az eld6dok torténetét.« — Sajnilattal kell megjegyeznem,
hogy Chorenei magyar forditdsdnak ninecs indexe, pedig ép az
ilyen munkédndl felette kivinatos a b6 név-, szé- és targymutato.

Ohajtandé, hogy tudés drmenistank Szongott K.-nak torté-
neti irodalmunk terén hézagpétlé munkdja olvasé kozonségiink
minél szélesebb korében terjedjen el s kozkézen forogjon az
6-kor torténete irdnt érdeklédéknél s azokndl, kik sajdt fajunk
eredetét s régiségeit nyomozzdk.

Gr. Kuux Giza.

Johann Amos Comenius, Sein ILeben und seine Schriften von Dr. Johann
Kvacsala. Berlin. Leipziy. Wien. 1892.

Jelen év mdrczius 28-4n iinnepelte a mivelt Furépa a
X VII-ik szdzad nagy paedagogusa, Amos Comenius sziiletésének
haromszdzados évforduldjdt, s az iskolai linnepek mellett a hdrom-
szdazados évforduld az irodalom terén sem maradt nyomtalandl.
Kgész serege az ezen alkalommal megjelent kisebb-nagyohb
értekezéseknek és konyveknek foglalkozik tobb vagy kevesebb
alapossdiggal a hirneves férfiuval; de mindezek ko6ziil magasan
kivalik s a hdromszdzados évfordulénak kétségkiviil legszebb
emléke marad Comenius életrajza a pozsonyi lyceum érdemes
tandrdtél, Kvacsala Janostél.

Ha valaki, gy Kvacsala bizonydra hivatva és képesitve
volt ez épen nem konnyl feladatra: Comenius életének meg-
frasdra. Evek 6ta foglalkozott mdr tdrgydval; évek 6ta tanul-
miinyozta nemcsak Comeniust, hanem vele osszekdttetésben dllott
kortirsait is s ide vonatkozélag nem egy érdekes tanulminya
latott mAr a magyar folyéiratokban napvildgot. Most, mintegy
befejezésil, osszefoglalta részint dsok kutatdsainak eredményeit,
nagy szorgalommal Osszegylijtott minden tdargydra vonatkozé
adatot a latin, cseh, német, angol, franczia és magyar irodalom
terérél, szerencsés kézzel felkutatta a hazai és kiilf6ldi konyv- és
levéltarakat s ismeretiinket Comenius nagyszerd tevékenységérdl,
egész Eurépdra kiterjedd Osszekottetéseirdl szdmos 1j és érdekes
részlettel gazdagitotta. A nagy paedagogus alakja ez életrajzban
j vildgitdshan tiinik fel el6ttiink; nem oly eszményi, nem oly
tokéletes, mint a régibb életrajzokban, de sokkal hivebb és sokkal
teljesebb.
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