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Pannonismus Slavonico -Germanicus

Othmar Feyl , Beitrdge zur Geschichte der slawischen Verbindungen und internatio- |
nalen Kontakte der Universitdt Jena”c. kiinyvének (Jena 1960) mfimellékletein (Abb. 4—6)
a revali Johannes Schwabe teolGgiai disszert4ciéjanak (Llypxoss [ |] MockoBckin) sive dissertatio
theologica de religione ritibusque ecclesiasticis Moscovitarum . . ., Jenae, Anno M. DC. LXV)
cimlapjat és a szerzlnek szerencsét kivané versek gytiiteményét lathatjuk. A svéd dllampol-
garsaggal biré revali lelkész dolgozata, amely teolégiai szempontbél birdita a gorogkeleti
egyhéazat, némi politikai jelentGséggel is bir, amennyiben az orosz delegitusok 1676-ban, a
niehuseni targyaldsokon tobbek kozitt erre hivatkoztak, mint Svédorszag oroszellenességének
bizonyitékara. (L; Feyl, 11.1.)

De minket most magandl a disszertédciéndl jobban érdekelnek azok az alkalmi versek,
amelyeknek szerz0i — Jena kelet-eurépai ndvendékei ,,Moszkvatél ‘a Baltikumon 4t le egé-
szen Erdélyig” — a disszertdcié elején és végén—Feyl tobbszor megismételt kifejezése szerint
\ — ,,mintegy légyottra taldlkoztak ossze.” (10. 1.: ,,Die Gratulationen . .. sind eine Art Stell-

dichein der osteuropdischen Studierenden Jenas von Moskau {iber das Baltikum bis Sieben-
biirgen”’, v0. a 240. és a 246. lappal is.) Ez annyit jelent, hogy a holsteini Trogillus Arnkiell
jol esztergélyozott latin hexameterei és egy madsik -tanulétars baratsaganak német nyelvii
megnyilatkozdsa kozott sorra ott taldljuk a besztercebdnyai Timotheus Hillarius Binnerus
e\ wPannonismus”-at, Andreas Bognerus brasséi fi (Corona-Transsylvanug) iigyes latin disticho-
néit és a magat ugyancsak , Hungarus’-nak vallé Johannes Schleinerus ,,Slavonicum poema-
tium”-4t, vagyis doctgd bibliai-szlovak rigmusait (Feyl, 11. 1.: ,,ein Gelegenheitsgedicht . . .
in unb eholfener bibeltschechischer Sprache”).
Binner ,,pannoniai” verselményét bettihiv mésolatban kozoljiik:

»Azmint KerteB fabol, oB8tan
\ Gyumdlez foka fogadik,
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!,, acképpen forgalmatoBan
b Igyekezd; CzelekBik

i mikor mivatal, fogadik.
k., annakokaért, teneket,

i E16tt munka, tutalom

az Apollo (jol tudom)
agydni fog; tul Czac Keresked.
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Praest. Dn. Autori Pannonismo hoc
qualitercunque velificare voluit
TIMOTHEUS HILLARIUS BINNERUS
Neusoliensis ‘Hungarus.”

Hat ez mi? — kérdezhetné a gyaniitlan olvasé. Ha mas nem, a rimek szembet(ing elhe-
lyezése (abbabbedde) arra mutat, hogy irdja szandéka szerint vers, a hellyel-kzzel megfejthet6
Rk sz0veg pedig arra, hogy magyar vers. Annak eldrebocsatasaval, hogy mas talan elfogadhatébb
értelmet csihol ki bel6le, megprébéljuk értheté nyelvre forditani: ,,Amint kerti fabol aztin
_ (késGbb) gyiimdles soka fogamzik (ered, nd, fejlfdik), middn (ha) 6ket (ti. a fakat) gyakoroljak
(? 4poljak, gondozzak), akképpen cselekszik a szorgalmatosan igyekezd, mikor hivatalt fogad.
Anhak okéért teneked munkadért — j6l tudom — jutalmat fog adni Apollo: te csak keres-
kedj (? keressed?).”
A magyar koltészet kincseshazat atirdsi kisérletiinkkel sem tettitk sokkal gazdagabba.
De maga a jelenség akkor is érdekes. ,,Binner Hilar Erné szepesszombati lelkész” nevével
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eddig csak Szab6 Karoly rivid felsoroldsaban (RMK III. 1, 521. 1) taldlkoztunk; Klesch
Daniel 1648-ban tobbek kozott neki ajanlotta wittenbergi disszertdcidjat (RMK III. 1716).
Akdr egy csalad tagja a két Binner, akar nem, a jenai ,,vers” besztercebanyai szerzGje magyar
nyelv(i iidvozléssel akarta teljesebbé tenni a tarsa tiszteletére Osszegydjtitt nemzetkozi
gratuldcidkat, Jena XVII. szézadi kapcsolatainak ezt az érdekes dokumentumat. Az aztan
méar més kérdés, hogy tudott-e eléggé magyarul. Valamennyire tudhatott, de — ha filolégiai
érzékiink nem csal, — ink4bb csak szGtar igénybevételével. Még a német nyomdasz érthetd
és megbocsathat6 tévedésein kivill is marad néhdny olyan csodabogar, amit csak a ,,kdlt(”
sz6tarozasdval magyarazhatunk. Példaul azt, hogy ,,teneked el6tt munka jutalom az Apollo .
adni fog”, csak agy értelmezhetjiik, hogy a j6l ismert vergiliusi sorok (Georg. IV. 6—T7:

in tenui labor, at tenuis non gloria, si quem
numina laeva sinunt auditque vocatus .Apollo)
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alapeszméjét (pro labore non tenuis gloria, haud vile pracmium contingit) Binner szavanként
forditotta’ magyarra: ,,pro” a.m. ,elitt”, ,labor” a.m. ,munka” stb., és ha a latin ,,prae-
mium’ targyesete ugyancsak ,,praemium”, miért ne lehetne a magyar jutalomé vagy hivatalé
is valtozatianul | jufalom”, ill. , hivatal”?

Binner magvar versének kidsas4nal tobbet jelenthet az a (killonben nem 1ij) felismerés,
hogy a XVI—XVIII. szdzad kiilfoldi disszertacidinak mellékszerepldit, a dolgozatokhoz csatolt .
iidvozlbiratok szerzdinek magyar vonatkozasait érdemes volna alaposabban és rendszeresebben

megvizsgalni.
Borzsdk Istvdn

Petéfi és a magyar foldmunkédsmozgalom d
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Igen halés feladat lenne irodalomtérténészeink szdmara Petdfi tiszteletét és forradalma- ;
sitd szerepét megvizsgilni a magyar munkasmozgalomban. Id0sebb munkasok, gyfijtéseink
sordn sokat beszéltek errl. A Népszava ¢és az egyéb foldmunkas naptarakban szamos Petfi
verset taldlunk mar a malt szazad végétdl, amikor ezek a mozgalmak erfsodni kezdtek. Azt
is tudjuk, hogy a kolt§ szobrat, politikai demonstraciéként szdmos alkalommal megkoszo-
riiztdk a munkasok, és haldla napjat is minden évben megiinnepelték. Ugy lehetne mondani,
a koltd ott volt az els6 sorokban, a harcolé munkdsok kozott, és azok hési €életébdl, forradalmi
verseib(l batorodtak fel — szdmos esetben a véres zendiilésig . . . -

Igy a Viharsarokban, HédmezGvésarhelyen a 90-es évek elején mar szervezkedni
kezdtek a foldmunkasok. Rovidesen hivatott vezériiket is megtaldltak Szanté Kovacs Jénos
személyében. Szant6 Kovacs miikodése, forradalmi szereplése kozismert, nem is ezzel kivanunk
foglalkozni, de egy idds foldmunkés kéziratban lev visszaemlékezéseiben érdeklGdésre szamot
darté adatokat taldltunk cimadé gondolatunkkal kapcesolatban.

Szant6 Kovécs életét kutatva taldltam ra a kéziratra a Parttorténeti Intézet Archivuma-
ban. (PI A. Gy. 1953—162. sz. alatt.) A kézirat szerzGje ifj. Nagy Sandor, hédmez§vasarhelyi
foldmunkés, Szanté Kovécs kortarsa. 1dézend§ kéziratdban elmondja egy 1894, januar 30-i
tisztiijit kozgyilés torténetét, melyen Szanté Kovdcs Pet6fit 4llitja a forradalmi f6ldmunkésok
elé példaképiil. A vasérhelyi foldmunkas egylet egy Petdfi képet vasarolt az egylet diszitése-
képpen. Ezt avatték fel az emlitett gyfilésen.
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Szdnté Kovdcs beszéde és verse Petdfirdl :

,,Szdnté : [Udvozl6 szavak utédn] —Tanuljunk és tovabb vegyiik {0l a harcot avérszopok- e
kal, (Eljen!) és az ingyenél6 naplopékkal. Mert minekiink a burzsoat meg Kell torniink, csak
figy haladhatunk tovabb. Mert amig a vérszop6k benniinket kizsadkmanyolnak, addig mi min- .
dig ilyen szegény koldusok maradunk. 4

Hanem arra kell térckedniink, kedves elvtdrsaim, hogy csak mindig eldre és tanuljunk
és mikor elég eréseknek érezzitk magunkat, igy le fogunk csapni, mint az istennyila az égb0l . .
Mert a gaznak pusztulnia kell, mink nem fogunk herét nevelni (le veliik!) és azokat hizlalni.
hanem 0k 'I;% fogjak meg a munka végét és dolgozzanak, mert aki nem dolgozik, az ne is egyék!
(Ugy van!) '

Louik &b
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