SZABOLCSI MIKLGS
» . AZ ANARCHO-GROTESZK A FIATAL JOZSEF ATTILANAL*

T

Nem egyediil az expresszionizmus kiilénféle vdltozatal ¢és eljardsai formdljdk verseit. Egy
masik szandékot nem lehet egyetlen irdnyzathoz, mozgalomhoz kétni, mégis érezhetden ala-
kitja verseit. Nevezziik anarcho-grofeszk torekvésnek,

Nem stilus ez, nem formalasmod — magatartés, a ker ellen valé lazadasnak egy olykor
kétségbeesett-rombold, olykor hetykén cstifolédd formaja, amelyet Pintér Ferencnél, de Szabd
Larincnél is megtaldlunk. Nem az expresszionizmus emberhitével, lendilletével, de nem is
annak iires patoszdval ¢s illazidival akar felelni a kor kérdéseire, hanem ideges fintorral,
mindentlerontd lizaddssal, tiirelmetlen legyintéssel. A csiifolédé ganytdl a vilagundorig terjed
ennck az anarchisztikus ldzaddsnak skdldja — és kifejezd eszkézeiben gyakran €1 a torz, a
lehetetlen érzékeltetésére a proteszk eszkbzeivel; a szavak elcsavardsaval, képtoriédassal, a
hiperbolikus 4brazolassal. Ennek a lazaddsnak egy végsd pontia végeredményben a dada is.
— Magyarorszagon ez is szelidebb formdak kozt érvényestilf. Ennek akétségbeesett anarchista-
dadaista l4zad4snak hangulatat adja vissza Aragon néhany sora: .

Les gens les gens Dieu les emmerde " ;-
UM Naitre qui me le demanda S ‘
To-o Cétait Pépoque de Dada ' ' e

5o qi’ importe que 'on gagne ou perde

Renverse ta vie et ton vin
Tout nous paraissait ridicule

A nous sans soleils ni calculs
Enfant damnds des années vingt

Peut &fre étions nous un naufrage
Peut étre étions nous des noyést

De a hiszas évek ,,atkozott gyermekeinek’” hangjat hallatjik ekkor az idésebb magyar kélt6k
is: ,,Az 6rdk homloka liiktet, ldzas az id§” — irja ez 1d§ tdjt Kosztoldnyi; Babits Mihaly is a
Csovek, erek, terek széttort dikcidjaval probdlja visszaadni maga és kora zaklatottsagat.
Am a kor fiataljainak lazad4sat, panaszat megint csak Szab6 Lrinc adja vissza legélesebben:

* Részlet az ,,Erik a fény” c. monogréﬁabéi (jézsef Attila élete és pélya]a I1.)
L Aragon: Les poétes 79. .
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SZEGENYNEK LENNI § FIATALNAK

Sz4raz parafa mar a ayelvem, . ;#13‘;‘ :
hemok csikorog énckemben; o 3 Lo
nem akarom mar, hogy akarjak, A . L_!f e
ntert rettenetes ennyi vaggyal ] Bt FL
szegénynek lenni s fiatalnak. ‘

Ehes, kivanesi, ifju hordak; —

szaz anydnk volt s mind kiraboltik,
ezer testvériink lefejezték:
rettenetes, hogy ezt a harcot
mindig hidba djra kezdjék . ..

Rettenetes csak varni, mindég,
tfirni, hogy az embert leintsék;
dithéngve varni s bukni sorba

vagy beledregedni lassan < - .
valami rezignacidba, e

Retienetes, hogy lelkiink bekenje
dalnokmesterek szitka-szennye;
mind felejti, hogy fiatal volt

s benntinket ér, mint sunyi korbics, ‘
ami benniik testvéri jaj volt. LT e

Oh, driitni! élni ! hdsi kedvek:

tehetetlen rothadjatok meg! - -~ . ..t o
Ures megint a régi drok — oL
vissza, vissza .testvéreim, o ; Tadh ’

‘ : kezdetek, lelkek, proletarok! - . oW L@ L
Sk " o o : . o D
Itt merni kell, és én se mertem;

e jobb lesz magamat eltemetnem, Iz .
S nem akarom mar, hogy akarjak, ST e
R e rcttenetes, ma s mindorokké, : o

C R szegénynek lenni s fiatalnak,

T ol . : . oy L . i

Céltalanna valnak a szavak is, az eddigi versformalas minden eszkize:

frd tenyeredre: soha nem lehet, . U " AU L
: ami egyszer volt mdr. Te is hidba  ~ . ., . 7 R
. .., ~ nyilivod a régit, a biztos fogast L R

o i zord harodon s idézed ujjaidnak o o _

vildgtalan memdriajat ' P -
o az 6-mod, kinny{l daltamok felé ' . o

N a megrettent dallamok felé, mely oly édes I
o $ oly olesd, mint a flityiild-cukor.
mindegy ! akirmi! csak a csénd, a csénd nel

Fa




Tl Tér — Mindent! Egyiitt! — Es szivemet o e

— kialt fel Babits a Vén cigdny-ban és hitlen tanitvdnya, Szabd Lérinc meg {gy intonalja
a lazadds szaggatott dallamat:

Nem kell nekem a ti istenetek — ! T C T
' L. Gyéva a vilag, s beteg — - v
., ++ - Lapos mocsaraban lapos az ég: : S St
Sk, Felszint, esak felszint: ez is elégl”

szél hajtja — Vitorla, vilag felett — 1 g

Szaggatott, tirt dikcid, felforgatott vers — {agolatlan felkidltas és ginyos deformélds, gro-
teszk képtechnika egyenértékti ez érzés visszaddsdra. A gilnyos-groteszk formailas, ironikus-

diihds-keserd hangsallyal, mat a szdzadeld irodalmdban oft van, 1910 kdériil Carcénal, Tr. - -

Deréme-nél és a furcsa J. P. Toulet-nél a francia irodalomban. Ott a képzémiivészetben; a
hiiszas évek dtkozolf gyermeke érzését és kritikajat leginkdbb George Grosz vitriolos, dithis,
szellemes rajzai adjak vissza, amelyekben nagyvaros, tdrsadalom, emberek, méltdsagok, pénz és

szerelem egyarant plrére vetkéztetve, undorral és groteszk karikatdrdva torzitva jelenik

meg. A groteszk formalasmdéd nem formai kenvencid, hanem a vildg megragadisdnak egy
kiilonleges mddja — még pontosabban torzitas, amely akkor 1ép fel, ha nincs egységes vilag-

értelmezés, ha a,,vildg kifordult sarkaib6l”’, és a miivész 4t nem tudja mar latni és értelmezni.? ok

Es groteszk hatdst kelthet a mfi, ha ,,egyenesen, direkten’ titkrozi a valdsagot, de az olvasd
tudati, helyzetértelmezése annyira ellentétben van evvel, hogy ezt is csak gunyként, tréfa-
ként, torzitasként tudja értelmezni.

A groteszk formdlasnak van meghatottsdg-, elldgyulds-, altalaban érzelem-ellenes
szerepe is; itt érintkezik a , fekete humor” sziirrealista gyakorlataval. Az elmiilt vagy elmildsra
itélt tarsadalom miivészeti konvencidjat ¢sak gianyosan, ,,hidegen”, ,,objektiven’ lehet meg-
ftélni.® Az érzelemmel, humorral teli Jozsef Attila is olykor ezért jatssza a hideg, érzelemimentes
tarsadalomonkiviilit,

Az 1920-as évek groteszk formainak emellett van olyan funkcidja is — kiilondsen a
weimari Németorszdgban —, hogy a polgari ,,fogyasztd” szamadra elfogadhatovd, kényelmesse

tegye a ldzadast — azzal, hogy kimondja magardl: sem a 1dzadast, sem az azt kifejezd muivé- o

szetet nem kell komolyan venni. , .4

De J6zsef Attilanal ez a groteszk hang nem ilyen funkeidjli — ha mas neim, a Tiszfa szivve!
esete az ellenkezdjét bizenyitja —, hanem egy tarsadalmi indulati forrongds egyenértékf
kifejezési modja.

Ez az anarchistisztikus lazadés, ez a hetyke, vilag ellen valé forduiis, ez az ideges vildg-

undor sok formaban jelentkezik 1923--24-ben Jézsef Attildndl — hagyomdanyosabb, nietzschei

2V5. pl. ,,Das Groteske ist die Struktur einer Weltbegegnung. .. Die Groteske ist die
Struktur, in der Erwartung, ein Sachverhalt werde in einer bereits bekannten Weise gedeutet,

enttiuscht wird, ohne dass eine angemessenere Deutungweise bereitsteht.” (Cari PIETZSCH-

KER: Das Groteske. Deutsche Vierteljahrsschrift f. Lit, wiss, u. Geistesgesch. 1971. 2. 197—
211,

3 L. SZABO Gyorgy: A ,groteszk” tipusai az avanigardizmusban. 1. OK. XXI, 1—4. 30.

4 A groteszk ilyen funkcidjara nagy erfvel mutat rdA ADORNOQ: ,Gesellschaftlich ist die
Groteske allgemein die Form, unter der Verfremdete und Avanciertes akzeptabel gemacht
wird...” (Philosophie der neuen Musik. Europ-Verlagsanstalt, 1958. 146.) Az & nyoméaban
az (jabb nyugatnémet irodalomtirténetirds Morgensternt és Ringelnatzot igy itéli meg.
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lazadés, a Gonosz Lazadds formdjaban, ,egyenes” és groteszk formdaban egyarant. Eleinte
taldn két 1924 janudrban irt hagyomanyosabb formalisd versében. A Ldzadd Szentek és A vil-
ldmok szereffje szorosan Osszetartozik.

Az elsf szabad bibliai parafrizis: Lenin halalara® Az dnrimes, pdros sorok, a 1l-es,
hangsilyosan is iitemezhetd jambusos sorok Juhdsz Gyulatdl és Adytdl ismersek, Sirato-.
ének ez, burkolt szavakkal a forradalmdr, Lenin dnvallomdsa. Lenin egyszerre lesz 1ij, de go-
noszokat legy6zd Job; egyszerre Keresztel6 Szent J4nos, Abraham és Lot is, Szent Péter és
Isten maga — a szegényekért dolgozd, ,,ldzadd szent’”, — A vers félreérthetetlentil e forradal-
mdér emberfilsttivé magasodott alakjat énekli meg — olyan foki dtmitizaldssal, elvontsaggal,
amely a kor forradalmi koltészetében nem ritka. Uj messidsrél van itt szé, ,,qui tollit pecata
mundi”, aki magéra veszi a vilag bdneit, ,,aki magara villalva minden b(int és szenvedést,
a meg nem értést is, feldldozza magit az emberiségért”’. (Lengyel B.)

Itt utalnunk kell ez idGszak verseinek egy masik sajatsdgara: a vilagiasitott biblids hangra.
Tolsztoj és Dosztojevszkij, Madich és Nietzsche, Ady és Juhasz Gyula éta — s mas kortar-
saindl is — az emberiség, a tarsadalom s az egyén kérdései a Biblia Alfalanositott szavaival
nyeraek kifejezést, az ,,drddg’’ €s a ,,Krisztus” k¥znyelvivé valnak, a Biblia szavai népszeri-
sitett kozkinccsé, S6t: a Biblia szavainak s féleg az Evangéliumnak egy bizonyos Attett-
absztrakt felhasznaldsa egyenesen a haladd polgari vagy a forradalmi gondolat jelzése, jel-
beszéde is lesz, etég, ha olyan vallastalan iré, mint Karinthy bibliai utaldsokkal teletfizdelt
mvére utalunk — a Krisztus vagy Barabbds-t6l a Szdmadds a talertumrél-ig. gy a Krisztus-
forradalmar egyenlfsitése jelen volt az egész szazadeld irodalmdaban, s maganal Joézsef Attila-
ndl is a Ldzadd Kriszfus ota.

A pardarab viszont — onarckép, A villdmok szereldje kevésbé {innepélyes, kevéshé bibliai,
pdrosrimei mar nem dnrimek, jambusai jobban kiemelkednek. Romantizdlt, talnovesztett
kamaszos szertelenségd, groteszk dnarckép — utaltunk mar a Nietzsche-parhuzamra. A valla-
sos fogalomkdrb6l indul, de ugyanakkor valldsellenes — a Fiatal élefek induldja egy sajatos
egyéni lazadassa atalakitott véltozata is. Es ugyanakkor a vilaghédito, ,,vasgerine”, villdim-
szivll his éhes, drva szegény didk is, aki ,,korgébban korog hisz dilhédt gyomorndl” és aki,
mint A megfdradf emberben, a magéanyt, a csendet, a békét szereti tulajdonképpen: LR

ELN

Ha szép idé van, a fildeken fekszik,
csak ritkdn békit, csak ritkan verekszik. o o

Egyszerre hasies-profétas poz, groteszk vilaglatas és egyszerre szégyenlds-vidam dmvallomas,
A hetyke, a vildg nehézségeivel szembeszallé hangnak s egyszersmind az altalanos helyzet
viddm-ironikus kifejezése az

Egyszerdl ez T e .

Lement a nap nyugaton, -+
feljétt a nap keleten, TR o
Egyszerii ez, oo gt

&1 az, aki eleven.

Rongyos mindegyik zsebiink,
rossz a magyar zsebe rég,

egyszertl ez, ) A
elveszett az ezerév. B R

5 A kéziraton ez taldlhaté: L. haldlara, a megirds id6pontja pedig 1924. janudr 28. Az egybe-
esés nyilvanval6. Erre utal KORMANYOS Istvan szébeli kozlése is (It 1954, 355/56. PETER
L.: JA textologia). L. a kérdésrfl, a vers értelmezésérél LENGYEL Béla: JA és a NOSZF,
MTud. 1957, 367—8. : - .
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Ha elveszett, elveszett, it : )
nem keressiik mar el§, - - TR
nem ériink ra: i . S
vonaton jar az id6. : ' o

Vonaton jdr az idd

s gépbdl csindl madarat,
egyszert ez,

a gyalogos elmarad.

Szolgabirdnk az agyunk,
nem patancsol mas nekiink
egyszerd ez, Lo
mi mar motorral megyiink. IR

- Nem vagyunk mi boles urak
u § nem is vagyunk szamarak.
© Uj ezerév
[ ttj magyaroknak marad!

Hetyke kis legény e vers L T :
s nem fél, igy hat nem pimasz, <~ . . o ke
egyszerti ez: R A .
csak a bétor az igaz. R e

o ’ W e el

Mdr a valasztott versforma is egyediilalld ekkor Jozsef Attilinal — kénnyed, szidkelld
dalszer(isége egykord dallamra enged kovetkeztetni, — Metrikai terminusokkal leirva tro-
chaikus vers ez, harom hetes sorral és két trocheusbdl &ll6 refrénnels A trocheus a kor sok
jambusverse mellett ellentéteként is hat — a fiatal kolt§ mar ekkor tudja a forma-metrum/
tartalom kontrasztnak azt a mesteri technikajit, amely azutan a Sziiletdsnapomra jaiékos
formaja és vészesen komoly tartalma kozt fesziild ellentétben éri el csucspontjat. A refrén
csiifondarossaga, Alnaivitasa csak aldhiizza ezt a kontrasztot: mert a kis vers nagyon is bitor,
nagyonis egyértelmti — a fiatal kélté legvildgosabb politikai dlldsfoglalasai kdzé tartozik.
A latszdlag bandiis ténymegallapitas, amely az elsf szakaszt inditja, voltaképpen politikai
Allasfoglalasa, mégpedig a fiatal Szovjetunié mellett.?

Uj, értelmes, korszer(i — és az egész szdvegisszefliggésbll kittinden: szocialista Magyar-
orszagot akar a fiatal koltd — egyattal, az ,,ijarcit magyarok™ gondolatanak fiatalos, vidam
és bator megfogalmazdsat adja. Giinyos kifigurdzdsa a vers minden magyarkodésnak, honfi-
biinak, értelmetlen hagyomanyhoz vald ragaszkodasnak is; hetyke, vidim, dacos hangon —
ha tetszik, teh4t magyaros-kurucos daccal —, de egy uj, egy racionalis, intellektualis, tudo-
manyos magyar fiatalsidg vallomdésa is, Egyszer valtoztat csak a refrénen: az utolsé elftti

S o T SR

¢1.. SZILAGY! Péter: i. m. 155, — Masképp SZABOLCSI G. (JA Makén és Szegeden.
gAbés Csongrad megye, 1955, 51.); 6 magyar ritmus ¢s trocheus jatékos keveredését hallja ki

elfle.

7 fgy LENGYEL Béla: i. m. 372. — TOROK Gabor (A liral igefligevények 92/93) kettds
rétegli moghttes értelmet 14t benne: ,,jézanul szamot vetek a vilaggal, ugy veszem a valGsagot,
ahogy van” ¢s migotte a politikait, pontosabban a kultdrfilozéfiait. A ,,nyugaton’-nal kap-
csolatban Spengler Untergang des Abendlandesjére utal; a , keleten”-nel pedig ,,A Szovjet-
union kiviil ez id6ben még belefér a foltdrd japan kapitalizimus is — a Folkelé Nap orszdgal —,
st iehetnek benne utaldsok az akkoriban divatba jovd keleti kultdrakra, a hindura és kinaira
is.” Ezt az értelmezést sem lehet kizarni.

437




DA

szakaszban, amikor az U ezeréy ugyancsak erfs choriambusa emell ki a vers {8vonalat-
8 a zardstrofa, amely mintegy a zards utdn mdr, kommentdr, alajras és onarckép, a flatal
kblté ekkori jellemzése is: - - el '

,,Hetyke kis 1egény LT

Rokon fogantatdsn, rokon miivészi elképzeléshdl sziiletett — taldn valamivel utébb — a
Forduld. A valtozdsra érett helyzet, az értékek relativizalddasanak ¢s a feleslegességnek érzése,
a mindent felforgaté forradalom kozeledése (ennek jellegét azonban a ,,zaszlds-piros” lobogdsi
lang 4rulja el, és erre utal az eredeti ,,Csatadal” c¢im is) — ez kap hangot egy magyaros szi-
nezetdi expresszionizmusbal, tehat Pintér Ferenc és Szabd Dezsd vivmanyaibol tapldlkozd
nyetven ¢s formaban. Sajatos, bonyolult a versforma, alapja a magyaros tizenhirmas sor,
4—4--4—-1 osztdsban, négy ilyen sort szakit meg egy szabalyos nyolcas, de ezenkiviil trochaikus
litktetés is észlelhetS benniik.? és az erds ritmikus dobolas azt a benyormast kelti, hogy még talan
valamely zenedarab dallama is. Ebbe a nehézveretdi, nehézjdrasa formdba, egy mondatot
egy-egy sorba illesztve, felhaszndlva a hossztisdgukat, gorgeti, sorclja az apokaliptikus képe-
ket, a valtozasok jeleit, voltaképpen mellérendeld mddon pirhuzamos képeket rak egymas
mellé. Megannyi kisérlet a helyzet megragadasdra. Az inditds kitfing. Jozsef Attila nagy, tor-
ténelmet idézd, folyamatokat pontos élességgel Hsszefogd sorai koziil vald: . :

[ty
T

Vaitozasok nehéz szagat girgeti a szél, —

de a folytatds mar kimodolt-mesterkélf, mintha versenyre kivanna kelni Pintér Ferenccel:

vincellérek enmagukat Gitik csapra mar. ..

S a képanyagban megtaldljuk a hiperbolikus-technicista tulzasokat: ,,Most az 6rak mutat6i

ventillatorok . . . 7, de itt is felbukkan egy tilzdsaban is dtletes kép, ,,j6 foldiink az oridsi

lenditékerék . . . szdndékaink — széles szijak — megolelik ., . ", ahol a sziszegd alliteraci6-

& s0r €8 a gépdbrizolds 2 Munkdsok transzformatorképét elblegezi. Egyébként a Forduld kép-

anyaga inkabb paraszti-vidéki jellepti (vincellérek, komondor, juhdsz). Ez az a vers, ahol a

legmerészebb-idegesebben bénik a szavakkal, ahol a magyaros expresszionista szd- és mon-

datépités eszkizeit prabalgatja: , kidltdsok raknak cséndbdl kiiliin halmokat™ — jellegzetes

Szabd Dezsi-i mondat lehetne, és az a jaték a kozépfokkal, amely a verset jellemnzi (mada-

rabb maddr, hadlébb-szemmel), szintén expresszionista ,,akarati” aktus.® Az apokaliptikus,

s6t groteszk kafkai utolsd eldtti szakasz utan {,,mintha mindenki utazna €s lires a vonat . ..

iistékds hull, bator rippen’”} optimista, viddm, kamaszos befejezés kovetkezik —— a harco-

sokra vard lanyok és a felesapé lang képével, S igy, ha nem is mindig siker(ilt, olykor erdltetett

s kamaszosan nagyotmondé vers is a Forduld, egy szempontbdl fontes, figyelemre méltd: a

. fiatalok, s koztitk )oOzsef Attila ,korérzését”, , kozérzetét”, legalabbis annak egyik véltoza-
v tat kevesen ragadtak meg Kortarsai koziil ilyen vildgos pontossdggal.

: B A ,hetyke, lazado” és ,,megfeleld” magatartds kizti belsd kiizdelem verse a Kemoly letf mdr

e is, ez is A villdmok szeretfje ellendarabjdnak sziémit — habar formanyelve, stilusa csak olykor

.+ viselimagan a groteszk jegyeit. Van rokonsaga a Fordulé sajatos képzésmadi szavaival (,,heje

% . huja lelkem”, »kalapalé, hajorakd kedvet . ., ™), s ott van benne az elmatlt év ,,baudelaire”-i

képtechnikdjdnak nyoma is. De legérdekesebb szamunkra a ,,mdsik én’’, itt ellentmond a

oktalan proféta’ voltnak, a ,,cifra sz6va gydtort akaris”-nak (s itt Ady szavat halljuk: ,a

R B “;.J_.-_(.‘ ' _1'5.3 LS E.;_;.-‘—:, T '.: . 7 ~.‘_3_;‘_ W
55 . 9KISS P. ItK. 1056. 421.

o * ILLES Endre ez utébbit annak példdjira hozza fel, hogy ,,még igazi JA otlet is sutan
e feszeng a versben” (JA szokincse. Csillag 1955. m4j. 910). — A ,szédilletbe zart” kapcsolatrol

SR TOROK Qabor: Lirai igefiggények... 133, — A vers politikai jelentbseget emeli ki FO-
‘ VE‘,NY Laszloné: JA 36.
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x A ~. "1 pihenés csibéit ... Alszom? Vagy élek? A kancsal

vers csak cifra szolga™), és a munkdsokhoz, parasztokhoz kizel4lld, épitd emberré akarja magat
atalakitani. Erre vall a vers munkaséletbdl vett képkincse is — mintegy ellene szblva igy a
nietzschei idedtnak (mint bd veritéktd! a szegények arca /s meleg olajtdt a gépek karjai”).
8 a kélt§ itt mar nem perel istennel — atfogd, lehalkuld, taviatos zAroszakaszadban elpihenés,
megnyugvas. Anarcho-groteszk ladzad4s és elomld héke- és szelidség-vigy ugvanannak a maga-
keresésnek két megnyilvanuldsa.

A proteszk, expresszionista jellegli néhdny ,,arckép” vagy ,.Eletkép” is keletkezett ez évben,
Zilalt, ideges, zaklatott, groteszk formaldasmod példaja a Figyel a kancsal — amelyrdl nem is
lehetetlen, hogy egy tandr- vagy osztdlytars csufoloddsdnak tandja vagy emléke 10

Az erdlietett képek itt zaklatott, (iziott, cél nélkiil ldzadé dllapotbdl fakadnak: iy

o

Ki vagy? ... Giligydgve gyfijti mar a hajnal e

o parazsat dobal hatamra _]a_]dulok

SRR TR A nw: Ry umn ae . Tl BE G e g L

(Az Isten is kmdtt ctpﬁket talpal
¢és lelkiink csupasz 1dbbal Jér a kancsal
sziklds, szirds szemén.)
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Ugyanennek a lazadasnak, tarsadalomellenes indulatnak —- formdban azonban sokkal
higgadtabb targyiasitidsa egy tijabb kettfsarckép, a Koldusok. Ardnylag ritka tipus Jozsef
Attila koltészetében: parbeszéd-vers, két — tavolitott, dbrézolt — szerepldvel, tehat volta-
képpen epikai vagy mas inkabb kis-dramai forma, st nem is lehetetlen, hogy egy ¢kkoriban
tervezett dramajabdl keriilhetett ide. A , fiatal "és ,,0reg’” koldus péfbeszéde a Nyugat kal-
tészete Aaltal kedvelt formdban, 10/11-es, utébb IO/IO—es kétsorosokban szdl — amelyeket
azonban kétszakaszonként parosrimek f{iznek Ossze, s ezek jambusait tébbh ponton anapesz-
tusok élénkitik. 1! Voltaképpen egy a szdzadvégi és szdzadeleji francia és magyar koltészet al-
tal hasznalt, a végsdkig finomitott formdt (Verlaine: Collogue szentimentaljanak formajat)
haszndlja fel ellentétiil és groteszk szandékkal — egy nagyon is ktiznapi, ,,naturalista” téma, a
két koldus vitazd veszekedése keretétil, amelynek harmadik részében mir a kegyetlen gy(ils-
let hangjaban szdlnak egymas ellen. A mélységhdl csak az ,,ép, erds gyerek I’ utani vdgy hang-
zik ki. Verstechnikaban, formanyelvben a Koldusek még a Nyugat hagyomdanyat koveti —
1azadd, anarchista indulata sorolja a groteszkversek csoportjdba.

Van azutdn a verseknek egy olyan csoportja, amelyek ezt a rosszérzést, az élet-céitalansaga-
nak tudatét, a feleslegességet, az ideges-undorodd mozdulatot, a félresikeriilt lazadast ,,direk-
ten”, egyenesen, attéte] nélkill els6 személyfien vallja. A legkorabbi valdszintileg a Mindent
hagyok,1? amelynek els§ két sora azonos A vildg megokolf uidlata, ill. az El Innen 1923, jiiniusi
versek 15—186. sordval. — Ez a voltaképpen bibliai eredetd kép1® a maga helyén vadité-grotesz-
ken hat, am a vers egésze kiilonos, ugralé-ideges menetével, szaggatottsagéaval, felkidltdsaival

19 Igy SATITOS Gyula: JA Makén. Bp. 1964. 66—67. Kovacs Kéroly magyartanarara

irott ginyos versekbdl kerlilt at ez a sor: Mindig figyel valaki, aki karncsal a kesobbi versbe.
. USZILAGY! P.: JA id6mért. vers, 51 idézi a ,,diiccentd- -hokkents” anapesztusokat {,,psszt,
meghalljdk, s nem, az, aki erre jar...”” sth. Vagy: De a nék, 6.

1 Bar a kritikai kladas, mivel mds adat nincs meg]elenesre mint a NK kotet, 1924 végi
versek kozt kozli, nem lehetetlen, hogy egy teljes évvel korabbi.

B 1., SCHEIBER Sandor: JA istenes verseinek targy- €s kep7ettortenet1 hattere. It 1946.
2122 | A teremtd kipés motivuma ez: Isten képésébdl lett a fold”; a cikk kimutatja, hogy
az a ,keleti eredetii, kozmogéniai legenda-motivum’® kol mindentitt fordul eld. Ugyanez a
tanulmany vildgit rd a vers egy mdsik kiilonés hetyének eredetére. A ,,... egy csdpp vérem,
ami megmaradt, végiggurul lobogva az égen. / Utanaszaladt. / A foldre ekkor tfizesova esett”,
is ismert motivam, benne apokaliptikus zsidé és pogany képzetek vegyiilnek (pl. Muspilli).




és mitologiai eredetd, apokaliptikus képeivel a csaléddst, a rosszkedvet, a becsapottsagot

~mondja, és orvossagul a diihds legy&zetést, tnmagdba vald visszahtizddast hirdeti, A villdmok

szeretlje képzetkiréhez tartozé képpel pedig a kényszerd békét, a hajszolt megfiradisigot
sugallja:

. De mar mindent hagyok,
villimokbdl font kerftés tévébe,
mar lefekszem a szivem kizepébe,
Egész nyaj leszek benne . . .

Mindenestiil azonban kétségteleniil gyenge verse a koltfnek, valamivel sikeriiltebb a Nekem
mindegy . . . , amely Gijabb adatok szerint 1923 végérsl, 1024 elejérsl valo.™ Hangvétele az Es
keresstik az igazsdgot, meg a Magyarok tipust versekhez 41l kozel, tehdt az egyszer(ibb, kizvet-
lenebb, magyarosabb ténusi, lendiiletes nemzedék versekhez — ezittal elnyijtott szakaszokba
torlédott, ritmusosan emelkedd panasszal. Ez a panasz mintha csak egy bardti beszélgetést
folytatna, az istenhitrol:

G

Nekem mindegy: van isten, vagy nincsen
§ bizonyisten hinnék benne,
. de még annyi szabadidém sincsen . . .

Mindegy — hangzik a panasz, ,,a mostaninal / figyse lehet rosszabb”, ,,ha van: kutyiba
vesznek / ha nincs, kutyiba se vesznek” ... Az elsd résznek sajitos , fekete humora”, legeé-

* nyes nekibisuldsa, hetyke , mindegy”-hangulata utdn a masodik szakasz erSltetett képsorral

megemeli ugyan a verset tarsadalmi indulatban, a ,,gazdagok” ellen a ,,szegények” mellett
emel sz6t, de egyiittal szét is tori. A Nekem mindegy igy egyrészr6l a vildgundor, 1dzadds jel-
z€se,!s mésrészt a szegényember versek sordba is illeszkedik:

T mert szegény itt az isten, | .
vitigot-teremtd isten... . L

Ugvanez a hetyke, csakazértis ldzad4ds és ugyanaz a céltalansiag-érzés szabadverses, ,,mo-
dernebb” hangszereléssel, groteszkebb képekkel, koznapibban s varosibban a Boessuisdg.

takozol, ugyis ezt kell tenned, Lo o

»mert nincs jogod befogni a szadat...” % -~

_»En nem fogom be piris szdmat...”

14 A Eritikai kiadds még csak a Nem én kidltok kitetbol ismerte, Azdta I11és L4gzl6 kutatasai
megéallapitottdk, hogy a hallei Das Wort c. (kommunista iranyitasn) irodalmi folydirat

' 1924, jan. 26-i szamaban Jatott napvilagot. Hogyan kerfilt oda, még nem tudjuk — de eszerint

blZOﬂYOS, hogy 1923 végén mar készen allt.
rdekes egybeesés, de nyilvan nem tébb annil — hasonlé motivum bukkan fel ellen-
kezﬁjere forditva ekkor Babits Mihalyndl: ,,Nekem a gyilkos is testvérem, és tudom /mily

kénnyd manapsdg 6lni s mtlyen konnyﬁ / mondam, hogy mma’en mindegy.”’ (Kamzsm Do-

rottya.)

AL
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Onmagat gy6zi meg benne: mindennek ellenére ,,a népekkel torﬁdm” kell — s barhﬂgyan tll-

.

" hangzik el a mondat, amelyet majd haldla el6tt ismétel meg az Ars poeticdban: = oL



A Bossziisdg mintha csak ezért sziiletett voina, hogy diihét, bosszasdgat kiadja, hogy
»kOnnyldé szivvel” elmondhassa — ,,Fene, aki megeszi. .. ", vagy hogy maga is kiprébilja,
hogy illenek e fajta szavak, mint ,,fraszkarika”, ,,panoptikum”, ,egészségligyi muzeum”
a versbe, hogy neki hogy 4ll az a dadaistabb modord, a ,,vagdnyosabb™ hangvétel.lﬂg

A Nekem mindegy — a Bosszisdg — a Mindent hagyok dllandd vitdban vannak egymassal,
mint ahogy a ki1td is ingadozik: a tobbiekért szdlni és visszavonulni — a ,,minden mindegy,
egye fene” €s a csakazértis kozott, A folyamat végén majd a Kdodbdl, cséndbél artikwlatlatlan
uvilteése Al

E verseknél idegesebb, formatlanabb, dithdsebb, kiegyenstlyozatianabb s formdlasaban
is az anarchista lazadast visszaadd az 1924 elejei Héf napja, Igaz ember és a Kakukk Marci.
Az e¢lsf sajatos hangulatat éppen a szabilyos-kiegyenlitett tagolds és a ,,rohand’ tartalom
kozti fesziltség adja.’? Népmesei-epikus stilushan, hdrmas iitemek pontos osztésaban kezdl,
mindjart a masodik sorban egy elrugaszkoddé-merész képpel: .

'_}f“.".:"-"i-rj : Tintiba martom tollamat
és tiszta, kék égbe magamat .

és elindul, egyre gyorsabb iitemben a panasz,

Félrerdngatom a harangkotelet...

és az ,,igaz ember”, a kolt§ priféta panasza hangzik fel, vad, tilzd stilusban, kétségbeesetten,

de avval a meggy&zddéssel mindvégig, hogy

IS *" magadat tisztan taldlod meg mésban E o R
"0 és nyugalom van a szitkséges rohanasban, , .

' hogy azutan egy szivbfl szakadt séhajjal csendesiiljon le a vers:

) O barataim, hét napja nem ettem.

Josag-vers ez is, Tisztasdg-vers, Szegényember-vers is — a faradt kolté proféta panasza is, a
kuszalt-rohand versbeszéd mintaja, a tulzas, a fesziiltség érzékeltetésének probéja, az egyszerd-
szivhezszolé és a bonyelult-attett fesziiltség megteremtésének kisériete®

Az egyéni bonyolultsag verse az Igaz ember is, ideges, nemigen sikeriilt alkotds — az a
jelentfsége, hogy a személyiség-szétbontdsanak, a test és lélek rétegzddésének, érzékeltetésé-
riek kisérlete, szertelen kép- és motivumhalmozdsdban, groteszk jatékaival, mtiveltségi ele-
meivel. — Es bar dokumentumnak kétségteleniil érdekes, nem a legsikeriiltebb a Kakukk
Marci sem, ez 1924 marciusdban Tersdnszky J. Jendnek ajanlott kéziraton megmaradt alkotas.
Tersanszky maga fsz ntén megirta, hogy nagyon rossznak talalta: ,,Rémséges rossznak tala-
lom. Mert valéban, visszavonhatatianul az volt a kditemény. Nem is jelent meg sehol, soha.
Epy kéziratgydjtének adtam. Kassik Lajoson at utdnozta Walt Whitmant.”1?

18], BOKA Laszlo: JA kol46i eszkizei, Tegnaptél maig 311—312. Szerinte ,szélesebb
tomegekhez akar szdlni, ezért keresi a szélesebb timegek altal hasznalt kifejezéseket, példaul
a varosi nyelv szavait, olyan fogalmak megnevezéseit; amelyek a nemesi falusi hagyomanyii
magyar koltdi szohasznilatbol természetesen hianyoznak. ... ki skarja boviteni a koltdiség
fogalmat, meg akarja szaporitani a koltdi nyelv székincsét,”

17 L. részletes ritmuselemzését: KISS F.: JA ritmikaja. 1tK 1956. 417,

B FE JTO Ferenc azt emeli ki, hogy a vers kassakos (,,Ki latja meg, hogy mdr latszanak
— kl]égé nyelviinkdn az igért utak”™) csakhogy 6 rimbe szedi Kassak zsszocidcidit s a fura
vers végén preraffaelita mid jambor realizmussal lep meg; ,,Q, barataim, hét napja nem ettem.”
(JA koltészete, Szép Szd 1938, VI. 72.)

18 Ekk. 125 .
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Tersinszkynak, sajnos, igaza van, a neki ajanlott vers tilzstifoltsagaval, kimddoit képeivel,

a regénybdl vett, de expresszionista-akarati mdédon tovibbesavart kifejezéseivel, szétomld

‘ szahad szerkezetével a fiatal kaltd legkevésbé sikeriilt kisérlete. De ennek az anarcho-groteszk

" ldzadéasnak, ennek a képhalmozasnak, ennek a szertelen szerkesztésnek is megvan a maga
helye és funkcidja kéltészete fejlddésében. Hamar odahagyja, igaz, de megmarad hajlama a
groteszk formdlasmodra, a sikok eltoldsdra; eredeti képalkotasra vald hajlamat pedig csak
fokozta ez a kisérletsorozat. Es magatartdsdban is: megfelelt egyénisége hetyke, bator, vilag-
ga! szembesz4ll6 oldaldnak — annak a hajlamdnak, hogy latszélagos cinizmusba rejlett érze-
lemmel szemlélje dnmagdt s a vildgoet. A koznapi €let, a vagany-nyelv, a tarsalgasi nyelv szavai-
nak begmelése koltészetébe tovabbra is torekvése; és a groteszk formaloddsmdéd a magvaros
formak rugalmasabba tdgitasanak viaratlan lehetfségeit mutatta meg. E kisérletek haszno-
sitasaval is szillethetett meg huszadik szitletésnapjara az Aprilis 711.:

L
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R . & A tallé kalaszait hanyva

e - .. s averebek kizé belesvén
e . nagy szél kapott fé] egyszer engem

hirtelen, dprilisi estén.

I
7 *s' T g Gyerekeit kereste arra
o ‘ s engem taldlt ott épp az atban, | .. ,

. Bémbilt, 6riilt s én mosolyegva PV Sy

o rengeteg mellén elaludtam. '

Vitt falvan, féldeken keresztiil, . i
meghempergetett j6 sirosra, v Ry )
. : cibalva és kacagva vitt egy T ol g P S
- pesti, csatakos kiilvarosba. ‘ Lo ’

Az uccan vidam jasszok logtak

Coh g még vidamabban verekedtek, T
. kiabéltal, kiabdltunk és o
a jasszok végiil berekedtek, SR

Mondom, valami nagy iinnep volt, ., ( : Co
e ind a hivek templomokba mentek . . AR
g o - . s reszketve, szomort kézzel T o s
" aldottdk meg Gket a szentek, ST .

¥
" S hogy a harangok bagtak, fslngtt
a szivelben nagy, esti béke.

A gyilkos végzett emberével

s ugy menckiilt, kalaplevéve,

=
-

Reménységnek és tulipdnnak N L e Rt
. kicsikis deszka-alketmanyba JRETIA oo

Y 1905-ben fgyen P Ee TR e e
iktattak be az alkotmdnyba. " Co R L

A kartyas munkésnak fiuként, ; .
s a szép, ifji moséasszonynak, '_ i T
ligetnek, sarnak, vagynak, célnak, g BEIRLIRTC P
fejkenddfbe kotvzott gondnak. ,
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A szegényasszony rég halott mar,

" de fidt a sz¢él el nem hagyja, LR TR
egyiitt nydgiink az erdén éjjel - . - T L. vrand
s egyiitt alszunk el virradatra. . 3T

2] ) ' Yo,
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Persze: ezen a versen nemcsak a groteszk formdalds érezhetd, hiszen egy év alatt a fiatal
koltd sokat olvasott, sok hatdst asszimilalt. Bori Imre ezt a verset mar a sziirrealizmus kirébe
utalja;® inkabb ngy tartom, hogy a népi hang vegyiil itt a magyar expresszionizmuséval, s
az egész versen a groteszk formalasnak egy érzelmes-ginyos felhangh valtozata az uralkoedd.

Szabalyos jambus-vers, négyes-négy és feles jambusok kombindci6ja, tehdt megszerkesziettebb, -

fegyelmezettebb, mint az egy évvel ezeldtti groteszk versek, s a laza félrim is dsszefogja. A sorok
egy részének még hatdrozottabb ritmizdlasa, gagliardizdlasa® még kotottebbé teszi. Ezen
a kereten beliil nagy-ivfi, ,,ugralé” s ugyanakkar stilizalt-groteszk képek sora helyezkedik el.
A vers voltaképpen hdrom szerkezeti részbdl all:

Az elsG 7 versszak a sziiletés pillanatit, elGzményeit dbrazolja — egy a ktivetkezményekrdl
sz0l — s a befejezd a jelenr6l s jovardl. Egy sajatos, jatékos dtlet inditja és zarja a verset s
teszi egyuttal légiessé: az ,,aprilisi szél”, amely fdlkapja az ujsziilottet (a ,,széltél sziletett”
népmesei képzetére utal evvel), s amely azota sem hagyja el. A lendiletes, levegd-kezdet al-
kalmat ad arra, hogy az ,,utca és fold fia vagyok” motivumat groteszk-vidamra stilizaltan
fejlessze tovabh — a ,,tarlé”’-rél a pesti csatakos kiilvarosha ker(ilt fia atjival. § kovetkezik
a fabl6: az 1905-6s Budapest ginyos, de szeretettel teli képe, csaknem egy George Grosz-
karikatiira modoraban vagy Brecht darabjai stilusdban. E részben a hang glinyos s groteszk,
s ext a nyelviani elemek sajatos felhasznaldsa is aldhdizta. Jellemzdje a sajdtos, kicsinyit6-
torzitd latdszig — a szél antropomorfizdldsanak komdzd-ironikus médja — a kolokvidlis
vergépités (,,Mondom . .. "} és a nyelvi eszkdzdk ,, filoszos-ironikus” felhasznaldsa. Az els§
szakasz ,,belesvén’-je mar sugallja ezt a bilcsészhallgatsi izt — és a negyedik szakasz ismétlés-
technikaja csak alahfizza. A rimek Kosztoldnyira emlékeztetd-jatékos élessége (berekedtek-
verekedtek, mentek-szentek) teszi teljessé ezt az ironizald-groteszkké tevd technikat, A csics-
pont a ,,megszilletés szakasz™ — a tréfas valldsos parddia. [smét csak nyelviani eszkdzikkel
vald jatéka teszi groteszkké: a kettds dativus az elején (ahol még a ,,tulipdnnak™ (tjabb célzast
rejt: a ,,tulipdnnak” a tulipan-mozgalomra utal, mint ahogy az ,,alkotmany” az alkotmany
akkori iinnepére). Az ,,alkotmanyba’’ szdhoz egy masik morbid-giinyos jatékot is fliz — a nagy
allami alkotmany és a kis deszka-igy kétértelmi azonossigat, és mindehhez hozzadjarul az
2 1905-ber” jatekos irasmédja.

Bddig a szakaszig a groteszk hang, az irdnia, az Onirdénia az uralkodd, innen azonban —
mihelyt az anya képe felmeriil — inkdbb az elérzékenyiilt komolysdg. A dativusok értéket
nyernek. A két szil§ témor-fdjdalmas, pontos jellemzése (,,kirtyas munkas’” és , szép, ifji
mosdasszony’) utdn az tnmaga kivetkezd éveinek nehéz sora, az anya kinja, tdjdalma, gondja
1ép eldtérbe: ,,Fejkenddbe kotdzott gond” — a legnagyobb Jozsef Attila-i tomoritések egyike.
és a bevezet§ részt is messzi elcsengd tavlatet ad, ,,A szegényasszony rég halott mar...”
fdjdalmas s egyuttal mesei hangfa aralja, s a széllel, a természettel, a vilaggal vald egyesiilés
zdrja.

Diihéis, sok korabbit visszavoné vers a K8dbdl, cséndb6l — a Népszava 1925, madjus 1-i
szama kdazolte. Formaja egyszerre fitemezhetd hangsilyosan vagy laza jambusként, egyik sora
trocheusként is.?2 (P1. , rugtak itten . . . ) S maga a vers népi koltészetbél vett vagy a biblidbdl
is szdrmazd parhuzamossagokkal, a régi magyarsagra utald képekkel (,,Oriilhetnek a had-

26 BORI Imre: A sziirrealizmus ideje. Ujvidék, 1971, 90.
M, SZILAGYI: i. m. 231. :
2. SZILAGYI Péter: JA idom. 137. FIS .




nagyok ... ") van teli — de ezekbfl az elemekbfl laza, szenvedélyes, rapszodikus, ideges
szerkezet épiil, amely leginkdbb Az driilf dramai monoldgjdra emlékeztet, A Kidbal, csindbdl
a Nem én kidltok ideges visszavondsa — a koltd hanguiata a latszolagos belenyugvastol, pasz-
szivitastdl és érzéketlenségill (,,Aki megbdnt, én nem béantom / Aki sajnél, nem sajndlom” /
ivel a ,,cs6nd” mint a szegények joga és tulajdona felismeréséig/, A szegényé csupdn a
csind. / A kod, a cs0nd sosem ragyog, / €n mar kddbél, csindb8l vagyok .. .”) és innen a
bosszil vdrasig, s a tagolatlan nagy kidltdsig, atokig {(,,mig valaki fol nem ordit/ktdbél,
csbndbél £61 a holdig . . . ). 1gazi, tiirelmetlen anarcho-groteszk lizadas, a népi formai keretet
mar nehezen is tlri.

A groteszk elemek ily médon nyernek értelmet, funkciot, kapnak ij felhasznalast mar 1925-
ben. Még hosszi ideig €1 velilk — els@sorban a Medalidk korszakban.

Miklds Szabolesi - e T
L’ELEMENT ANARCHO-GROTESQUE CHEZ ATTILA JOZSEF

Au cours de Panalyse des couches de la poésie de jeunesse d’Attila Jozsef, I'étude fait
ressortir une tendance caractéristique de la période de 1923 3 1925, En méme temps quand
le jeune poéte s’est tourné aux moyens de I'expressionisme, du néc-populisme hongrois et du
constructivisme, il a écrit, pour exprimer son dégout du monde et son révelte, comme tant
d’autres de ses contemporains, des poémes de caractére anarchiste et souvent d’un fagonnage
grotesque. 1l exprime son dégofit du monde et son effort de chercher sa place en partie dans
des poemes d’un romantisme révolté (L'amant des éclairs), en partie dans une série de poémes
apparemment sérieux, mais en réalité ironiques et hautains {C'est simple). Dans sa maniére
d’expression, I'impassibilité apparente et I’exagération hyperbolique varient souvent au
dedans du méme texte. La révolte anarcho-grotesque devient ainsi 'un des éléments
composants de sa poésie de cette période; il crée une synthése particuliére dans sa composition
intitulée Vie d’argent, oh il amalgame les moyens de la technique cubiste du montage, du
fagonnage grotesque et de la voix de la poésie populaire hongroise.
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