ifju Lukdcs fogalmi, filozéfiai sikon, ami oly szo-
rongaté gondja volt Ady koltészetének (158.), s
kereken tagadjuk, hogy elbbi mélyen azonosult
a nemzet sorsaval s kultirdjaval (uo.). Joval ké-
sGbbi szitudcid vetiil vissza igy a szazadeldre, s ezt
hangoztatvan nemcsak onmagédval — Lukdccsal is
ellentmonddsba keveredik Nyiri Krist6f. Megfe-
ledkezik arrdl, mit citdlt a 150. oldalon, s mind
véleményeket tesz magdévd a 162-tén. A legfGbb
cdfolat mindenesetre Lukdcs Gyorgynek egy val-
lomdsa: ,, ... az ellenérzést kritika nélkiil dltald-
nositottam, Kiterjesztettem az egész magyar élet-
re, torténelemre, irodalomra egyarant . ..” (vo.:
Magyar irodalom, magyar kultura. Bp. 1970. 6.).
Foloslegesnek és kdrosnak itéljiik az efféle erdsza-
kolt, tendenciézus elrajzoldsokat! S mds a véle-
ményiink az idézett passzusok magyaros mivol-
tdrdl is (164.).

BABITS MIHALY BESZELGETOFUZETEI

A szoveget gondozta, a bevezetSt és a jegyzeteket
1980. Szépirodalmi K. 689, 479 1.

Egy nagy kolt8, egy jelentS8s miivészeti és
torténeti gondolkodé emlékiratai vagy napldi
mindig kiilonleges érdeklGdésre tarthatnak szd-
mot. Vannak azonban olyan kiilonleges szemé-
lyes és targyi koriilmények, amelyek ezt az érdek-
16dést nemcsak fokozzdk, hanem a széban forgé
irdst elsGrangu és sokrétii forrdssd is avatjdk. Ez a
helyzet Babits Mihdly n. Beszélgetdfiizeteinek
két kotetével is. Irodalomtorténeti, miivelGdés-
torténeti s szorosabban vett, szociologikusan ér-
tett tarsadalomtorténeti szemszogbol is. De esz-
metdrténeti s fGleg, ha szabad igy mondani, ma-
gatartdstorténeti szempontbol is. A fiizetek azok-
ban az években keletkeztek, amelyekben Babits
elvesztette kezd6dG, majd egyre gyorsabban a vég
felé hajté gégerdkja kovetkeztében hangjit. Az Gt
latogat6 ismer&sokkel és bardtokkal, csalddtagok-
kal és orvosokkal e fiizetekbe irva véltott szot,
vagy meriilt, ha jobban volt, hosszabb beszélgeté-
sekbe is.

Babits ekkor mdr nemcsak a szinte minden
szdmottevd irodalmi, szellemi, s6t politikai dram-
lattdl elismerten a kor egyik legjelentdsebb liriku-
sa, epikusa és értekezd prézairdja, hanem az iro-
dalomkozélet egyik szervezd, irdnyitd, itélethozé
kulcsfigurdja is. Kezében az irdk és kritikusok
szdmdra kitiintetést jelentd és az anyagi gondokat

Végezetiil: problematikusnak tetszik az élet-
rajzok funkcidja a kotetben. Csupdn elvétve reve-
ldléak (Mach esetében pl.), tobbnyire formalis a
jelenlétiik, nemegyszer el is maradnak. Roppant
nehéz tdjékozodni az Irodalom c. fiiggelék ossze-
zsufolt anyagdban, egyszer-egyszer sorhidnyos,
igy értelmetlen jegyzettel is taldlkozhatni (pl.
223., 226.), olykor meg bosszanté s a befogaddst
nehezitd sajtéhibak tarkazzdk a szoveget (,,ész-
vesztésrdl” dll az énvesztésrdl: 94.; ,,Unterschun-
gen” az Untersuchungen: 120.; ,,nagy” a vagy
helyén: 160. stb.).

...ha...az (jitéd szellem melegigya volt,
ebbe kellett belepusztulma” — vélekedett Hanak
Péter a Monarchia kikeriilhetetlen végzetérél.
Nyiri Krist6f konyve ehhez a ,,fitumhoz” szolgil-
tat jabb, igen fontos adalékokat.

Lérinczy Huba

irta Belia Gyorgy. 1938, 1940—1941 I-II. k. Bp.

is tetemesen enyhitd egyik f6& dij dontési joga.
Akik — nem utolsésorban éppily mindsége, ily
funkcidja kévetkeztében — ellenségesen, sdt gyi-
16lk6dSen 4dlitak vele szemben, KkoltSi teljesit-
ményét, gondolati szintjének magassagat, vilagiro-
dalmi és torténeti tdjékozdéddsdnak tdvlatos biz-
tonsagdt még azok is elismerték, még azok is
legfeljebb egy-egy haragos, sértett idGszakukban
vontdk kétségbe. Széles forditéi tevékenysége,
fordit6i miivilogatdsa még inkdbb ndvelte tekin-
télyét. Lényegében mar ekkor egyfajta konszen-
zus alakult ki atekintetben, hogy a Rilketdl
Eliot-ig Valerytdl Daridig terjedd gazdag varid-
ci6ju toérekvések egyéni valtozatlii magyar képvise-
16je 6. A francia szdzadvég ihletésébdl indult,
mint az emlitettek legtdbbje is, magdba vette a
szazadeleji izmusok hatdsit anélkiil, hogy
hosszabban, programszerlien hiviik is lett volna.
A szdzadforduldval kezd6ds nagy vilsdgérzetbdl,
vélsdgvildgbdl & is a régi korok nagy eurdpai kul-
tirdjdban, az antik, a kozépkori, a reneszdnsz
kultirdban keresett segitséget; s a XIX. szdzadtdl
oroklott, a legnemesebb értelemben vett huma-
nista polgdri liberalizmusdt ennek az Grokségnek
az erdivel igyekezett megdvni. ,,Az eurdpai iro-
dalom torténeté”-t Osszefoglalo, személyes él-
ményt idéz, ragyogé esszéstilbe fogott nagy dt-
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tekintése végig azt tandsitja, hogy a milt ¢ nagy
korszakainak kiasszikussa érett magatartdsaitdl
remélt példdt és Gtmutatdst nyerni.

Azért fontos e tényeket folemliiteni, mert a

BeszélgetGfiizetek ideje — 1938, majd 1940-41 -

— azokra a roppantul bonyolult és nehéz iddkre
esik, amidén minden humdnus eurdpai hagyo-
mdny és minden eurépai miiveltségli ember nehéz
proba, nehéz vizsga elé keriilt. FRabits probdja,
Babits vizsgija az dtlagosndl is nehezebb volt.
Részint azért, mert a magyar viszonyokat még
bonyolultabbd tette az a tény, hogy az 1920-as
versailles-i békék dital mds dllamok igazgatdsa ald
keriilt magyar lakossagi teriiletek egy részét a
Kozép-Eurdpa foltt ekkor parancsnokol barbar
ndci-fasiszta német—olasz szbvetség visszajuttatia
Magyarorszdgnak. Természetesen azzal a céllal,
hogy Kozép-Eurdpa népeinek dsszefogdsit, dnvé-
delmét a divide et impera elve alapjdn eleve lehe-
tetlenné tegye. Barmennyire vildgos volt is ez a
vezetd elmék korében, az egykori igazsdgtalansdg
kovetkezményei még oly csalird céld folszdmold-
sanak hatdsa alol 8k is nehezen vonhattik ki
magukat, Részint azért, mert hosszan elhizédé
kegyetlen betegsége lelkileg is igen megviselte,
elszigeteltté és magdnyossd tette, a gyakori ldto-
gatok ellenére is. A Beszélgetdfiizetek els@ tanulsa-
ga mondhatnink, emberi, jellemképi. Egy nagy
szenvedéstoriénet dll Ossze tobbségében olyan mo-
zaikkockdkbol, amelyek spontin képzddésekor
az irodalmiassdg s az utdkor szempontja alig jit-
szott szerepet. Szempontia alig, jeleniéte azonban
annd! inkdbb. Miként segitette a legbelsGbb ter-
mészetté vilt irodalmi kultiira a szenvedés és ki-
szolgdltatottsdg elviseiésében, a haldlkézelség s a
végletes introvertdlds bénité hatdsinak kivédésé-
ben ezt az embert — szinte minden nap minden

77 textusdbdl hozhaté erre kozveteit, de nagyon

frappdns példa. A mdsodik tanulsdg Babits vildg-
nézetére, szorosabban katolicizmusdra vonatko-
zik. Sokszor mondottik pusztin etikainak vagy
kulturtorténetinek, vagy filozofikusnak, vagy tra-
dicié-Grzdnek Babits ragaszkoddsdt Sroklatt hité-
hez. Valdjdban jelen vannak mind ez elemek, de a
fizetek oszthatatlannak mutatjdk katolicizmusit,
amelyre nem emennek vagy amannak a vondsnak
a villalase, hanem inkdbb cnnck vagy annak a
vondsnak az erdsebb vonzdsa a jellemzd. Min-
denekeldtt az élet 6rék rendjét intézd erdk iranti
kizGs emberi bizalom és pietas vonzisa, amely-
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nek legmélyebb értelmil kifejezSdését és gytjtd-
medencéjét az egyhiz kezdetektd! napjaiig gytlé
hagyomdnydban vélte a koltd megtestesiilni. A
harmadik tanulsag szorosabban vett kozéleti-poli-
tikai. Szinte nincs beszélgetd partnere, akitdl ne
prébiina tdjékozddni a dolgok dlldsa és derengd
reménye irdnt, s akinek ki ne fejezné aggodalmit
a humdnus, a liberdlis eurdpai s nemzeti hagyo-
ményok sorsdt, jovenddjét illetSen. Végil nem-
csak szinezdi, de nagyon gyakran hosszabban té-
mai is a filzeteknek az egyes ir6k, az egész irodal-
mi élet s az egész kor irodalmi mozgdsdnak prob-
1émdi. § itt dsszefoglaléan nem azt kell megallapi-
tani — bdrmennyire fontos is — hogy Babitsot
ekkor, a szenvedés drnyékdban az addiginal is
sokkal inkdbb a patientia és tolerantia keresz-
tény, humanista, liberdlis elve vezeti, s hogy en-
nek jegyében mindenkirdl, aki etikai s miivészi
értéket képvisel, nagy megériéssel és melegséggel
szél, hanem azt, hogy klasszicizmusdnak igazi ér-
telme is ¢ végsd szembenézés jegyében teljesill ki:
egy mozgalom-programos irdny helyett félszivni
minden olyan értéket, amely az emberi magatar-
tas legsegitdbb vdlfajanak kialakitdsdra, dtaddsdra,
megdrzésére alkalmas. A hagyominyos formdk
korszeri dtalakitdsa ezért fontosabb szdmadra,
mint az eredetiség 6neéhi hajszoldsa.

A kdnyv olvasdja, ha egy-két lapot néz csak
at, kétséget tipldlhat, nem lett volna-e jobb csak
szemelvényesen, kKivonatosan kiadni e fiizeteket.
Ha az egészet végigkisérte, ldtja, mint emeli egyik
mozzanat 2 mdsikat, mint ieljesiti ki Babits nagy-
szerli magatartas- és jellemképét, élet- és mijve-
szetfelfogdsdt a kiilonbdzd szférdkbdl vett mo-
zaikok sora. S ldtja, mint keriil e kép kozéppont-
jaba az eurdpai kultira hagyomdnyait magaba
Otvizd keresztény vaifajll, liberdlis tolerancia és
patientia, humanitds &s karitds, életszeretet és em-
bertisztelet.

A konyvhdz Belia Gyorgy készitett gondos
kisérd jegyzeteket, s alakitott ki jol dttekinthetd
kozlésrendet és tipografiat. A jegyzeteket azon-
ban alighanem kir volt a laptiikér fiiga8leges
egyharmadat kitevd margdra helyezni. Nem csak a
kotet lapszdma duzzadt fol dltala foloslegesen;
sokkal nehezebben is kezelhetd, mint a hagyo-
maényos lapalji appardtus; azaz az ellenkezd ered-
ményhez vezetett, mint ami ditala bizonyosan
célozva volt.

Németh G. Béla




