Pazmany Péter ikonografiaja.

A torténettudomany fejlédésében szdzadunk a szin-
tézicek korat jelenti. A szintetizdlé torekvésekkel szerves
osszefiiggésben azonban allandé differencidlédési folyamat
is megy végbe, mely a szintetikus és analitikus munka ered-
ményességét egyarant elsegiti. Ez a differencialédési folya-
mat hozta létre az utolsé évtizedek alatt az G torténeti
résztudomdnyt : a torténeti ikonografiat.! Az 1j tudomény
kulturkozosségiink tudomdanyos életében ma mar jelents-
ségének megfelelS helyet foglal el, miiveli, a torténészek és
miivészettorténészek kozil kikeriilt torténeti ikonografusok
kiilfoldon szamosan intenziv munkédssagot fejtenek ki. A ma-
gyar tudomanyossagban azonban, specidlis torténeti ikono-
grafiai téma feldolgozdsa el6tt maga a torténeti ikonografia
fogalma magyarazatra, s6t ismertetésre szorul. Minthogy a
torténeti ikonografia viszonylagosan még mindig az altala-
nos torténettudomany legfiatalabb résztudomanya, ma még
nem kés§, hogy mi is bekapcsolédjunk a nemzetek itt is
megnyilvanulé kulturdlis versenyébe.2

A torténeti ikonografia létrejottét és kialakuldsit,
munkajanak meginduldsit és eredményességét az altalinos
torténettudomany szempontjainak, anyaganak és médszeré-

1 Hangsulyoznunk kell a torténeti és miivészeti ikonografia
kiilonbozdségét. A miivészettudoményi, miivészettorténeti, mivészeti
ikonografia az &ltaldnos mivészettudomdny azon résztudoménya,
mely a mialkotdsokat targyi szempontbél vizsgdlja, azaz megslla-
pitja a milalkotdsban abrazolt targyat, foglalkozik a megéllapitott
targy jelentésével, kutatja a megmagyardzott targy szellemi kap-
csolatait. A mitialkotds targydnak a mialkotds forméjahoz valo
viszonyédval a miivészeti ikonografia nem foglalkozik, megmarad
a targynak onmagdban, de nem &6nmagdért valé vizsgalatandl.
(A miivészeti ikonografia reprezentativ miiveléje Emile Male, L’art
religieuse en France koteteivel.)

2 Hekler, A.: L’iconographie en ce qui concerne spécialement
I’histoire (Hongrie). Bulletin of the International Commitee of Histo-
rical Sciences. Nr. 11. Febr. 1931. — Bardath T.: A torténeti kép-
kutatds kialakuladsa, jelen alldsa és magyar feladatai. Magyar tanul-
manyok. 4. szdm. Paris, 1935., amellyel e folyéiratban maés alka-
lommal fogunk foglalkozni.

Szazadok. 1935. VII—VIIIL. 18
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nek modern rendszerezése, de mindenekelftt a torténeti
forras, kutf6, dokumentum fogalmanak teljes tisztdzdsa
tette lehet6vé és sziikségessé. Ma torténeti forrason a foga-
lom legextenzivebb értelmezésében mindazt értjik, ami a
toérténelmi élet szellemi rekonstrukeciéjahoz, egyszertien ki-
fejezve a mult lehetd legtokéletesebb rekonstrukciéjahoz
anyagot szolgaltat. A torténeti forras értékét felhasznalha-
tésiga, azaz ennek fGkritériuma : a forraskritika segitségé-
vel megallapitott hitelessége, belsdé és kiils6 autenticitasa
adja meg.?

A torténeti ikonografia az altaldnos torténettudomany
azon résztudoménya, mely a ma mar altalinosan, minden
moédszertani rendszerezéstdl elismert. jelentéségli és hiteles-
ségli képszerti torténeti forrasokkal, az elmult torténeti
valésag abrazolasaival, az ikonografiai dokumentumokkal
foglalkozik.?

A torténeti ikonografia sajatos anyagit alkoté kép-
szerlt vagy abrazolt forrasok két csoportra oszthaték : mi-
alkotéds-jellegli és nem mualkotds-jellegli ikonografiai doku-
mentumokra. Az els§ csoportba tartozik minden képzé-
miivészeti alkotas, épitészeti, szobraszati, festészeti alkotas,
rajz, metszet, érem, pénz, pecsét, bélyeg, cimer sth., a ma-
sodik csoportba pedig az egy fogalomnak tekinthetd fény-
kép és film. Mindkét csoport dokumentumainak torténeti
forrasértékét hitelességiik, autenticitisuk szabja meg, mely-
nek megillapitisa, azaz a torténeti ikonografiai forrds-
kritika, a sajatos anyag Osszegyiijtésére, elrendezésére és
feldolgozasara kialakult sajatos mddszernek legjelentGsebb
feladatat alkotja.

Az autenticitas megallapitasa viszonylagosan kevesebb
nehézségbe iitkoézik a nem mfalkotas-jellegli dbrazolt for-

1 Bauer, W.: Einfiihrung in das Studium der Geschichte.
Tiibingen. 1928. 157. L .

2 U. o. 326. 1. Andrup, O.: Uber die Arbeit der ikonographi-
schen Kommission. Kopenhagen, 1932. 1. l.: ,,... Die Kunst-
werke haben noch einen andern Wert als den rein artistischen. Sie
sind Denkmale einer Zeit mit ihren Menschen und ihrem ILeben
und werden fiir die Nachwelt zu einem Arsenal von Aufschliissen . ..
ein Fond historischer Dokumentierung‘“. Lemoisne, P. A.: Les
collections historiques du Cabinet des Estampes. Résumés des commu-
nications présentées au congrés Varsovie 1933. (VIIe Congrés Inter-
national des Sciences Historiques.) 138. 1. : ,,L’intéret que présentent
pour I’étude de I’histoire les documents figurés, ne fait plus de doute
pour personne. Les sources iconographiques, dans bien des cas,
peuvent suppléer aux textes, aider & réformer des jugements et méme
renouveler I’étude de certaines questions d’histoire.*
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rasok esetében. A fénykép, legtokéletesebb forméajaban
mint hangos és szines film, kétségteleniil a legautentikusabb
ikonografiai dokumentum, a torténeti valésagnak a leg-
tokéletesebb dbrazolt rekonstrukcidja. A torténeti ikono-
grafia mai helyzetében azonban a nem mialkotas-jellegii
ikonografiai dokumentumokat mennyiségben és jelentsség-
ben egyarant feliilmuljak a mialkotas-jellegliek. Ez a hely-
zet sokdig semmiesetre sem fog tartani, mert a fényképek
és filmek szdma a LképzOmiivészeti alkotdsok szamaval
szemben naprél-napra novekszik.

A mialkotas-jellegli dbrézolt forrasok autenticitdsdval
kapesolatban elsé pillanatra talan felmeriilhetne a régi két-
gég, a mult szdzad torténettudomanyanak tartézkodé bizal-
matlansaga a malkotassal, mint torténeti forrassal szem-
Len, mely a torténeti ikonografia kialakuldsit oly sokdig
megakadalyozta. Ma azonban, a miivészet- és torténettudo-
many, ezeken belill a miivészettorténet és esztétika, illets-
leg a szellemtorténet és torténeti ikonografia szempontjainak
tisztazdsa utan, ezzel az elavult felfogassal végérvényesen
leszamolhatunk. A mifivészeti koncepci6é és a torténeti do-
kumentacié, a mialkotas mint olyan és a miialkotas mint
ikonografiai dokumentum (képszeri vagy abrazolt torté-
neti forras), tudoményos szemléleti értéke nem allhat egy-
massal sem egyenes, sem forditott ardnyossigban. A két
szemlélet nem all egymassal szemben, hanem egymis mel-
lett. Hasonloképpen tisztdzott a szellemtorténeti és torté-
neti ikonografiai értékelés megkiilonboztetése. A szellem-
torténeti szemlélet a miivészettel mint az emberiségre, a
tarsadalmakra, a miivészen és miiélvezén kiviil a tarsada-
lom minden tagjara hatd, rajtuk at eseményeket, torténése-
ket, torténelmet alakité tényezbvel foglalkozik. A torténeti
ikonografia szamara a mfivészet mint az eseményeket,
torténéseket feljegyz8, meglrz6, megorokits, torténelemrdl
tanuskodé tényez6 szolgiltat a mialkotasokban ikonogra-
fiai dokumentumokat, képszeri vagy &abrazolt torténeti
forrasokat.?

A mialkotds-jellegli ikonografiai dokumentumok maga-
tél értet6déen meghatarozzak a veliik szemben alkalmazandé
sajatos moédszert, mely igy a torténettudomdnyi és miivészet-
tudoméanyi moédszer egyesitésébél, azaz megfelel6 helyen
a megfelel§ alkalmazasabdl jon létre, mint sajatos torténeti
ikonografiai moédszer. A sajitos anyag és az ebbdl kovet-

1 Abraham, P.: Arts et sciences, témoins de I’histoire sociale.
Annales d’histoire économique et sociale. 1931. 10. k.

18*
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kez6 sajatos moédszer mellett, helyesebben ezek felett, a
torténeti ikonografidnak is, mint minden maés torténeti
résztudomanynak, a vezetdé szempontjai azonosak az alta-
lanos torténettudomany vezet§ szempontjaival, és végeélja
azonos annak végcéljaval: a torténeti mult lehetd legtoké-
letesebb rekonstrukciéjaval.!

Pazmany Péter ikonografidja lévén a specidlis torté-
neti ikonografiai témank, a torténeti ikonografiai kutatds
szamara ma legjelentfsebb harom dokumentum-csoport
kozil, a torténeti személyek portréi, torténeti események
és helyek abrazolasai kozill, az elsgvel altalanossigban is
kell foglalkoznunk. A portré fogalmanak meghatarozisa
nem a mi feladatunk. A miivészettudomanyban tobb egy-
szerlibb és bonyolultabb meghatarozas van hasznilatban,?
a torténeti ikonografiaban megelégsziink a legaltalanosabbal.
Eszerint a portré egy ember képmasa.® Az autenticitdsra
vonatkozélag pedig az az altaldnos tétel érvényes: az a
portré tekinthet6 autentikusnak, amely természet utian
késziilt. Ez azonban torténhetik kétféleképen. Az abrizolt
személy modellt il a mivésznek, vagy a miivész emléke-
zetbdl késziti el a modell portréjat. Az els6 esetben a portré
kozvetleniil, a masodik esetben kozvetve, de mindkettben
természet utan késziilt, azaz a miivész a modellt természet-
ben latta. Az autenticitas szempontjabdl az elsé eset lat-
szik fontosabbnak, pedig teljesen a korilményektdl, az
abrazolt és abrazolé egyéniségétsl, stb. fiigg, hogy az elss
vagy masodik esetben jon létre autentikusabb képmas.
Abban az esetben, ha a mfivész természetben nem litta a
modellt, de életidejiikk egybeesik, a portré mint egykoru,
a kés6bb késziilteknél autentikusabbnak tekinthets. Ez azon-
ban nem altalanos érvényli tétel, mert kés6bb késziilt, de
autentikus portréra hilen visszamend portré autentikusabb

! Gerola, G.: Di alune fonti italiane per la iconografia dei
reali di Polonia. Résumés . .. Varsovie 1933. 142. 1. : ,,I (documenti)
sono considerati indipendentemente dal loro valore artistico o da
altri particolari di vario interesse, bersi dal punto di vista puramente
iconografico.*

2 A legprecizebb, de minden egyes szavénak helyes értelmezé-
séhez részletes fejtegetést igénylé meghatdrozas: ,,Portrat ist die
Reprasentation einer Individualitat durch abbildende Darstellung
der anschaulichen Erscheinung eines bestimmten Menschen.** Deckert,
H.: Zum Begriff des Portrits. Marburger Jahrbuch, 1929. 261. 1.

3 Ebben szerepel a toérténeti valosdg : egy ember, szerepel az
errdl valé dokumentum : a képmés ; a meghatarozis tehat megfelel
a portré, mint toérténeti ikonogréfiai dokumentum meghataroza-
sanak.
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lehet, mint egykort, de sem Lkozvetleniil, sem kozvetve
‘természet utdn nem késziilt portré.?

Legszorosabb értelemben véve, autentikus tehat a koz-
vetleniil vagy kézvetve természet utan késziilt portré. Az egy-
kort és késébb késziilt portrék azonban, mint ilyen auten-
tikus portrék leszdrmazottai, azaz maésolatai vagy atdolgo-
zésal szintén fontosak, amennyiben keriild Gton hozzasegi-
tenek az autentikus portrék megallapitasahoz. ElsGrendi
jelentGségre emelkednek abban az esetben, ha az altaluk
fenntartott autentikus portré mar elveszett. Az autentikus
portrék megillapitasianal az egykoru vagy késSbbi karika-
tardk vagy idealportrék is hasznosithaték, természetesen
kell§ kritikaval. Mindezek a segit6forrasok maguk is ikono-
grafiai dokumentumok, melyekhez sorolhaték az abrazolt
életében vagy halala utan késziilt maszkok, ugyanigy a réla
késziilt fényképek is, melyek az elSbbiektsl csak abban kii-
lonbéznek, hogy nem mialkotas-jellegtiek.

Mindezeken kiviil felhasznalhatok segit6forrasul mas
torténeti forrasok is. Ezek kozil itt elsGsorban az olyan
irott forrasok johetnek szamba, melyek az abrazolt kilsd
karakterére és megjelenésére vonatkozé egykora, vagy
egykoruakra visszamend, széval autentikus leirdasokat tar-
talmaznak. Az &abrazolt jellemrajzai, bels6 karakterére vo-
natkozé adatok csak nagyon ritkan, és akkor is a legnagyobb
kritikaval hasznosithaték. Az dbrazolt kiilsé és bels6 karak-
terére vonatkozé leirdsokon kiviil, legtagabb értelemben
tulajdonképen minden, az abrizolt életére vonatkozé irott
forras tartalmazhat az autentikus portrék megallapitisa-
nal hasznosithaté adatot.

Segit6forrasul tekintetbeveendé az emlitett képszeri
és irott forrdsokon kivil minden mds torténeti forras is,
melyekkel szemben a szokdsos forraskritikat kell alkalmaz-
nunk. Meg kell azonban emliteniink még egy fontos segits-
forrast : az abrazolt holttestét. Amennyiben ez épségben
megmaradt és hozzaférhet, nagyon jelent8s segitséget szol-
galtathat az autentikus portrék megallapitasihoz. Termé-
szetesen ez a dokumentaris érték a megmaradas fokatél
fligg és esetenként a legkiilonboz6bb lehet.

Mindezen segitéforrasok koziil, mint latjuk, a legfon-
tosabb az abrazolt fényképe. Ebb6l kovetkezik, hogy a fény-
képkorszak elStt, vagyis a mult szdzad kozepéig, az auten-
tikus portré megallapitisa sokkal nagyobb nehézségekbe

1 Schmidt, J.: Das authentische Portrit der Kaiserin Maria-
Theresia von Habsburg-Lothringen. Bulletin... Nr. 16. Sept. 1932.
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iitkozik. Viszont éppen ezért a fényképkorszak elStti id6
szolgaltatja a torténeti ikonografia mai helyzetében a leg-
fontosabb feladatokat és a legnehezebb, vagyis a legérde-
kesebb problémakat.?

Az els6 és legjelentGsebb feladat, az autentikus portré
megallapitasa utan, a kutatds nem &allhat meg. Kovetkezik
az autentikus portrék kronoldgiai sorrendbe foglaldsa, mely
az emlitett segitéforrdsok igénybevételével, de mar sokkal
inkabb maguk az autentikus portrék alapjin torténik, majd
e portrék leszarmazottainak, kozvetett és kozvetlen maso-
latainak, atdolgozdsainak, valamint ezek ujabb leszirma-
zottainak genealégiai osszedllitdsa, ezen belil a kiilonbozd
tipusok megallapitasa, tehat az abrazolt személy portréi-
nak teljes feldolgozisa. Mindezekben alakul ki a torténet-
és miivészettudominyi mddszer egviittesébdl a sajdtos tor-
téneti ikonografiai mddszer, melynek alkalmazasat specidlis
példan fogjuk bemutatni.?

Ezen ikonografiai feladatok elvégzése utin kovetkez-
hetik az analitikus torténelmi ikonografiai munka eredmé-
nyeinek szintetikus szellemtorténeti felhaszndlasa. Kiin-
dulva az autentikus portréktél, végigkisérhetjiik a torténe-
lem korszakain 4t napjainkig a portré életét, kutatva a
valtozé korok altal elGidézett valtozasok okait. Kzeket a
portréban mindig meg kell litnunk és sohasem belelatnunk.
fgy lesznek azutdn a résztudominy eredményei altaldnos
tudomanyos értékiiek.

1. A segito forrdsok dttekintése.

A Pazmény Péter ikonografiajat alkoté dokumentumok
targyalasa el6tt az autenticitds megallapitdsinal tekintetbe
vehetd mas torténeti segité forrdsokat kell vizsgalat tar-
gyava tenniink.

Pazmany Péter élete a magyar torténelem egyik leg-
tragikusabb korszakdba esik. A XVI. szazad végén és a
XVII. szazad elején az orszag hdrom részre bomlasa mar
meghozta szomora kovetl\e71nenye1t de a vigasztalan hely-
zet megszinésének még elGjelei sem mutatkoztak. Allandé
kiizdelem minden téren, ez ennek a korszaknak a jellemzé

! Baresteyn, K. v.: L’iconographie de Grotius. Bulletin. ..
Nr. 11. Febr. 1931. ,,Les inconvenients d’une iconographie augmentent
selon que le personnage a vécu & une époque plus lointaine et moins
notoire.*

2 Andrup, O. i. m. a mddszer legfontosabb kérdését, a leirast,
részletesen targvalja.
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sajatsdga. A kor torténelmi életének részletes festése nem
tartozik feladatunk korébe, de mint hatteret figyelembe
kell venniink és mindég emlékezetiinkben tartanunk. Ha
ikonografiai szempontjairkbdl hasznosithaté, elsGsorban irott
torténeti forrdasok utan kutatunk, minden mas szempont-
nak megfelel§ forrast inkabb talalunk, mint ilyeneket. Paz-
many Péter szamtalan forrasban szerepel, kiterjedt levele-
zése, naploszeri és torténeti miivek egyarant ontjak a ra-
vonatkozé adatokat. Egész élete nyitott konyvnek latszik.
A harcos jezsuita, az orszagot iranyité esztergomi érsek, a
vilagpolitikaban szerepet jatszé biboros és mindezeken feliil
a katolikus restauracié sohasem pihend vezéregyénisége tisz-
tan kirajzolodik elSttiink ezeknek a forrasoknak az alap-
jan, amint Fraknéi Vilmos Lkét Pazmany-életrajzaban,
valamint ravonatkoz6 egyéb miiveiben ennek klasszikus
torténeti megfogalmazdsat adta.l

Ha azonban nem a kozélet ezer vonatkozasaban sze-
repls, altalanos torténeti szempontbdl nagyjelentSségii sze-
mélyiségrsl, de mondjuk igy, Pdzminyrél a maganember-
r8l, Pdzmany maginéletérsl keresiink adatokat, ezek a for-
rasok rohamosan kezdenek elapadni. Végre, ha kiilsG karak-
terérdl, testi megjelenésérsl, fizikai mivoltardl szeretnénk
ikonografiai szempontbdl értékesithetd adatokat megtudni,
az irott forrasok teljesen felmondjik a szolgidlatot. Ennek a
jelenségnek, melyet Pazmany legtobb kortarsaval kapeso-
latban ugyanigy konstatialhatunk, okit csak egyben lithat-
juk, és ez az, hogy Pazmany kiizdelmes kordban egy Paz-
many Péternek modern fogalmaknak megfeleld magin-
élete nem volt, és nem is lehetett. Pazmany élete torténeti
élet volt a szé legszorosabb értelmében. A forrisok errdl
tanuskodnak és teszik lehet6vé ennek alapjan belsé karak-
terének megrajzolasat. A kiils6 karakterr6l, mint az egyé-
niség kozvetleniil jelentésnek nem tekintett részérél pedig
hallgatnak. A Pazmanyra vonatkozé hatalmas forrdsanyag
egészében nincs egy olyan sem, mely énmagiban torténeti
ikonogrifiai szempontbol értékesitheté volna. Az ikonogra-
fiai dokumentumok vizsgdlatanal latni fogjuk, hogy alig
egy par, egészségi allapotara és ezen at kiils6 karakterére
vonatkoz6 adat nyujt itt némi, nem nagy értékii segitséget.
Hogy példikat mondjunk, e kornak jellegénél fogva sza-

1 Frankl V. : Pdazmany Péter és kora. I—ITI. Pest, 1868-—1872.
Fraknéi V.: Phzmany Péter. Budapest, 1886. (Magy. Tort. Klet
rajzok.) Az els6t Fraknéi, 1., a mdsodikat Fraknoéi, 2., megjeloléssel
idézziik.



280 I¥J. VAYER LAJOS.

munkra legtobbet igér6 forrisa, Kemény Janos onélet-
rajza, bar szinte jellemrajzat adja Pazmanynak, kiils6 ka-
rakterét nem irja le, ikonografiai kutatdsainkhoz segité for-
rast nem nyujt. Kozvetlen kornyezetének egyik legbizal-
masahb embere, Dobronoki Gyoérgy apré részletekre kiter-
jeszkedd napléjaban sem szél Pazmany testi megjelenésé-
r6l. Sok magyar irott forrast sorolhatnank még fel, melyek
szintén nem tartalmaznak idevagé anyagot. Az ilyeniranyu
kutatds eredménytelenségének mar jelzett okat egész egy-
szerien ugy fogalmazhatjuk meg, hogy Pazminy koraban
az altalanos viszonyok adta korilmények kozott, a kiiz-
delmes kozélet tirgyi része az érdeklGdést annyira leko-
totte, hogy a kozélet fGszerepléinek a formai részt érinté
kiilsG, testi megjelenése az érdeklédés koréb6l kiszorult.
Pazmany koranak magyarjai annyira el voltak foglalva az
orszag életének minden egyén életébe kozvetleniil bele-
nyalé momentumaival, hogy a természetesen mindig meg-
16vé személyi érdeklédések irisba foglaldsira sem idejik,
sem kedviik nem igen volt.

Miutan a magyar forrasok nem johetnek szamitasba,
felmeril a kilfoldi foridsok kérdése. A kovetjelentések
azok, melyek itt, tekintve Pazmany életkorilményeit, elsG-
sorban figyelmet érdemelnének. Azonban a papai, més
olasz és spanyol kovetjelentések, valamint kilfoldi szerep-
lésének egyéb irott emlékei, és itt kiilonosképen wutolsé
réomai tartézkodasaval kapcsolatos forrasokra gondolunk,
barmilyen nagy mértékben is foglalkoznak Pazmdannyal,
akaresak a magyar forrasok, egy par apré és csekély értékii,
szintén egészségi allapotira vonatkozé adaton kiviil ikono-
grafiai szempontbdl hasznosithaté anyagot nem tartalmaz-
nak. Pidzmany koranak francia diplomatai, kikt6l irasaik
jellegénél fogva legtobbet varhatnank, Piazméany életviszo-
nyainak megfeleléen, ardnytalanul kevesebbet emlékez-
nek meg roéla, és a kozvetlen érintkezés legtobbszori hianya
miatt szamunkra értékesithet6 adatokat nem szolgiltatnak.
Mint lathatd, a torténeti ikonografiai kutatds els6 feladata-
nal, az autenticitds megallapitisinil az egyik legfontosabb
segité eszkozre, az irott forrdsokra Pazmany Péter ikono-
grafidjanak kidolgozasdban, par kis jelentdségli adatot Kki-
véve, nem szamithatunk.?

Emlitettitk, hogy az abrdzolt személy fizikai marad-

! E=t a par adatot az ikonografiai dokumentumok vizegalaténal,
az adandé alkalmakkal fogjuk kézélni és a lehetéséghez képest
felhasznalni.
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vanyai, holtteste szintén fontos segité forras lehet a portré-
dokumentumok autenticitdsanak megallapitasanal. Az exhu-
malt holttest forrasértékét természetesen épségbenmarada-
sanak foka hatarozza meg. Lassuk milyen a helyzet Pazmany
Péter holttestét illetéleg.

Pazmany sirjanak pontos helye sokaig problematikus
volt. Az frott forrasok szerint a pozsonyi Szent Marton
székesegyhdzban, Alamizsnas Szent Janos mauzoleuma koze-
lében, melyet & maga készittetett, temették el 1637 aprilis
3-an.! E mauzoleum mellett, a templom jobb oldalan, ma is
megvan az a befalazott marvany emléktabla, melyet Esz-
terhazy Pal nidor 1710-ben allittatott, Pazmany Péter,
Lippai Gyorgy és Széchenyi Gyorgy priméasok sirjdAnak meg-
jelolésére.? Lippai Gyorgy végrendeletében csakugyan uagy
intézkedik, hogy temessék Pazmany mellé, oda, ahol azel6tt
az Oltariszentséget 6rizték.®? Ezen adatok egybehangzé
tanusaga szerint Pdzmany sirjanak a székesegyhdaz szentélyé-
ben kellett lennie.t 1859 szeptember 12-én Knauz Nandor
sok eredménytelen kutatdas utdn, tobbek segitségével, itt
meg is taldlta Pazmdany sirjat, a szentély oltar el6tti része
alatt 1év8 sirboltban.’ Leletérdl irott beszamoléjdnak® min-
ket érdeklS része, Pazmany holttestének leirasa, fényképek
hidnyaban természetesen nem kielégitd.

A leirds szészerint a kovetkez6 : ,,Ha lattak olvasdéim
Pazmanynak kiilonosen régibb arcképeit, példaul Kalauza-
nak nagyszombati 1766-ik évi kiaddsaban, akkor kissé
fogalmuk lehet, mint taliltuk e nagy érseket sirjaban fekiidve.*
A leirast tehat a holttestnek ,régibb arcképek“-hez valé
hasonlitasaval kezdi, ez a visszafelé kovetkeztetés azonban
teljesen elhibazott, hiszen a holttest autenticitdsdnak bebi-
zonyosodasaval,” éppen té6le kell hogy kiinduljon az ikono-
grafiai dokumentumok autenticitasanak vizsgalata. A példaul

! Schmitth, N.: Archiepiscopi Strigonienses. Tyrnaviae, 1758.
I1. 123. 1.

2 A felirat szovegét kozli Knauz idézendd miive.

3 Esztergomi kaptalani levéltar.

4 Pazmany haldla utan a Lippai dltal kezdeményezett és Palffy
P4l megrendelésére Bécsben tervezett siremléke nem keriilt kivitelre,
csak egy egyszerli marvanytabla, ,,Petrus Pézmany Cardinalis
felirattal jelslte a sirt, Eszterhdzy emlitett marvanytablajaig. (Palffy
levele Lippaihoz, 1641. dprilis 10-ér6l. Esztergomi primasi v. levéltar.)

5 Lippai mellette, Széchenyi kissé messzebb, a mauzoleum
alatt volt eltemetve, itt talalta meg Knauz sirjaikat ugyanakkor.

8 Religio, 1859. II. 23. sz. és Budapesti Hirlap, 1859. 228. sz.

? Lippai agnoszkéldsat a végrendelete szerint viselt kereszt
tette lehet6évé.
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emlitett portré valésziniileg csak az elsének észbestld port-
rét jelenti és igy még annak autenticitisira sem kovetkez-
tethetiitnk az otletszerli Osszehasonlitdsbél, amint ennek a
portrénak késébbi vizsgalata is ezen feltételezésiink mellett
fog szélni. A leirast igy folytatja: ,,Arcbére osszeszdradva
bar, és orr meg ajk nélkiil, megvan még, s fején a jezsuita-
formaju, haromszogletes, egyszerli fekete posztébol késziilt
quadratum, mint az emlitett képeken lathatni. Csontjai . ..
tobbnyire megvannak még . .. Haja, szakalla és bajusza ép
még, bar természetesen tobbé nem teljesen. Hullidja folott
veres damask reverenda terill, mely Lkoézépig gombokkal
ellditva, onnan egész végig nyitva all és kabatformajua, colla-
réja nincs, hanem reverendajanak gallérja pétolja helyét,
ugy mint a jezsuitdk madig is hordjak. Laban egyszerii bér-
cip6k . . .* Végill megemliti, hogy a koporsé hossza 6°, szé-
lessége 1°2”°.

Knauz leirasa, mint latjuk, barmilyen pontossiggal is
tortént, a legfontosabb rész, az arc leirasira alig terjed ki
és fénykép hidnyaban nem sok felvildigositast ad szamunkra.
Mas kérdés az, hogy maga az arc allapota mennyiben tette
ezt lehetetlenné. A ruhdzat leirdsa részletesebb, de minket
ez csak kozvetve érdekel, az ikonografiai dokumentumok
autenticitasanak megallapitasanal keveset segithet, miutan
altalanossagokat foglal magaban. Az arcrél kutatasainkhoz
fényképet készittetni nem tudtunk és igy egy esetleg fontos
segitd forrast vagyunk kénytelenek nélkiilozni. Az ismerte-
tett leirds szamunkra csak azt a konkrét eredményt adja,
hogy Pazmany exhumalt holtteste nem tér el nagy mértékben
a Knauz altal ismert portréktol.

Itt kell megemliteniink a Piazmany exhumadlt holttesté-
16l szarmazé s a bécsi Pazmaneumban ereklyeként 6rzott
szakallrészletet, mely fontos segité forriasunk. A Pazma-
neumban egy kés6ébb ismertetend$ portré metszetreproduk-
ciéjanak? egy bekeretezett és vizfestékkel kiszinezett példa-
nyabdl kivagtak a szakdll helyét és beleillesztették az eredeti
szakall tobb szdlat. A maradviny hitelességét a keret hat-
lapjan 16v6 feliras igazolja, mely szerint a pozsonyi székes-
egvhaz 1865—69 kozti restaurdlisa alkalmaval Lollok
Jézsef, a Pazmaneum akkori spiritualis directora hozta
magaval a nyilt sirbdl kivett ereklyét és helyezte mai helyére.?

1 L. XII. sz. portré.

2 A felirds szovege a kovetkezd : Reliquia venerabilis e barba
immortalis memoriae Cardinalis Petri Pdzmény, quam occasione
restaurationis Ecclesiae Collegiatae ad S. Martinum Posoniensis
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A szakallrészlet szine sotét voroses-barna. Ez a korilmény
nagy jelentéségli az ikonografiai dokumentumok autentici-
tasanak megallapitasanal.

Meg kell még emliteniink, hogy Pazmany Péter kiilss
karakterének, testi mivoltdnak, megjelenésének leirdsai,
jellemzései, mind az ismertetendd dokumentumok valamelyi-
kének alapjan késziiltek, legtobbszér egyoldaluan, kevés,
s6t csak egy dokumentumot véve tekintetbe. Idetartoznak
életirdinak, a régebbiek koziil kiemelve Podhradezky Jézsefet,!
az Ujabbak koziil Fraknéit?, leirasai. Mindketts egyesiti a
belsé karakter jellemzését a kiils6 karakter leirdsiaval és
emiatt, valamint az emlitett egyoldalisig miatt, a torténeti
ikonografia szempontjabdl leirasaik autentikusnak el nem
fogadhaték.

2. Az ikonogrdfiai dokumentumok vizsgdlata.

A Pazmany Péter ikonografiija feldolgozasinal tekin-
tetbeveend§ portréanyag aranylag nagyszamu. A vizsgalat-
nal mar ezért is a részletekbe mend és sokszor aprélékosnak
latszo, de feltétleniil sziikséges és egyediil célravezets szigoru
kritikdt kell alkalmaznunk. A vizsgalatnak ki kell terjednie
minden ismert portréra. Targyaldsunk folyaman a feltéte-
lezett és késGbbiekben megalapozott kronolégiai sorrendben
fogunk haladni, tehat az autenticitis lehetSségét magaban
foglalé portrékbdl kell kiindulnunk.

I. Ma a pannonhalmi Szent Benedek-rendi féapatsag
birtokdban 1év6 vaszonra festett poriré, melyet pannoun-
halmi portrénak fogunk nevezni.

Mellkép, az alak majdnem szemben, kissé jobbra fordul, a fej
ugyanigy. A hattér egységes barna feliilet.> A ruhazat fekete jezsuita-
reverenda, a fehér gallérbél balra nagyobh, jobbra kisebb részlet
lathat6. A fej fedetlen, az arc sdrgdsbarna, husszint, az ajak piros.
a szem barna, a szemoldékok enyhén iveltek, az orr hosszu, gyengén
hajlott, az all erésen eldre nytlik, a balfiil nem latszik. A haj feketés-
barna, a bajusz fekete, a hajbél baloldalon egy tines a homlokba
gondorodik, a jobbfiil elétti masik tines az arc felé gondoérodik,
a bajusz lefelé konyul. A festékréteg erdsen repedezett és hélyagos.
A jobb szemen 4t a véasznon koriilbeliil 8 cm-es szakadéds van, mely
ragasztdssal és rafestéssel javitott. A kép szélétdl koriilbelil 15 em-re

(1865—1869) ex aperto tumulo assumsit Josephus Lollok director
spiritualis collegii Pazmaniani pieque recondidit in facie huius simu-
lacri. Dulce memoriale Collegii.

1 Podhradezky J.: Pazmany Péter élete. Buda, 1836.

? Fraknéi, 2., 66. 1.

3 A szineknél mindig figyelemheveendé az idék folyaman
esetleg bedllé valtozés.
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hevagas fut koriil, kivéve az alsé szélét. Valdszintlileg régebbi kere-
tezés nyoma. A képen szignatura, détum vagy més jelzés nincs.
A kép alatt a kovetkezd felirat van: ,,R. P. Petrus Pazmany S. I.
Postea S. R. E. Cardin. Et—A. Epp. Strig. Biblio. Hanc Collegio
Poso. Donavit 1636. * A kép eddig publikdlatlan volt.?

A kép eszerint a pozsonyi jezsuita kollégiumbél keriilt
Pannonhalmara, mostani helyére. A pozsonyi jezsuita kol-
légium épiilete ugyanis 1773-t6l, a rend feloszlatdsa utan
kiilonféle célokra szolgalt, majd 1812-t5l 1851-ig a bencés
gimnazium hajléka volt. A bencések kikoltozésitk alkalma-
val vitték magukkal a képet Pannonhalmara.

Latjuk tehat, hogy a felirat a portrét szorosan ¢ssze--
kapcsolja a pozsonyi jezsuita kollégium kényvtaraval, me-
lyet Pazmany az j kollégium 1628-t6] 1635-ig tarté épi-
tésével kapcsolatban, 1636-ban kelt végrendeletében ado-
manyozott a kollégiumnak. A kollégium évkényveibdl® tud-
juk, hogy a konyvek diszes szekrényekben voltak elhelyezve,
melyek folott a megfeleld tudomanyszakban Kkitilint jezsui-
tak gazdagon bekeretezett portréi allottak. gy a szénokok
folstt Pazmany portréja. A pannonhalmi portré felirata
kétségtelenné teszi, hogy itt ezzel a portréval van dolgunk.
Egyvkortasagat a konyvtar 1636-os adoméanyozdsi datuma
bizonyitja, mint terminus ante quem, még korabbi kelet-
kezési id6re utal az a korilmény, hogy Pazmanyt mint
egyszerl jezsuitat, érseki és biborosi méltésig jelei nélkiil
abrazolja, mely egyszersmind terminus ante quemként
adja 1616-ot, érseki kinevezésének évét. Az arc killonben is
30—40 év koriili ember arca, mely sziikségtelenné teszi a
terminus post quem, Pazmany 1587-ben, 17 éves koraban
tortént jezsuitarendbe lépésének tekintetbevételét. A portré
fontos kiillonbsége a tobbiekt§l a szakall és quadratum
hidanya, valamint az egyszerti jezsuita ruhdzat. A szakall-
talansag kulonben szintén a korai datdlds mellett bizonyit.
A bajusz fekete, illetve a haj feketésbarna szine a mar hite-
lesen megéllapitott rétszakallisiggal nem 4ll ellentétben.
A kiils6 és belsé okok alapjan tehat a portrét a legnagyobb
valoszinliséggel 1605 és 1615 kozé, Pazmany 35-ik és 45-ik
éve kozé datalhatjuk.

1 A pannonhalmi portré fényképét Esztergdlos Tibor O. 8. B.
féiskolai tanar volt szives rendelkezésiinkre boesatani.

2 Megemliti Rimely, C.: ,,(imago), quae in Monasterio S. Martini
in monte Pannoniae conservatur, Pazmannumque in habitu ordinis
sui repraesentat, annoque notatur 1636. Historia Collegii Pazmaniani.
Viennae, 1865. 254. 1. 2. j.

3 Kivonatuk : Hevenessy-kéziratgyijt. XVIIL kot. és a rémai
évi jelentésekben.
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Az egykorusiag utidn a természet utan késziiltség kér-
dése meriil fel. Tekintve, hogy itt minden segédforrasunk
hianyzik, a miivészeti stiluskritikai médszert kell alkalmaz-
nunk. Az ilyen vizsgilat eredménye, els@sorban az arc
meggy6z6 eredetisége alapjan, mely kiilonésen a tobbi
portréval valé egybevetés utjan lesz vilagossd, valészinftivé
teszi, hogy a portré természet utan, kozvetleniil vagy koz-
vetve keletkezett.

A portré, megillapitott datuméat tekintve, késziilhe-
tett Pazmdny grazi vagy magyarorszagi tartézkodisival
kapcsolatban egyarant, mindkét helyen. A kép miivészi
nivéja az els§ mellett szélhatna, azonban a misodik eshets-
séget sem szabad kizdrnunk. Nem szabad minden mfivészi
képesség lehetGségét megtagadnunk a XVII. szizad leg-
elején indulé pozsonyi és nagyszombati magyar barokk
szarnyprobalgatéasaitol sem. Mesterkérdés természetesen egyik
esetben sem meriilhet fel. Mindkét esetben a portré minden
valészinliség szerint Pidzméany birtokdban volt, és maradt
addig, mig a pozsonyi jezsuita kollégium berendezésénél,
konyvtaraval egyiitt, fiatalkori képét, a fiatal jezsuita
szénok portréjat, a kollégiumnak adomanyozta.

Vizsgalédasaink alapjan, ha nem is teljes biztossiggal,
de a legnagyobb valészintiséggel, a pannonhalmi portrét,
mint egykora és természet utan késziilt portrét, autentikus-
nak fogadhatjuk el. A tobbi autentikus portréval valé
egybevetés megallapitisunkat meg fogja erdsiteni. Hzt az
egybevetést azok ismertetése kozben adé6dé alkalmakra
tartva fenn, tisztaznunk kell egy tobbek &altal autentikus-
nak tartott, nem is Pazmany Pétert abrazolé portré iigyét.

Pizmany haldla utdn egész Eurépdban a jezsuitak
rezidencidiban, kiilonosen f&iskoldiban a rend kitiinéségei-
nek galéridja szamara Pazmany portréjat is elkészittették.
Tudomasunk van a rémai és salamancai f6iskola portréi-
r6l, ezeket kés6bb fogjuk ismertetni. A grazi egyetem,
Pazmény tanulmanyainak, majd taniri miikédésének (1597—
1601 és 1603—1607) szinhelye természetesen szintén ezek
soraba tartozott. Adatunk van arra, hogy konyvtiraban
mar 1685-ben megvolt Pazméany portréja, 1694-ben pedig
az egyetem akkori rectora, Szorényi ezt a portrét a pole-
mikus irodalom konyvszekrénye folé helyezte, hasonléan a
pozsonyi kollégiumi kényvtar gyakorlatdhoz.! A portré-
rol kés6bbi adatunk nincs, a grazi jezsuita egyetem régi

1 Ezeket az adatokat Fraknéi, 1., II. 300. 1. kézli, hivatkozva
Peinlich, Geschichte des Gymn. in Graz. II. 92. l.-ra.
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épiiletében azonban, melyben ma a tartomdnyi levéltar van
elhelyezve, ma is van egy portré, mely ott mint Pazmany
Péter portréja szerepelt. Kutatasunk révén' azonban ki-
tiint, hogy a kép hitlapjan egy XVIII. szdzadi felirds Bellar-
min Rébert biboros, Pazmany kozvetett mesterének nevét tiin-
teti fel : ,,Robertus Bellarminus Controversista®. A portré
osszevetése Bellarmin autentikus portréival?, valamint Pdaz-
many autentikus portréinak barmelyikével, igy a mar tér-
gyalt pannonhalmival, meggyézéen igazoljik a grazi portré
feliratanak helyességét. A kép leirdsdat ezek utdn mell8z-
hetjik, és a képet magdt kikapcesolhatjuk Pazméany Péter
ikonografiajabol. A kép kiilonben publikalatlan.

TI. Ma a béesi Pazmaneum birtokdaban, az intézet
els6 emeleti rectori szobdjiban 1év6, vaszonra festett portré,
melyet a masik pazmaneumi portrét6l valé megkiilonboz-
tetésiil, pazmaneumi els§ portrénak nevezink.

Térdkép, az alak szemb. n, felsétest kissé jobbra, fe] ugyanigy
balra fordual. A hattér egységes barna feliilet, a fej kortl vilagosabb
arnyalat. A balkéz a kép alsé jobbsarkdban elmosédott témlanyon
vagy asztalkan lévé nyitott koényvion nyugszik, melynek jobboldali
lapjan két sorban ,,Fundatio-nales‘‘ felirat van. A nyujtott jobbkéz
a testtdl kissé eltartva kitart gesztust mutat. A fejen véros quadratum,
a ruhdzat vorss pallinmhol és fehér karingbdél all, melyen 4t voros
reverenda latszik. A karing a csukléknal és csip8magassagtol lefelé,
csipkésen szegélyezett. A nyakkivagésban jobbra fehér gallér részlete
tlinik el6. A nyakban voroses szalagon dragakovekkel kirakott
kereszt fiigg. Az arc rendes htisszinii, a szem kékessziirke, a szem-
oldok nagyon enyhén ivelt és az orr is gyengén hajlott, hosszti. Az
dszes haj csak jobboldalon latszik, a szakdll és bajusz s6tét voroses-
barna, rétszind, a szakdll egy tomegben van, a hajusz kissé felfelé-
podrott. A kép halsarkdaban évszdm elmosédott nyomai litszansk,
més jelzés a képen nem taldlhaté. A festés erdsen megharnult, valé-
szinlileg at is festett, az évszam elmoséddsanak okat valdszinfileg az
utébbiban kereshetjiik.

Latjuk tehat, hogy a pannonhalmi portrétél valé elté-
rések, ikonografiai szempontbél, a biborosi dltozet, vila-
gos, illetve kékessziirke szem, Oszes haj, kissé felfelépodrott
bajusz.

A kép maga, felirds nélkiil, az olvashatatlan évszammal,
eredetérgl semmit sem mond. Rimely Karoly a Pazmaneum
torténetérdl irott munkdjaban3, szélva elGszor az altalunk

1 A grazi portré fényképét Egger Hermann grazi egyetemi
professzor szives Utmutatasa szerint a Landesregierungsarchiv igaz-
gatésdgatsl kaptuk meg.

2 V. 6. pl. a Fraknéi, 2., 19. L-on koézolt portrét.

3 Rimely i. m. 254. 1., 2. j. : ,,Adest insuper in Refectorio
Collegii alia imago eiusdem Pazmanni, cuius lineamenta a mmagni-
fico hocce simulacro nonnijhil abludunt, quaeve inscriptionem anni
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kés6bb targyalandé masik pazmaneumi képrél, emliti, hogy
van azonkiviil a Pazmaneumban Pazmanynak még egy port-
réja, mely az el6bb emlitett vonasaitél eltér, inkdbb a pannon-
halmi portréhoz hasonlit, és 1769-es évszammal van ellitva.
M4ar most az a kérdés, azonos-e a Rimely altal emlitett portré
a mi pazmaneumi els§ portrénkkal vagy nem. Az elmosé-
dott évszdm, mint barmilyen més évnek, igy 1769-nek is
olvashatd, az emlitett atfestés, mely a szdmokat csaknem
teljesen eltiintette, torténhetett Rimely adata, vagyis 1865
6ta is. A kép stiluskritikai vizsgalata megerGsitené azt a
feltevést, hogy a portré a XVIII. szdzad masodik felében ké-
sziilt. A kép egésze mérsékelt miivészi kvalitasi, de egyes rész-
letek, és itt elsGsorban a csipke kezelésére gondolunk, elég
fejlett technikai készséget arulnak el. Mindez egy XVIII.
szazad masodik felében dolgozd, kisebb jelentéségli mes-
terre igen jellemzd§ lehet. A két portré tehat ilyen alapon
identifikalhaté. Ha azonban ezt elfogadjuk, a kép egykori-
sagdrdl, természetutini késziltségér6l mar nem lehet szé.
Ilyen esetben azonban rogton felmeriilhet a kérdés, nem
megy-e vissza autentikus eredetire, azaz tekintve, hogy
dokumentumanyagunkban ilyen nem ismeretes, nem tart-e
fenn szamunkra elveszett autentikus portrét.

Valészintinek kell tartanunk, hogy a bécsi Pazmaneum-
ban, mint Pazmany 4ltal alapitott egyik legjelent&sebb
intézetben, ha nem is mar életében, de okvetlenil nemso-
kara halala utin, kozvetve vagy kozvetlenill természes
utdn, elkészittették portréjat. Pontos adatunk erre nincs,
csak Rimely emliti azt a — méar kés6i — adatot, hogy a
Pazmaneum elsé centennariumi iinnepségeinek alkalméaval,
az ebédlben a kollégium maecenasainak portréi fiiggtek,
az istentisztelet alatt pedig az oltartdl jobbra Pazmany képe
volt elhelyezve.! Ha portrénkra vonatkozdlag elfogadtuk
az 1769-es datumot, akkor itt 1723-ban, csak egy régebbi
képrél lehet szd, esetleg a feltételezett, portrénk altal fenn-
tartott, autentikus portrérél. Ezt a feltevésiinket igazolni,
régebbi adat hianyaban, nem tudjuk.

Az autentikus portréra valé visszamenés lehetGségét
azonban portrénktél teljességgel meg nem tagadhatjuk,
kozelebbrdl is meg kell tehat vizsgilnunk. Rimely szerint
a pannonhalmi portréhoz hasonlit, f6bb eltéréseit mar emli-
tettiik, kérdés, hogyan magyarazhatjuk ezeket.

1769 fert, magisque consimilis est imagini illi, quae . . .** (Folytatasat
lasd mar i. h.)
! Id. m. 128. skk. 1.
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Az arc egésze kétségteleniil kozel all a pannonhalmi
portréhoz. A szemoldok enyhébben ivelt, a gyengén haj-
lott orr teljesen megegyez6. A tobbi részlet eltérése, a haj
Gszillése, a szakallnovesztés, a bajusz kissé felfelépodrése
mind ugyanabban taldlhatja magyardzatat, amiben a vise-
let megvaltozdsa, az egyszerli fekete jezsuita ruha helyett
a voros biborosi oltozet. Ezt a magyarazatot a két portré
kozott eltelt legalabb tiz év adja meg. A pazmaneumi elsé
portré mar a biboros-érseket abrizolja, a mar 59-ik évét
betoltott embert. A szakallviselet, a bajuszviselet valto-
zdsa, és természetesen az Oszilés igy tehat megérthetd,
nincs azonban megoldva a vildgos, kékessziirke szemek kér-
dése. Nem szabad azonban elfelejteniink, hogy nem auten-
tikus, csak valdszinlileg autentikus portréra visszamend
portrét vizsgalunk, mely masfél szdzaddal kés6bbi kelet-
kezésének nyomait, éppen részleteiben magin kell, hogy
viselje. Lattuk, hogy a portré egészének és részleteinek stilus-
kritikai vizsgalata a XVIII. szdzad masodik felére utalt,
tehdt nem egy autentikus portré méasolatdval, hanem at-
dolgozdsaval van dolgunk. Az atdolgozd véltoztatiasinak
kell tehat tulajdonitanunk az egyetlen meg nem magya-
razhat6 ikonografiai valtozast, a vilagos szemeket is. Minden-
esetre ez az atdolgozé éppen az ikonografiailag legfontosabb
részben, az arcban, hiien kovette mintajat. Ezt tanusitja a
portrénak a pannonhalmi és késébb ismertetends portrék-
kal valé egybevetése, és nem utolsésorban a szakall kimon-
dott rét szine.

A feltételezett autentikus minta datéldsanal terminus
pest quem 1629, ante quem pedig a tobbi ismertetendd portré
alapjan 1632 lehet. Mesterkérdésrél hipotetikus dokumen-
tumnal természetesen nem beszélhetiink, az 1769-es portré
pedig valészintileg bécsi mester mfive, a mar ismert kiilsé
és bels§ adottsagok alapjan.

Végeredményben tehat a pazmaneumi els6 portré nem
autentikus, de autentikus portréra valé visszamenése vald-
szinG.

A portré mellképrészletét kémetszetben publikaltik,
egy példanya a Torténelmi Képesarnok metszetgyiijtemé-
nyének 9909 sz. darabja. Felirasa: ,,Peter Pazman, Kar-
dinal-Primas von Ungarn. — Geb. 4. October 1570. —
Gest. 19. Médrz 1637.° Szignalva és datalva nincs, valészi-
nfileg a mult szézad kozepén készillt, kozepes tehetségli
mester miive. Az arc vonasai teljesen elvaltoztak, a metszet-
masolatok gyakori hibaja, a részletek aranylagos megegye-
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zése, de emellett az egész teljes elviltozdsa, vilagosan mu-
tatkozik rajta. Készitésének alkalma ismeretlen, helye vald-
szintileg Bécs, bar ezt a feltevést a német felirat onmaga-
ban nem igazolja, csak az eredeti festmény helye tamasztja
ald. Kisebb méretben reprodukalta Fraknéi a Pazmaneum
alapitasinak 300-adik évforduléja alkalmabdl kiadott érte-
kezésében.!

III. Ma ismeretlen helyen 1évé festett portré, melyet,
mas megkiilonboztetés hidnyaban, bibornoki kalapos port-
rénak neveziink.

Mellkép, az alak kissé halrafordul, a fej ugyanigy. A héttér
legnagyvobb részét a kép felsé jobbsarkabdl elvont fiiggény takarja,
a fliggényon diszes keretbe foglalt THS. A jobboldal fliggony éltal
el nem takart részén konyvespole, egyik konyv felirasa : ,,Szentirds
— forditotta — magyarra — Pazmény Péter.” A balkéz a bal-
oldalon 1év6 asztalkdn nyugszik, a mutatéujj inté gesztussal felemelt,
a kisujjon gylrii van. A jobbkéz az asztalkan 1év6é lapokra ir, az
asztalkan diszes plispoksiiveg. A fejen bibornoki kalap, melynek
lecsiing$ zsinérjai a bojtokkal el6]l a mellen 6ssze vannak kétve.
A ruhézat pallium, melybél a jobboldalon kildtszik a gallér és reve-
rendarészlet. A palliumon eldl hdromszor hirom gomb. Az arcban
a szem sOtét, az orr a mar ismert, a szemoldok erésebben ivelt. Csak
a balfil latszik. A hajzat s6tét, a hajbdl csak jobboldalon létszik
egy részlet, a bajusz lefelé konyil6.A bhal alsé sarokban a metszet-
klisé készitéjének szignaturaja : ,,Pollak Zs.“. A leirds nyomtatott
metszet-reprodukeidé utdn késziilt, tehat nem teljes, a szinek kimarad-
tak és mnem is hiteles.

A kép reprodukciéjat Fraknéi kozli a Vasdrnapi Ujsag
1880-as évfolyamaban, Pizmany egy alkalmi méltatasahoz
mellékelve.? Szerinte a kép a lipté-szentmiklési jezsuita rezi-
dencia tulajdona volt, majd a rend feloszlatdsa utin az
okolicsnéi ferences zardaba keriilt. Innen jutott Majlath
Bélahoz, a Magyar Nemzeti Mazeum konyvtarosahoz, ki a
képre Frakndi figyelmét felhivta, s6t neki is ajandékozta.
Hogy azutan Fraknéi birtokabdl vagy hagyatékabél hova
lett, és egyaltaldban megvan-e még, ezt minden utana-
jarasunk ellenére sem sikeriilt kikutatnunk. Meg kell tehit
elégedniink az emlitett nyomtatott reprodukciéval, melyet
a Bodon-Szalay-féle Magyar Torténelem is kozol.2 A repro-
dukeié alapjan végérvényes kovetkeztetéseket természete-
sen nem vonhatunk le, kiilonésen mivel Fraknéi semmilyen

1 Fraknéi V.: A Bécesi Pazmény-intézet megalapitasa. Buda-
pest, 1923. 16. és 17. 1. kozt.

2 F. V.: Pazmény Péter. Vasadrnapi Ujsdg, 1880. 22. sz.

3 Bodon J. és Szalay J.: A magyar nemzet torténete. Buda-
pest, 1881. III. 235. 1.

Szazadok. 1935. VII—VIII. 19
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feliratot, sem mas jelzést sem kozol, a stiluskritikai vizs-
galat pedig reprodukciéval szemben mindig bizonytalan
talajon mozog. Mindezek ellenére a kép vizsgdlatit meg
kell kisérelniink.

A portré hasonlatossaga az eddig egyetlen autentikus-
nak elfogadott pannonhalmi portréhoz kétségteleniil nagyobb,
mint a pazmaneumi elsé portréé. Ez a hasonldsig az arc
egésze, de kiilonosen az ivelt szemoldokok és lefelékonyuld
bajusz részletein alapszik. A szemoldokok ugyan itt is csak
enyhén iveltek, de vonaluk még sem annyira elegyenesitett,
mint a pazmaneumi els§ portrén, hanem a pannonhalmi
portréval megegyez6. A bajuszviselet tekintetbe vételével
mindenesetre 6vatosan kell banni, mert, mint mondottuk,
itt szdmolni kell a viselet valtoztatasaval is.

A természetesen csak teljesen hipotetikus autenticitds,
vagy autentikus portréra valé visszamenés mellett szélna
a tobbi autentikus portréval valé Osszehasonlitas is, és egy
kis megfontolas Gtjdn még az egyediil ezen a portrén sze-
repl6 biborosi kalap is. Ugyanis a késéi, értve ezalatt az
dbrazolt halala utdn legaldbb oOtven évet, masolék vagy
atdolgozok, barmennyire el is tértek abrazolasuk egészében
az esetleg autentikus mintdjuktél, éppen ilyen részletkérdé-
sekben, mint példaul a ruhazat egyes részei, nem igen szok-
tak eltérni a mintaul szolgilé portrétél. Onkénteleniil érez-
ték ugyanis feladatuk visszassigat, természetben nem latott
modellrsl valé portré festésének nehézségeit és éppen a rész-
letekben igyekeztek az identifikalas lehet6ségét biztositani,
tudva el6re, hogy osszhatasaban autentikus benyomdst
alkotasuk tugysem adhat. Igy tehat ilyen jellegzetesség,
mint a csak ezen a portrén eléfordulé bibornoki kalap, ha
nem is portrénk autenticitdsa, de autentikus portrérél valé
szarmazasa mellett szélna. Kovetkeztetésiink semmiesetre
sem Aaltalanosithat6, a vele ellenkez§ esettel ugyantgy sza-
molnunk kell. A mi potrénk esetében azonban, elsGsorban
szerény felsémagyarorszagi piktorra és nem mintdknak ma-
gat ald nem rendelS, szolgai misolast nem t{rd, onallé
miivészegyéniségre gondolnank. A bibornoki kalapos portré
autentikus portrétél valé szarmazasa mellett szélna a re-
produkeié esetében — ismételten hangoztatjuk — legna-
gyobb fenntartassal alkalmazott stiluskritika is. A portré
bedllitasa és a részletek nagyobb biztossiga, inkabb a XVIII.
szdzadra enged kovetkeztetni. A kép vagy mintdjanak kelet-
kezésére itt 1s post quem 1629. A Pazmany életébdl fennma-
rad6 nyole éven beliil a reprodukcié alapjan, az arc és haj-
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zat pontos ismerete nélkiil, pontosabban el nem helyezhet-
jiik, bar a késébb ismertetendS portrék segitségével, mint
a pazmaneumi els§ portrét, inkdbb 1632 el6ttre, mint ez-
utanra datalnok.

Végeredményben tehat a bibornoki kalapos portré,
a képet eredetiben nem ismerve, az autentikus portrék
sordba fel nem vehets, de autenticitasa, illetéleg auten-
tikus portréra valé visszamenése nem tarthaté kizartnak.

Mig az eddig targyalt hdrom portré koziil végérvénye-
sen csak az egy pannonhalmi portrét fogadtuk el auten-
tikusnak, az ezutan kovetkez§ portrék autenticitdsa, rész-
ben teljes bizonyossiggal, részben nagy valésziniiséggel
igazolhaté. Az osszes kovetkezd autentikus portrék az 1629,
s6t minden valdszintiség szerint 1632 és 1637 évek kozott
helyezhet6k el. Ismertetésiikben, a lehet8séghez képest,
az altalunk megéllapitott idérendet fogjuk megtartani.

Miel6tt a sorban els6 portré, Szelepesényi Gyorgy els6
Pazmany-portréjanak targyalasiba kezdenénk, mesterének
fontosabb életkorilményeivel kell foglalkoznunk,! kitél ezen
kiviil, Pdzmany még egy masik portréja is szdrmazik. Poh-
ronczi Szelepesényi Gyorgy (1595—1685), Pazméanynak az
esztergomi érseki székben harmadik utéda (1666—1685),
szegény sziil6ktdl szdrmazott és mint a nagyszombati vé-
rosi iskola tanitéja kereste kenyerét. Itt vonta magéra
Pazmany figyelmét, ki felvette egyhdzmegyéjének papno-
vendékei kozé. 1627 tavaszan feladta neki a négy kisebb
rendet, és ugyanazon évben, tobb tirsaval egyitt kiktldte
a rémai Collegium Germanico-Hungaricumba.2 Szelepcsényi
itt végezte tanulminyait 1634-ig. Hazatérte utdn csak-
hamar esztergomi kanonok lett, és palyajan ettdl kezdve
gyorsan haladt el6re. Apat, prépost, majd kilonbozd
plispokségek utdn 1657-ben kalocsai érsek, és végre 1666-ban
esztergomi érsek lett. Politikai szereplése kozismert, mint
emberr8l mér kortarsai is a legellentétesebben nyilatkoz-
tak, ezeket kovették a vele foglalkozé torténetirék is.®

1 Fraknéi, 1., ITI. 142. 1. és Szinnyei J.: Magyar ir6k, XIIIL.
Budapest, 1909. 634. L.

3 Péterffy, C. : Sacra Concilia. Pars Secunda. Posonii. 1742.
223. L

3 Millenaris Toérténet. VII. k. Acsady I.: Magyarorszdg torté-
nete I. Lip6t és 1. Jézsef kordban. Budapest, 1898. 228. skk. 1., —
Homan—Szekfli : Magyar Térténet. V. k. Szekfli Gy. : XVII. szdzad.
338. skk. 1.

19*
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Irodalmi és miivészeti maecenasi miikodése szintén isme-
retes.1

Személyes miivészi tevékenységét, bar éppen Pidzmany
portréival kapcsolatban megemlitették, de miivészettor-
téneti szempontbél mindeddig nem méltattak. Megeléged-
tek a Pazmany- és mas rézmetszetli portrék szerzdjének
szignatura alapjan tortént megallapitdsaval,? a miivel6dés-
torténeti kiilonlegesség ismertetésével és méltatasavald,
ezen a tényen tdlmendleg azonban Szelepcsényi rézmetsz6i
oeuvrejének Osszeallitasat, s6t egyes munkainak miivészet-
torténeti vizsgalatat hidba keressilk. A magyardzatot a
magyar miivészettorténet altaldnos vazlatszeriiségében kell
keresniink, melynek a XVII. szdzad portrémivészete ma
még teljesen feldolgozatlan része.t Szelepcsényi egész életén
végightz6dé rézmetszdi tevékenységének egyelbre csak kevés,
életének legkiilonboz6bb korszakaibdl szdrmazé, szignalt
és datalt, illetve datdlhaté emlékét ismerjitk, melyek egy-
kort magyar miivészetiinkben els6ranga, de altalinos mér-
tékkel mérve sem alacsony szinvonalrél tanuskodnak. Fel-
adatunk koérébe azonban nem tartézhatik ezek miivészet-
torténeti méltatasa,’ csak a két Pazmany-portré ikonografiai
vizsgalata.

Szelepesényi Gyorgy Pazmanynak, mint emlitettiik,
két rézmetszeti portréjat készitette el. A kett6t legalabb két
év valasztja el egymdasté6l, tehat tekintve, hogy ebbdl az
id6kozbdl mas portrékat is ismeriink, egyelGre csak az elsé
portréval fogunk foglalkozni.®

! Timon, S.: Purpura Pannonica. Tyrnaviae, 1715. 67. 1.,
Szinnyei J.: i. m., 1. h.,, Magyar Toérténelmi Tar. XI. k. Pest,1862.
239. I, Eber L.: Szelepesényi Gyorgy oltdra a nyitrai székesegy-
hazban. Archaeologiai Frtesité. XXXVIIL. 1918—1919. 57. 1.

¢ Tobbek kozott : Fraknéi, 2., 187, és 337. 1. és Varju E. az elsé
portré targyalasdnal idézendé munkéjaban.

3 A maésodik Pdazmany-portréval kapesolatban : Lukinich I.:
Szelepchény Gyorgy esztergomi érsek mint rézmetszé. Magyar
Bibliofil Szemle. 1925. 12. 1.

¢ Nem tekinthstjiik tudoményos feldolgozasnak az egyetlen
idevigé publikaciét : Lehel F.: Magyar muvészet a Torokvilig
idején. Budapest, 1913. V. 6. Gerevich T. birdlata. Archaeologiai
Ertesité. XXXIII. 1913. 275. 1. V. 6. az idevonatkozé részeket :
Péter A.: A magyar miivészet torténete. Budapest, 1930. II. 12. 1.
és Genthon I.: Az \j magyar festémiivészet torténete. Budapest,
1935. 14. és 15. 1. A térténeti ikonografiai kutatasok miivészettorténeti
hasznossdgat most specidlis példan lathatjuk.

8 Szelepesényi miivészettorténeti méltatdsiat mas alkalomra
tartjuk fenn.

¢ Varju E.: Milapok a Magyar Nemzeti Muzeum toérténeti
osztalydban Orzott régi rézmetszetii dicokrél. 1. sorozat. Tiz régi
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1V. Szelepcsényi els6 metszetének kliséje, Varja Elemér
tanusaga szerint, ezel6tt par évvel még a Magyar Nemzeti
Muzeum birtokaban volt, egyetlen ismert lenyomatdval
egyutt. Ma mindketts eltlint. Nem teljes, szélein hidnyos,
igy szignatara nélkiili reprodukcidjat kozolte Szalay Imre.!
Kutatasaink folyaman a metszetnek alig eltérs, publikdlat-
lan példanyat sikeriilt megtaldlnunk az esztergomi primasi
kényvtarban.? A metszet Pazmany Péter prédikaciéi 1636-os
kiadasanak egy példinyaban van cimlap el6tti oldalként
beragasztva. A Szalay altal koézolt példany az ovélis portrét
egyszerli vonalas keretben adja, a keret nélkiili felirat egy
része folotte egyenes vonalban : ,,mortuus Ad. 1637. Men :
Mart : die 19, masik része alatta az ovalis kerettel parhu-
zamosan : ,,Emin: Princeps. ac Dn D. Petrus Pazmany
S. R. E. Card : Archp Strgonien : * Varji Elemér szerint,
a jobb als6 sarokban a ,G. Szelepchény. f.° szignatira volt,
melyet a nyomtatott reprodukciéban elhagytak.

Az Esztergomban talalt példany viszont diszes barokk,
egész lapot betolt6 keretbe van foglalva, melyen belil az
ovalis kontart kovets bels§ keretben a kovetkezd a feliras :
,,Eminentiss : Ac Reveren : Princeps. Petrus S. R. E.
Presb : Cardin: Pazmany, Archpus Eccl : Metrop: Stri-
gonien : Lociq Eiusdem Comes Perp: Primas Hung: Lega-
tus Nat: S. C. Ro: Matis Summus & Secretar: Cancell :
Ac Consil:  &°“. A kiils6 diszes keret fels6 részén kozépen
Pazmany cimere, melynek két oldalan két kis angyal f6papi
jelvényeit tartja. Az alsé részben a feliras :

,»,Corporis effigiem Pazmanni, haec monstrat imago :
Effigiem mentis scriptio docta refert.*

A keret alsé jobbsarkdban a szignatara: ,,G. Szelep-
chény. f.*

A portré leirdsa a pesti és esztergomi példany kiilonb-
ségeivel egyiitt :

Ovilis keretbe foglalt mellkép. Az alak kissé jobbra fordul,
a fej ugyanigy. A héttér a pesti példdnyon ires, vildgos feliilet, az
esztergomin az ovalis formahoz alkalmazkodé, rostélyosan satirozott
egységes sotét felillet. A fejen quadratum, a ruhdzatbél csak a pallium

magyar arckép. Budapest, 1932. 1. sz. Pazmany Péter bibornok-
érsek, Magyarorszag primésa (1570—1637) arcképe Kilian Lukédestol.

1 Magyarorszdg térténeti emlékei az 1896 évi ezredéves orsz.
kidllitason. IL. rész. Szerkeszti Szalay I. Budapest, 409. abra, 339. 1.,
Pazmany Péter (1570-—1637) a Nemzeti Muizeum kényvtarabol
jelzéssel és Pazmany-autogramm facsimiléjével.

? Dr. Zékonyi Mihily ny. orsz. levéltarnok szives ttmutatdsa
alapjan.
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lathat6, melyen a szegélytél jobbra négy pér és az als6é szélnél még
egy gomb van. A nyaknal balra nagyobb, jobbra kisebb csuklya-
részlet latszik,a gallér ugyanigy. Az arcban az orr a mér ismert, a szem
sOtét, a szemoldok az eddig ismertetetteknél még erdsebben ivelt.
A szemkornyék kevéssé puffadt. A balfiil nem latszik. A hajbél csak
balra vehetd ki egy részlet, az egységes szakdll és felfelé podrott
bajusz &6szes. A pesti példanyon a quadratum alél a kézépen egy
hajtines latszik ki.

Latjuk tehit, hogy a portré legfontosabb részében az
alakban, illetéleg az arcban, kiilonbség csak ez az egy haj-
tines. Meg kell most mar oldanunk a metszet két példanya,
mondhatjuk, a portré két fogalmazasa kozti viszony problé-
majat. Varju, ki az esztergomit még nem ismerte, a pestirdl
megjegyzi, hogy ,,vazlatszer(i, igénytelen‘ és valdsziniinek
tartja, hogy a metszet egy odavetett, vazlatszerii rajz utan
készilt. Mar most, ami a pesti fogalmazast illeti, ez a feltevés
csakugyan megillhatja a helyét. A technikai kidolgozas
felilletessége, a hattér iiresen hagyasa, a tulajdonképeni
dekorativ keret hidnya, végiil a minden miivészi elosztas nél-
kiil alkalmazott feliratok emellett bizonyitanak. Ez a met-
szet valOban késziilhetett futdlagos vizlat utan. Ellenben
az esztergomi portré minden részlete, a hattér, a ruhazat és
az arc, a pestinél gondosabb és magasabb miivészi nivot
jelents technikdt mutat. Ez a technika, mely elsGsorban a
kopeny feliiletének arnyékolasiban nyilatkozik, mar maga
kizdr minden vazlatszertiséget, a kész metszetben. Ha azutan
a szabalyos miivészi Okonomidval elrendezett feliratokra,
-valamint az egész, korai magyar barokkra igen jellemz§
keretre gondolunk, vilagos lesz, hogy itt egy atgondolt deko-
rativ egyiittesbe illesztett, teljesen kidolgozott portréval
allunk szemben.

A két fogalmazis eltéréseinek csak egy magyrazatat
adhatjuk. Mindkett§ alapjaul elfogadjuk a Varju altal csak
a pesti fogalmazas szamara feltételezett vazlatot. Ennek a
vazlatnak, vagy esetleg mar pesti metszetfeldolgozasanak
egy, minden valdszin{iséggel csak kés6bb késziilt, mondhat-
juk iinnepélyesebb fogalmazisa az esztergomi metszet.
Mindkét fogalmazison rajta van a Szelepcsényi-szignatira,
melynek hitelességében kételkedni nines okunk. Szelepcsényi
Gyorgy volt az els6 odavetett vazlat alkotéja és ugyancsak
6 az errdl késziilt elsd viazlatszeri és a masodik kidolgozott
fogalmazas kivitelezGje. Hogy ez mit jelent, nem kell részle-
tezniink ; Szelepesényi nemcsak Pazmany kortarsa, de
tanitvanya és bizalmasa is volt, ki vele allandé személyes
érintkezésben allott. Portréinak kozvetve vagy kozvetleniil
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természet utin késziiltsége természetes, autenticitasuk két-
ségbevonhatatlan.

Az esztergomi fogalmazas technikai és koncepciondlis
magasabbrendliségét az innepélyesebb kidolgozds természete
hozza magédval és ez magyarazza egyszersmind az egyetlen
tartalmi eltérést is. A pesti fogalmazdson meglévd hajtincs
ugyanis mint oda nem ill6 intim vonds maradt el az eszter-
gomi fogalmazasrél, mely az tnnepélyesebb jelleget csak
zavarta volna. Az iinnepélyesebb fogalmazas eredetét ille-
t6leg, azt hissziik, nem csalédunk ha benne egy, a nagyszom-
bati nyomda altal kiadott, Pdzmany Péter halala utdn
késziilt emléklapot latunk. Ezzel egyszersmind eljutottunk
a datdlas kérdéséhez.

Itt természetesen elSszor az alapul szolgdld vazlat kelet-
kezési idejét kell tisztdznunk. Terminus post quem, a mar
ismert 1629. A kés6bb ismertetendé portrék terminus ante
quemnek 1633-at adjik. Szelepcsényi 1627-ben kerult ki
Roéméba és ha 1634-1 végleges hazatéréséig id6kozben haza
is latogatott, a legvalészintibb az, hogy portré-vazlatat
1632-ben Pazmany huzamosabb rémai id6zése alatt, a sze-
mélyes talalkozas kozvetlen impressziéjaban készitette.
A kés6bb ismertetendd, 1633-t terminus ante quemként
szolgaltaté nagyszombati portré bizonysdgan kiviil még egy
koriillmény is megerdsiti az 1632-i keletkezési évet. Szelep-
csényi 1634-ben késziilt masodik portréja ugyanis az elsénél
magasabb miivészi nivéja, sziikségessé tesz tehat a kettd kozott
legalabb két év kiillonbséget.! A vazlat két metszetfeldolgo-
zasat illetfleg a pesti felirata kétségtelenné teszi, hogy Paz-
many haldla utan késziilt, az esztergomi pedig, eddigi fejte-
getéseinkbdl kovetkezik, hogy csak a pesti fogalmazas utan,
tehat szintén Pazmany haldla utdn keletkezhetett. Ez viszont
igazolja azt a feltevésiinket, hogyv ez az iinnepélyesebb fel-
dolgozas a nagyszombati nyomda emléklapja, melyben igy
a nagyszombati nyomda kevés fennmaradt XVII. szazadi
termékeinek egyikét sikeriilt feltalalnunk. A masodik Szelep-
csényi portréval valé stiluskritikai osszevetés azutan kétség-
telenné teszi datalasunkat. Az els§ portré esztergomi fogal-
mazasa ugyanis az 1634-ben késziilt masodik portré miivészi
nivéjat, nem az eredeti vazlatot alig médosité ikonografiai

1 Fontos azonban hangsulyoznunk, hogy ez ut6bbi megjegyzé-
siink esak az els§ portré alapjaul szolgdlé vazlatra és az ezt nyersen
meg6rzé, keretnélkiili pesti metszetfeldolgozdsra vonatkozik. Az
esz(itell‘gomi fogalmazdssal, mint latni fogjuk, éppen ellenkezéleg all
a dolog.
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részeiben, de a dekorativ keret elgondoliasiban feliilmulja
és a kettd kozott tjabb fejlédést tesz sziikségessé. Ez ellen
a datalds ellen nem 4llhat meg az az ellenvetés sem, hogy
esztergomi metszetiink nem késziilhetett Pazmany halala utan,
mert egy 1636-ban megjelent konyvbe van beragasztva,
hiszen éppen az a valészint, hogy a haldla utan késziilt emlék-
lapot beragasztottak a par évvel régebbi konyvbe. Ha Paz-
many haldla (1637) el6tt késziilt volna, természetesebb lett
volna a metszet és konyv egyiittes kiadasa, midltal ilyen
beragasztas feleslegessé valt volna.

A Szelepesényi-féle elsé portréval kapesolatos datalasaink
tehat a kovetkez6k : Az alapul szolgdlé vazlat 1632-ben, a
pesti fogalmazas 1637-ben, vagy nem sokkal késGbb, az eszter-
gomi fogalmazds 1637 utan, de valdsziniileg még a Pazmany
haldlat kovetd tiz esztendSben, tehat 1650 elStt késziilt.
A vazlatot szamunkra fenntarté két rézmetszet Pazmany
autentikus portréjat foglaljak magukban.

Ha ezt az autentikus portrét osszevetjik az eddig egyet-
len, mar targyalt autentikus pannonhalmi portréval, az 6sszes
eltérések magyarazatukat lelik a két portré keletkezése kozott
eltelt koriilbeliil 20 évben. A fiatal jezsuitabél sok kiizdelmen
és betegségen atment,! id§ el6tt megoregedett bibornok lett.
A Szelepcsényi-féle elsé portré targyaldsa utin mar érthetd,
hogy miért foglalkoztunk el6tte a két nem biztos autentici-
tast pazmaneumi els§ és bibornoki kalapos portréval, melye-
ket, természetesen hipotetikusan, a portrék idérendi sordban
a pannonhalmi portré utin és a Szelepcsényi-féle elsé portré
elé helyeziink.

V. Szelepcsényi elsd portréjahoz kapesolédik szerintiink
Pazmany Kilidn Lukdcs altal készitett rézmetszetii portréja.?
Leirdsa a kovetkezd :

A portré az egyszerii dekorativ kereten beliil ovalis belsé
keretben van, melynek kérirata : ,,Eminentiss : Ac Reven :
Do : D : Petrus S. R. E. Presbyter Cardin : Pdzmany, Archi-

1 Pézmény betegeskedésérél levelezésében taldljuk a legtobb
adatot. A leveleket a koévetkezd kiadas alapjan idézziik : Pézmany
Péter levelezése, kiadta Hanuy F. Budapest, 1910—11. 1632 elott
betegeskedéseirél emlités torténik : Pdzmdny a pozsonyi kaptalannak,
1618. nov. 8., Pdzméanyhoz Lépes Balint, 1618. dec. 7., Id. Fraknéi,
1., I. 410. 1, Padzméany Meggau Leonhardnak, 1618. dec. 14., a béesi
nuncius jelentése, 1626. m4j. 20. Id. Fraknéi, 1.,II. 187. 1.,Pdzmény
a Pazmaneum rectordnak, 1631. marc. 8. Az 1632-1 rémai utazds
elétt és alatt is folytonosan gyengélkedik, v. 6. Fraknéi, 1., III. ide-
vonatkozé részeit és az ott idézett helyeket.

2 Varju E.: I. m.
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epus Eccl: Metropol : Strigonien: Lociq eiusdem Comes
Perpetuus Primas Hungar : Legatus Natus, S. C. Rq Mat :
Summus & Secretarius Cancellarius Ac Consiliarius. &.°
A dekorativ keret alsé részében lévé felirat :

,,Purpura Virtutem, doctrinam scripta loquuntur ;
Magnos magna decent : Utraque summa fuit.*

A dekorativ keret alsé részének az ovalis belss kerettdl balra
esd, volitaszer( sarkdban a szignatura: ,,L. Kilian schalpsit.*

Maga a portré a Szelepcsényi-féle els§ portréval bealli-
tasban teljesen egyezik, ezért csak az eltéré részleteket
emlitjiik fel : A palliumon csak a négy par gomb van meg,
a szemek nem egyenesen a szemlélére néznek,! de kissé bal-
felé, a jobbszem méas alak, szogletesebb, mint a valamivel
kisebb balszem, mindketts vilagosabb. A jobbfiil hegyesebb
és a balfil részlete is lathat6. A baloldalon a hajrészlet éle-
sebben latszik. Mindezek az eltérések a Szelepcsényi-féle
elsé portré mindkét fogalmazasatél fennallnak. Fontos és a
Kilidn-féle portré eredetére meghatirozé azonban, hogy a
quadratum aldél kozépen kilatszé hajtincs itt megvan, tehat
ez csak az elsG, pesti fogalmazissal dllhat kapesolatban,
minthogy a maésodik, esztergomi fogalmazdson ez a részlet
nem szerepel. Viszont azonban Kilidn Lukédcs 1637-ben meg-
halt, az els§, pesti fogalmazas pedig szintén Pazmany ugyan-
abban az évben bekovetkezett haldla utdn késziilt. Igy tehat
Kilidn metszete a Szelepcsényi-féle elsd portré egyik Szelep-
csényitsl szarmaz6 metszet feldolgozdsa utdn sem késziilhe-
tett, hanem csak az ezek alapjidul szolgdlé eredeti vazlat
lehetett a mintaja. Minthogy igy kozvetve egy autentikus
portrét tart fenn szamunkra, kozelebbrél meg kell vizsgal-
nunk keletkezési korilményeit.

Készitfje Kilian Lucas (1579—1637), az augsburgi
hires rézmetsz§-csalad egyik legnevesebb és legtermékenyebb
tagja.? Legkivalobbak ugyan ornamentalis munkai, de port-
réi, nagy szamuknal és hatasuknal fogva, szintén jelentések,
bar kvalitasaik igen kilonbozék. Pazmany portréja hiteles
miivei kozé tartozik.? Tekintve az els§ Szelepcsényi-féle
portrétdl vald fiigglségét, 1632 és 1637 kozott keletkezett.

1 Kiilonben az Osszes tébbi portré, az éremkép kivételével,
kozvetleniil a szemlélére néz.

2 Thieme— Becker : Allgemeines Lexikon der bildenden Kiinst-
ler. XX. k. Leipzig, 1927. 295. 1.

3 Le Blane, Ch.: Manuel de I’amateur d’estampes. Paris, 1856—
1888. II. k. 452. 1. A Pazmany-portré sorszdma itt 128.
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Ezt a fiigglséget az egész bedllitdson kiviil, éppen az emlitett
eltérések igazoljak, az arcon konstatalt eltolédisok méso-
lasra és nem 6nallé rajzra engednek kévetkeztetni. A jellemzd
hajtines azutdan itt is véglegesen bizonyit, ez ugyanis Paz-
many egyetlen méas autentikus portréjan sem szerepel, csak
a Szelepcsényi-féle els6 portré elsé fogalmazasan. Kilidn
kiilsnben fiatalkori olaszorszagi tanulmanyain és egy kés6bbi
szdszorszagi utazasin kivil csak még egyszer mozdult ki
Augsburgbdl, mikor is a kozeli csdszari taborba ment, hogy
II. Ferdindnd portréjat elkészitse. Pdzmannyal tehat szemé-
lyesen nem taldlkozhatott, portréjat csakis valamely hozza
eljuttatott vazlat, ,,Vorlage®, utan készithette el. Figyelembe
véve, hogy portréinal az ovalis mellképtipust kedvelte leg-
inkdbb, a Szelepcsényi-féle vazlat igen alkalmas mintanak
kindlkozott szamara. Pazmany augsburgi mesterekkel gyak-
ran allott osszekottetésben, elsGsorban! otvosokkel, ezek
révén a vizlat kénnyen eljuthatott Kilianhoz. Nem akarunk
talzott hipotéziseket felallitani, de kézenfekvd lenne, hogy
a Szelepcsényi-féle elsG portré két ismert rézmetszetfogalma-
zasanak alapjdul szolgdldé eredeti vazlat eltiinésének okat
ebben lassuk.

Miivészettorténeti szempontbdl azutan érdekes kovet-
keztetésekre adhat alkalmat az eredeti vazlat két Szelep-
csényi-féle és Kilian-féle feldolgozasainak oOsszevetése, tekin-
tetbe véve természetesen, hogy Szelepcsényi sajat vazlata
utdn dolgozott, Kilian pedig ugyanazt mint idegen Vorlaget
hasznalta. Ez azonban mar a két miivészegyéniség vizsgalata-
hoz és nem a mi feladatunk korébe tartozik.

A Kilidn-féle portrét kiadta a nagyszombati egyetemi
nyomda, 1766-os Kalauz kiadisaban,? a cimlap el6tt, a mar
ugyis dekorativ keretbe foglalt portrét még egy, a konyv
t6bbi ornamentdlis részével megegyezd kiilsé keretbe fog-
lalva. Az eredeti réztablanak eszerint méar 1766-ban Magyar-
orszagon kellett lennie, azonban 1817-ben arrdl értesiiliink,
hogy vadasi Jankovies Miklés, a hires miigyiijt6, kiilfsldrél
szerzi meg és palydzatot hirdet egy Pazméany-életrajzra,
melyhez a metszetet szeretné csatoltatni.® A réztablardl meg-
emlékezik Fejér Gyorgy is a Jankovics-gyiijteményrsl irott

1 Pazméany a Pazmaneum rektorahoz : 1631. febr. 21., marc. 8.,
1635. jul. 17., szept. 26., okt. 3., nov. 28., 1636. febr. 9., 17., mare. 10,,
maj. 6., 13., 22., jin. 5., 18.

2 Hodegus. Igazsagra Vezérld Kalauz. Mellyet irt Pazman Péter.
Nagyszombatban. 1766. esztendében.

3 Tudoményos Gyiijtemény. 1817. VI. 134. 1. Jutalom-Tétel.
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ismertetésében.! Jankoviestol azutan a gyiijteménnyel egyiitt
a Magyar Nemrzeti Muzeumba keriilt, hol ma is megvan.
Emliti a Kilidn-féle portrét Podhradezky is, Pizmany élet-
rajzaban,? belSle kiindulva kozél Pazmanyrél méltatist a
Pesti Napl6é egy 1862-ben megjelent tarcaja.® LegtGjabban a
Nemzeti Mazeum a daerél masolatot készittetett, az 1j
reprodukeié azonban, a réztibla elvaltozasai miatt, az
1766-0st6]l apré részletekben eltér.

Végeredményben tehat a Kilidn-féle portré autentikus
portrénak, a Szelepcsényi &ltal készitett elsé Pazmany-
portrénak a masolata, tehat autentikus portréra megy vissza,
azonban minthogy az eredeti autentikus portré ismeretes,
énmagaban nincs nagyobb ikonografiai jelent(sége.4

VI. Ma a nagyszombati Szent Ferenc-rendi zarddban 1évé
festett portré, melyet nagyszombati portrénak neveziink.

Csip6kép, a térd mér nem lathaté. Az alak kissé jobbra fordul,
fej ugyanigy. A hattér egységes feketés, sotétkék-lila feliilet. A felsd
jobb sarokban sarga betlis felirat :

,»Ars utinam vitam, mentemque effingere posset,

Pulchrior Hungariae nulla tabella foret.*

A felirat alatt piispoki cimer: plspoksiiveg arany széllel,
arany kereszttel és kék béléssel ; hétagi aranykorona; sziirkés,
eziistds, helyenkint aranyozott pésztorbot; cimert koriilvevé bibor-
vorgs, aranyrojtos, aranyszélii, kék selyembélésiti kopeny; képeny
alatti pajzson fekete bibornoki kalap. A cimermezé s6tétkék, széles
piros szalaggal balrél jobbra atszelt, a szalag folétt és alatt egy-egy
cifra aranygomb. A cimer rdméaja kék, arany kerettel. A jobbkéz
a mellre helyezett, a balkéz a jobb alsé sarokban 4ll6 asztalkdan csukott
kényvet tart. A konyv el6lapja sziirkéssdrga, konyvmetszete piros.
Az asztalterité s6tétzéld. A ruhdzat ; biborszinti quadratum, ugyan-
olyan szin(i pallium, alatta csipkés karing, fehér virdgok sziirke
alapon, erdsen megsdrgulva. A karing csukldrészlete is ugyanolyan.
A nyaknal balra nagyobb, jobbra kisebb, fehér gallérrészlet. Az arc
egészséges testszinl, a szem sotétkék, a szemoldok nem tulsagosan
ivelt, az orr a rendes, balfiil nem ldtszik. A hajbdl balra latszik egy
kevés Oszes részlet, az egységes szakal is Oszes, a lefelé konyuld bajusz
barnas, 0sziil6.5 A kép a ziarda ebédléjében van, a nedves levegd
miatt a szinek erdsen megfakultak. A képen az emlitett feliraton
kiviil més jelzés, szignatira nines. A kép alatt a kovetkezo felirat van :

1 U. o. 1817, XI. 1. 1. Fejér Gy.: T. Vadassi Jankowics Miklés
Gyiijteményeirdl . . .

2 1. m. 19. 1. Jegyzetben.

3 Pesti Napl6. 1862. 237. sz. A magyar irodalom térténetébdl.
Jambor P4ltél. Padzmény.

¢ Jellemzé a magyar torténeti ikonogréfia helyzetére, hogy,
mig a Kilidn-féle masolat nagy elterjedtségnek orvendett, a Szelep-
csényi-féle eredetir6l Szalay és Varjd i. m. kiviil més tudomast nem
vett.

5 A nagyszombati portré fényképét P. Smida Illuminat O. F. M.
volt szives rendelkezésiinkre bocsatani.
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» Petrus Pazmany 8. R. E. Cardinalis Arch. — Episcopus Strigoniensis
Conventus Tyrnaviensis P. P. — Franciscanorum de Anno 1633
Restaurator et Dotator Munificus.** Ezalatt a jobbsarokban : ,,Renov.
A. 1878.*

A felirat tanusidga szerint tehat a portré terminus post
quemje 1633, amikor is Pazmany a nagyszombati ferences
zardat lebonttatta és helyébe ujat épittetett, a templomot
helyrehozatta és konyvtarabdl a rendhaz konyvtarat gyara-
pitotta. Az Gj zarda a késSbbi torok és Thokoly-féle harcok
alatt sok pusztitdson ment keresztiil, igy a képrél egykorta
frott forrasbol adatot nem merithetiink.! A zirda Historia
Domusaban a XIX. szizad eleji feljegyzés, megemlitve
Pazmany nagylelkiiségét a zarddval szemben, a képrél a
kiovetkezbket mondja : ,,atque ideo in parenne horum bene-
ficiorum monumentum asservatur in hodiernum usque diem
tanti Praesulis et Maecenatis effigies in communi fratrum
triclinio, cui non inconcinne hi versus subscripti leguntur :
Ars .. .” Ez az adat kés6i és igy nem jelentés.

A portrét eldszor Fraknéi publikdlta,? minden kritikai
vizsgalat nélkiil, mint autentikus portrét, utana ugyanigy
még sokan masok.? A Fraknéi-féle és 6t kovets publikacick
azonban nem teljes fénykép, hanem Dorre Tivadar mult
szdzad végén készitett pontatlan rajza utan adtak a
nagyszombati portré vallkép-részletét. Eredetileg Dorre tette
figvelmessé Fraknéit a képre, elkészitve az arcvonasokat
meglehetdsen elvaltoztaté maésolatat. Mindezek a Dorre-féle
rajz alapjan késziilt reprodukeidék természetesen a portré
vizsgalatanal tekintetbe nem vehet6k. Fénykép alapjan
készitett reprodukeié eddig publikdlatlan volt.

A képr6l csak Varja tett par kritikai megjegyzést,
tehat alaposabban kell megvizsgilnunk az autenticitas
szempontjabél. A felirat emlitett 1633-as terminus post
quemjét megerdsiti az 1632-i Szelepesényi-féle els6 portréval
valé egybevetés, mig az 1634-i masodik Szelepcsényi-féle
portré a terminus ante quemet szolgaltatja. Az oregedés
jelei, a szemkornyék és az egész arc puffadtsiga, illetSleg
ernyedtsége, a szem beesettsége, az Gsziilés elérehaladasa,
az 1632-i portrénal er6sebb, de az 1634-inél gyongébb mér-
tékben jelentkeznek a nagyszombati portrén. Pdzmany egész-
ségének a romai uttal kapesolatos dllandé hanyatlisa ezeket

1A magyarorszagi ferencesek latin rendtérténete.

2 Fraknéi, 2., Cimlap el6tt. V. 6. 335. 1.

8 Tébhek koézott : Pazmany Péter ... Osszes Munkdi. VI. k.
Budapest, 1903. Cimlap el6tt., Beéthy Zs.: A magyar irodalom
térténete. 2. kiadds. Budapest, 1899. 272, és 273. 1. kozott.
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a rohamos oregedésre vallé jeleket eléggé megmagyvardzza.
Feltéve, hogy nem festési hibardl van szd, itt mar a hat meg-
hajlasat is konstatalhatjuk.

Eszerint a képen megadott 1633. év nemcesak terminus
post quemnek, de a kép keletkezési évének is tekinthetd.
Kiilosnben is valdszinl, hogy a zarda ujjasziiletése utdn
hamarosan megfesttették a nagy péartfogé portréjat, mely
stiluskritikai alapon is a XVII. szazad kozepére helyezhet6.
Az egész beallitas gyamoltalansaga, a részletek arianytalan-
saga, mely kiillongsen a quadratumon és jobbkézen figyelhetd
meg, a csipke mesterkélt kirajzolisa emellett sz6l, viszont
az arc ezek ellenére természet utdni impressziét mutatéd
kozvetlensége szintén ezt erSsiti meg. A tobbi autentikus
portréval valé megegyezés minden részletben megnyilvinul,
a sotétkék szem szarmazhatik esetleg az 1878-i, vagy mds
restauralasbol is.! Egyaltalan nem valészinli, hogy éppen
Nagyszombatban és 1633-ban Pazmdany-portré akar koz-
vetve, akar kozvetleniil, természet utan ne késziilt volna.
Mesternevet, sajnos, a miivészettorténeti kutatds nem tud
segitségill nyujtani, de enélkiil is, az eddigiek alapjan vég-
eredményben a nagyszombati portrét nagy valdszin(iséggel
autentikusnak fogadhatjuk el.

VII. A nagyszombati portréval szoros kapesolatban van
a Pazmany Zoltin birtokdban Pécsett 1évS festett portré,
melyet a Pazmany-csalad portréjanak neveziink.

Mellkép, az alak kissé jobbra fordul, a fej ugyanigy. A hétteret
sotétzold, feketésbe jatszo figgony takarja. A quadratum és a pallium,
amelyen a szegblytol jobbra 14 gomb van, biborszinti. A nyaknal
balra nagyobb, jobbra kisebb fekete gallérrészlet. A sziirkésfehér
karingbél csak a két alsékar csipkés részlete latszik. A jobbkéz magya-
réz6 gesztussal a mell el6tt van, a balkéz nem latszik. A kezek és az
arc barndas testszind, a szem soététbarna, a szemoldsk nem tualsagosan
ivelt, az orr a rendes, a balfiil nem latszik. A baloldalon latszé kis
részlet, az egységes szakdl és a lefelé konyulé bajusz 6szes. A képen
szignatura, datum vagy maés jelzés nincsen. A kép alatt a koévetkezo
felirat van : ,,Cardinalis Petrus Pazman Societatis Iesu Fundator
Academiae Tyrnaviensis. 1635. A kép allapota nem kielégitd, tiiz-
vészt6l is szenvedett, legutolso restaurdldasa alkalmaval a Szépmiivé-
szeti Muazeumban a hatlapjara festett Kalvariat kiilsnvalasztottéak.?

1 Az autentikus portrék alapjan legvalészin(ibb, hogy Pidzmény
szeme sOtétbarna volt, bar tulajdonképen csak a sétét szin a biztos
és igy a sotétkék sem teljesen kizart.

2 A Pazmény-csalad portréjanak leirdsat dr. Pazméany Zoltan
egyetemi tandr volt szives rendelkezésiinkre bocsatani. A portré
fényképét ugyancsak 6 publikalta elbszoér : Kozlemények a péesi
Erzsébet Tudomanyegyetem kényvtarabél. 30. sz. 1934. jun. A Paz-
mény-csalad egy régi leszarmazasi tablazata.
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A portré a Pazmany-csaldd hagyomanya szerint mar
régen a nemzetség birtokaban van,! felirata azonban arrél
tanuskodik, hogy eredetileg a nagyszombati jezsuita aka-
démia, azaz egyetem szamara késziilt. A portré azonosit-
haté tehat azzal a Pazmany-arcképpel, melyre az egyetlen
egykort irott forrasban fennmaradt adat vonatkozik. Ez
az adat a kovetkezd : Dobronoki napléjaban? 1636 augusz-
tus 27-r6l irja, hogy a nagyszombati jezsuita kollégium egy
pozsonyi fest6vel 24 forintért elkészittette Pazmany portré-
jat. A nagyszombati jezsuita kollégium, illet§leg a Pazmany-
csalad portréja tehdt a leheté legpontosabban datalhaté :
1636-ban késziilt. A nagyszombati portréval és a késGbb
ismertetendd portrékkal valé osszevetés azonban érdekes
problémat vet fel. A Pazmany-csalad portréja ugyanis, bar
1636-ban késziilt, kozelebb All az 1633-1 nagyszombati port-
réhoz, mint a kés6bb, 1634- és 1635-ben késziilt portrékhoz.

Pontosabban o¢ssze kell tehat vetnink a két kétségte-
leniil osszefiiggé portrét : Az alak bedllitdsa a térd-, illetSleg
mellképen teljesen megegyezik, csak a jobbkéz ujjainak a
gesztusa killonbozé. Ugyancsak a jobbkar ingujjrészlete a
nagyszombati képen csak a csukléig, a DPazmany-csalad
képén a konyokig latszik. A gallér az elGbbin fehér, az utébbin
fekete. A Pazmany-csaldd képén a palliumon szegély és
gombok is latszanak, valamint a quadratum konturjai erd-
sebben hangsulyozottak. Az arc ezen hatarozatlanabb,
kevésbbé portrészerli, a szakall elnyujtottabb. A balkéz
helyzete a nagyszombatival ellentétben, megokolatlan. Az
osszevetésbdl latjuk, hogy az ikonografiai szemponthdl leg-
lényegesebb rész, az arc, mindkét portrén megegyezik, csak
a portrészeriiség, a természet utan késziltség konstatalhatéd
foka killonboz6. A felsorolt eltérések egy mindenesetre gya-
korlott mésolémester fontoskodé hozzaadasainak tekint-
het8k, ki a jelentls részek gyongeségét jelentéktelenek gya-
rapitdsaival akarta ellensulyozni. A nagyszombati kép ere-
detisége mellett bizonyit tehat, a mir magdban elegendd,
harom évvel korabbi datdlds mellett, az arc kétségteleniil
nagyobb portrészeriisége. A Pazmény-csalad portréjanak
masolat, illet6leg dtdolgozds jellegére pedig jellemzé a balkéz
helyzete, mely az eredeti képen a kézben tartott konyv miatt

1 Pazméany Z.: A szilasi és laki Pazmany-nemzetség. Pozsony,
1904. 10. és 11. 1. jegyzet., U. a.: Csaladi regesztak. ITI. Pécs, 1931.
188. L, Magyar Allam, 1904. 122. sz. A pozsonyi Pdzmény-iinnep.

2 A budapesti Pdzméiny Péter tudomanyegyetemi kényvtar
kéziratgyiijteményében.



PAZMANY PETER IKONOGRAFIAJA, 303

természetes volt, mig itt értelmetlenné valt és a képsarokban
elvagva, kiegészitése a szemlél6 képzeletére van bizva.
Az 1636-i portré pozsonyi mestere természetben is lathatta
Pazmanyt és minden valésziniiség szerint latta is, de, gyonge
képességében nem bizva, a természet helyett inkabb egy mar
kész kozeli mintdra, a nagyszombati ferencesek portréjara,
tamaszkodott. Az eredmény az lett, hogy a kész portré az
1636. év Pazmanya helyett Gjra az 1633. év Pazmanyit adta.
Kovetkeztetésiink mindenesetre a nagyszombati portré auten-
ticitasat még erésebben aldtamasztja és a Pdzmiany-csalad
portréjanak igazi ikonografiai jelentGségét éppen ebben az
eredményben kell ldtnunk. A Pazmany-csaldd portréja tehat,
ha bizonyos fokig egykori autentikus portré atdolgozasa,
illet6leg masolata is, maga is autentikusnak tekinthetd.
Autenticitasa irott forras adatan alapszik, melyet kiviile
csak a masodik Szelepesényi-féle portrér6l mondhatunk el.

VIII. Ma az esztergomi primdsi palota masodik emeleti
folyoséjan, a primasok galériajaban 1évs, festett portré,
melyet esztergomi portrénak neveziink.

Ovilis, mélyitett belsé keretbe foglalt mellkép. Az alak kissé
jobbra fordul, a fej ugyanigy. A hattér legnagyobb részét a jobb
oldalrél elvont zold fiiggény takarja, a szabadon maradt részlet kék.
A quadratum és pallium biborszin{i, a palliumon a szegélyvonaltél
jobbra 7 pir gomb latszik, melyektdl balra rancok futnak szét ;
a nyakndl balra nagyobb, jobbra kisebb csuklya- és fehér gallér-
részlet. Az arc hangsulyozottan egészséges szinfi, a szem sotét, az orr
a rendes, a szemoldok fvelt, a balfiilbdl kevés lathaté. A baloldalon
halvényan latszé haj, a felfelé podrott bajusz és a kozépen ketté-
valasztott szakal Osz. Az ovalis belsé és négyszogletes kiilsé keret
alkotta négy sarokban, az ovilis vonalat kévetd, jobbra fenn kezd6dé

felirds : ,,Fundator — Coll ;: Soc : Jesu — Posoni — Ensis.“ A kép
alatt a kovetkez6 felirat van : ,,Petrus Sac : Rom : Cardinalis Pazman
Archi — Episcopus Strigoniensis —.“ A kép atfestett, a szinek bantéan

vildgosak, szinte rikiték. Az atfestést, melynek kivetkeztében az arc
formai is elpuhultak és teljesen hatarozatlanng valtak, nem tart-
hatjuk o6tven évnél régebbi kontirmunkdnak.

A kép a feliratdban is emlitett pozsonyi kollégiumbél
szarmazik, a pozsonyi kir. kath. gimnaziumbél kerilt a
Magyar Torténelmi Képesarnokba, majd innen mai helyére.
A masik, szintén a pozsonyi jezsuita kollégiumbél, illetéleg
kir. kath. gimnaziumbél szarmazé portrét, mely ma is a
Torténelmi Képcesarnokban van, késébb mas osszefiiggésben
fogjuk ismertetni.

Ha az esztergomi portrét az eddig targyalt autentikus
portrékkal egybevetjiik, az ovdlis keretben valé elhelyezés,
valamint az egész beallitds a Szelepesényi-féle elsG portréra,
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vagy annak Kilian-féle varidnsira emlékeztet. A kiilonbség
csak a valamivelnagyobb testrészlet, ennek megfelel6 nagyobb
szdma gombsorral és a hattérben a fiiggény fest8i alkal-
mazasa. Ezek a valtozdsok nagyon konnyen szarmazhatnak
a rézmetszet festménnyé valé 4atdolgozasabél, ami nem
ritka jelenség volt, gondoljunk a ma szokasos fénykép utani
portréfestés analégidjara. Ha azonban magit az arcot néz-
zilk, ebben inkdbb a nagyszombati portréhoz valé hason-
latossdgot fedezhetiink fel, az oregedés erbsen jelentkezd
nyomaival. Sem a nagyszombati, sem a Szelepcsényi-féle
els§ portrén, sem Padzmanynak egyetlen mas portréjan sem
taliljuk azonban a szakall emlitett kettévilasztasat.

Ha tisztdzni akarjuk az esztergomi portré hovatartozs-
sagat, tekintetbe kell venniink, hogy az erés atfestés végér-
vényes kovetkeztetéseket lehetetlenné tesz. A stiluskritika
csak azt eredményezheti, hogy a kép valésziniileg a XVII.
vagy XVIIL szizadbdl szdrmazik, ez azonban az autentici-
tas kérdésében fel nem hasznalhaté. Az a tény, hogy a pozso-
nyi jezsuita kollégiumbol ered, nem zarja ki azt a tetszetds
feltevést, hogy egy olyan pozsonyi piktor miive, ki a nagy-
szombati portrét és az emlitett rézmetszetportrék valamelyi-
két szintén ismerte, s mindkettd felhasznalasaval készi-
tette miivét. Azonban ismét csak a szerény, nem igen eklek-
tizalé fels6Gmagyarorszagi piktorra kell gondolnunk és gy
véljiik, helyesebben tessziik, ha ilyen atfestett képnél nem
formai sajatsagokbol, hanem inkabb a beallitdsb6l vonunk
le Lkovetkeztetéseket. Eszerint a nagyszombati portrét
kikapesolva, az esztergomi portréban a Szelepcsényi-féle elsé
portré, vagy ennek Kilian-féle varidnsa festménnyé valé6
atdolgozasit kell latnunk, mely igy, meglévé autentikus
portré atdolgozasaként, onmagaban ikonografiai szempont-
bél kiilonosebben nem jelent6s.

IX. Szelepcsényi Gyorgy 1634-ben bevégezte romai
tanulmanyait, kiadta teolégiai doktori tételeit és munkajit
partfogéjanak, Pazmany Péternek ajanlotta. A tételek cim-
lapjat sajat maga rajzolta és metszette rézbe, a kozépre
Pazmanynak dekorativ keretbe foglalt portréjat illesztve,
az elészéban pedig halasan koszéni meg az iranta mutatott
josagat.!

1 Péterffy, C. : I. m. Pars secunda. Ad Leetorem. ,,V. ... Petrum
Pazmany Georgius Szelepesény, alumnus Collegii ad 8. Apollinarem
in Urbe, cum Thoologicas positiones Professoris sui P. Joannis de
Lugo S. J. deinde S.R.E. Cardinalis, Pazmano inscriberet et

propugnaret, arte sua, quam eximie calebat, in asre exhibuit...*
és u. o. 225. 1., Lukinich I. i. m.
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Az emlitett dekorativ keret tipikus barokk ornamenta-
lis és figuralis kompozicié. A kozépen ovalis belsé keretbe
foglalt arckép két oldalan az egyhazi és vildgi hatalmat
jelképezd allegérikus néi alakok &llanak, kiilonféle attri-
butumaikkal. A portré felett Padzmény cimere, mely folé
két putté emeli a biborosi kalapot. Maga a keret tulajdon-
képen kulisszaszerd tipikus architektura. A keret miivészet-
torténeti méltatisa nem feladatunk, csak ismételjilk az elsd
Szelepcsényi-féle portréval kapcesolatban mondottakat, hogy
az elsé portré kerete a mdasodikét felilmulja, tehat az elsé
kerete csak a masodik portré utan késziilhetett. A portré
ovalis kerete alatt, a diszek kozott olvashaté a , MDCXXXIV*
datum. Ez alatt négyszoglet{i bels§ keretben a tulajdonké-
peni cimlap : ,,Propositiones Theologicae-Auspiciis-Eminen-
tissimi Principis-Petri. Cardin. Pazmany-Archip. Strigonien-
sis. Primat.-Hung. S. Sed. A. Legati Nati. etc.-defensa a
Georgio Pohroncio Szelepchény ung.-Coll. Ger. et Ung.
Alum.“ A cim keretétdl jobbra és balra folytatva : ,,Romae...
Permissu-supe . . . riorum-ex offi... cina-Franc... Cor-
belle“. Az egész lap alsé jobbsarkaban a szignatira : ,,Geor.
Szelepcheny-invenit et fecit.*

A portré tehat szigndlt és datalt, valamint az els§ port-
rénal ismertetett okokbél kétségteleniil autentikus.

A portré leirdsa a kdvetkezd : Ovalis keretbe foglalt vallkép.
Az alak kissé jobbra fordul, a fej ugyanigy. A hattér egységes feliilet,
az alak koril csak vonalasan, a keret felé rostélyosan satirozott,
a satirozds az ovalis formdhoz alkalmazkodé. Az alak fején quadratum,
ruhdzata pallium, 3 par gombbal a szegélytél jobbra; a nyaknal
a csuklyabol és gallérbél balra tobb, jobbra kevesebb litszik. Az
arcban feltiiné az eddig ismertetett autentikus portréknal erésebben
hajlott, szinte mar sasorr, az élesen felivelé szemo6ldok és a szem-
kornyék egészségtelen puffadtséga. A balfill nem lathaté. Az egész
6sz hajzat osszeolvad és egységes témeget alkot ; a haj csak a balolda-
lon latszik, a fiil elétt a szakdlba megy at, melyben a lefelékonyulé
bajusz is eltlinik.

Nagy valtozdsokat konstatalhatunk tehat az eddigi
autentikus portrékhoz képest. Kétségtelen, hogy a sok és
hosszantarté betegeskedés Pazmany életének utolsé évei-
ben! nem maradt nyomtalanul az arc kialakitasaban. Az els§
Szelepesényi-féle portrén és a nagyszombati portrén mar
lattuk a rohamos tregedés nyomait, de a vondsok ilyen erds
kiélez6désére még mas magyarazatot is kell taldlnunk.

1 Prédikdcidinak 1636-0s elsé kiaddsaban t6bbhelylitt meg-
emlékezik hanyatlé egészségi adllapotarsl. Lasd kiilonésen 1241. 1. és
passim.

Szazadok. 1935, VII—VIIL. 20
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Miel6tt Szelepcsényi véglegesen hazajott, 1632 utdn,
de 1634 el6tt, okvetlenil taldlkozott itthon I’azmannyal,
szemtGl szembe latta a kiizdelmes élett6l mar er6sen meg-
viselt f6papot. Rémaban azutan, midén téziseinek cimlap-
jat készitette, kozvetleniil természet utan késziilt vazlat,
vagy kozvetve emlékezet alapjan, amellett, hogy az éregedés
észlelt jeleit hlien igyekezett megorokiteni, az ezekben
erGteljesebben megmutatkozé karakterisztikumot is kihang-
silyozta. Ezek a karakterisztikus vonasok mar az ismert
autentikus portrékban is fellelhetdk, azonban itt Szelepcsényi
kihasznalva az idé altal kiélezett voltukat, nemesak hang-
silyozza, de kiemeli, s6t mondhatjuk, talozza 6ket. Gondol-
juk el a metszet keletkezését. Szelepesényi teolégiai tézisei-
nek cimlapjat késziti, melyen nagy partfogéjanak arcképét
akarja megorokiteni. Rémaéban, a nagy barokk fopapok
virosdban van, mindenfelé latja ezeknek impozans felfogasu,
karakterisztikus vonasaikat az egyéniség méltd jellemzése
céljabol erételjesen kihangsilyozé portréit. Most 6, a mesz-
szir6l ideszakadt magyar miivész, hazadja Rémédban is hires
primasdnak akar az itt latottakhoz és egyéniségéhez mélté
portrét késziteni. llyen koriilmények kozott jon létre, mar
fejlettebb miivészi eszkozok kozremiikodésével, masodik,
1634-i Pazmany-portréja. Az idékozben fejlédott miivészi
technika lehet§vé tette az elgondolasnak megfelel§ karakter-
portré keletkezését, amelyet a részletek finom kidolgozasa
még tokéletesebbé tett.

A portré valtozdsainak okat tehat egyarant lathatjuk
az abrazolt megvaltozasaban és az abrazolé tudatos és tudat-
alatti miivészi alkotémunkajiban. A Szelepesényi-féle méaso-
dik Pézmany-portré a valéban miivészi, de egyszersmind
teljesen autentikus portré tokéletes példija, mellyel kon-
kréten igazolva latjuk elméleti megallapitasunkat: A miivészi
és torténeti dokumentdacids érték nem két egymdssal szem-
ben, hanem egymais mellett all6 fogalom.

A masodik Szelepesényi-féle portrénak két eredeti pél-
danyat taldltuk meg; az egyik, a cimlap a tézisekkel egyiitt,
a Magyar Nemzeti Mazeumban van, a masik, csak a cimlap
a tézisek nélkil, a béesi Albertindban. A portrét tobben
publikaltak, az egész cimlappal egyiitt, vagy anélkiil, de kifo-
gastalan klisét nem igen taldlunk koztik.?

! Reprodukeidk : Az egész cimlap : Fraknoi, 2., 186. 1., Mille-
naris Térténet. VI. k. Budapest, 1898. 455. 1., Lukinich I.: I. m.
12. és 13. 1. kozott. Csak a portré: Brisits F.: Pazmény vildga.
Budapest, é. n. Cimlap el6tt.
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Erdekes, és a magyar torténeti ikonografia helyzetére
jellemz6, hogy Pazmanynak ez a legkarakterisztikusabb
és éppen ezért legkozismertebb portréja nem eredeti formaja-
ban, hanem tobb mint sziz évvel kés6bbi kiegészitett maso-
latdban terjedt el. fgy rogzédott be a koztudatba, mint
Pédzmany autentikus portréja. Az utékor benne kapta meg
a legkarakterisztikusabb egyéniség-portrét, részben beldle
alkotta meg maginak fogalmat Pazmany egyéniségérsl,
részben belemagyarazta az élete és mfivel alapjan alkotott
fogalmat. A portré mestereként azutin mindeniitt a masolat
készit6je szerepelt,! Szelepcsényi nevét nem kapesoltdk ossze
egyik legsikeriiltebb munkajaval.

A masolatot Jeremias Gottlob Rugendas (1710—1772),
a hires augsburgi fest§- és rézmetszéG-csaldad a XVIIT. szdzad
kozepén Pozsonyban miikod§, tehetséges tagja készitette,
Péterfy Karoly ,,Sacra concilia ecclesiae Romano-Catholicae
in regno Hungariae celebrata‘ cim{i, 1742-ben Bécsben és
Pozsonyban megjelent munkaja szamara. Péterfy Rugendas-
sal tobb magyar fépap arcképét is elkészittette és elGszavi-
ban pontosan megemliti a felhasznalt mintakat. Ezzel azutin
a magyar torténeti ikonografia széméra értékes forrdst
nyujt.? Pazméany képérél is elmondja, hogy Szelepcsényi
készitette eredetijét, ,,ex quo prototypo, idem Pazmani
vultus hie feliciter expressus est.* Ebben igazat adhatunk
Péterfynek. Rugendas metszeteit az eredetihez valé erds
ragaszkodds jellemzi, koveti azoknak mivészi kvalitasait
is és igy masolatai szintén nagyon kiilénbozé kvalitastak.
Pazmanyé, a Szelepcsényi-féle eredeti érdemébdl, egyik
legsikeriiltebb portré a Péterfy altal kozolt galéridban.,

Rugendas, kiemelve az ovalis alakt portrét eredeti
keretébdl, sajat kora izlésének megfelels, plasztikusan mélyi-
tett, higgadtabb és egyszerlibb dekorativ keretbe illesztette,

1 fgy Podhradezky J.: I. m. 19. l. Fraknéi mindkettSt ismeri
és kozli, anélkiil, hogy kapcsolatha hozné O8ket.

2 1. m. Pars Secunda : Ad Lectorem. 1V. Effigies autem Archi-
Episcoporum Strigoniensium, qui vel ipsi Synodos celebrarunt, vel
a Dioecesanis habitos indultu suo comprobarunt, non ad oblecta-
mentum, sed gratam memoriam interserui . . . ecquis in me censuram
ferat, cum sacros Antistitum vultus, ad oblivionem fere damnatos,
in lucem repetam ? utinam effigies Majorum, qui aeternitatem
nominis sunt meriti, hodie intueri liceret ! ... Desideramus. — V.
Ne porro temere ex tabellis obviis collectas effigies existimat lector,
unde ad nos pervenerint, intelligat velim . . . (Kézli a portrék eredetét.)
... Haec igitur forma, animique fuit habitus Virorum illustrium,
cum aetate in ultimum fere senium declinarent. Hos posteri intuitu
pientissimo et veneratione condigna identidem repetamus.

20*
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a portrén magan mas valtoztatast nem eszkozolt, mint a
most négyzetalaka bels§ keretnek megfelelGen mellképpé
egészitette ki. A portré részleteinek gazdagodasa, a lathatéva
valt bal fels6kar és a pallium gombjainak 14-re szaporodisa
ebhél ered. Az egész kép arnyékolasi technikaja természete-
sen mar az eredetinél fejlettebb. Felirdsa a keret portré
alatti részében : ,,Petrus P, Pazmany.—S8. R. E. Cardi. Archi.
Episcopus. Strigoni. — Obyt Posonii XIX Marty Anno
MDCXXXVII*“. Alatta balsarokban szignatara: ,I. G.
Rugendas sc. Posonii”. Jobbsarokban oldalszam: ,pag.
219,

Ez a Rugendas-metszet van kiallitva a Magyar Torté-
nelmi Képesarnokban, a III. teremben, 214. b. katalégus-
szam alatt, masik példanya megvan a metszetgyijteményben
is. Péterfy munkajinak példanyai utin sokan reprodukal-
tak,! s6t a mult szidzadban metszetmasolatokat is készi-
tettek rola.

Az eredeti Szelepcsényi-féle rézmetszetet masolta a mult
szazad elejének neves magyar rézmetszéje, KEhrenreich
Adam Sandor (1784— kb. 1840) ,,Icones Principum* cimfi,
1822-t61 megjelent nagyméretii, 120 portrét magaban fog-
lal6é rézmetszetkiadvanya szamara.? Az Ehrenreich-féle met-
szet, melynek egy példanya a Torténelmi Képcsarnok met-
szetgyiijteményének 3599. sz. darabja, magan viseli a masolt
portrék minden hatarozatlansdgat. Az alakot a mester balra
forditotta, mellképpé egészitette ki, nyaklancon fiiggé
keresztet adott hozza, az egészet a ra jellemzd gyongyos
keretbe foglalta. A felirds a kerettfl balra: ,,A. Hofman
del ... és jobbra: ,,A. Ehrenreich sc.”“ A portré alatt :
,.Eredeti képe a Betsi Ts. Kir. Kényvtarban talaltatik®‘.
A Rugendas-féle masolatot azonban nem kozeliti meg.

Hasonléképen a mult szdzad elején készitette egy isme-
retlen kdmetsz6 a Szelepcsényi-féle eredeti masik masolatat,
mely a Fels§ Magyar-Orszagi Minerva 1826-i évfolyamanak
els6 kotetében Debreceni Barany Agoston Pazmanyrél
irott fellengz§ és tévedésektSl hemzsegd életrajzahoz adott

! Tébbek kézétt : Podhradezky J. : I. m. Cimlap-elétt. Fraknéi»
2., 280. és 281. 1. kozott. Bedthy Zs. : A magyar irodalom torténete-
Budapest, 1896. I. 264. 1. Hanuy F.: I. m. L. k. Cimlap elétt. Luki-
nich, I.: I. m. 12, és 13. 1. kozott.

2 Icones Principum, Procerum ac praeter hos illustrium Virorum,
Matronarumque Veteris et praesentis aevi, quibus Hungaria et
Transylvania clarent. V. 6. Thieme—Becker id. m. X. k. Lyka K.
cikke.
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melléklet gyanant jelent meg.! A maésolat keret nélkiili,
korill kevés satirozott hattérrel. Az eredeti vallképformat
megtartotta, de az alak, mint Ehrenreichnél is, balra fordul.
Bar Ehrenreich mésolata finomabb munka, ez az eredetibsl
tobbet Orzott meg, a masolasbdl ered hatarozatlansag itt
éppen a darabossag miatt nem olyan nagyfoku. Felirata
a portré alsé jobb sarkanal: ,ged. im lith. Institut in
Wien.“ Alatta: ,,Pdzminy Péter, — A Roémai Szent
Szék Kardindlisa, Esztergomi Ersek, — Magyarorszdg
Primasa Es F6 Kancellariusa, — A Bolceselkedés Es Hit-
tudomany Doktora. — Sziil. MDLXXII. Oct. 4d. ; Meghalt
MDCXXXVI. Mart. 19d. — A Bécsi K6metsz§-Intézetben.
A Torténelmi Képcsarnok metszetgyiijteményében egy pél-
danya a 6553. sz. darab.

A két emlitett metszet minden valdsziniiség és a fel-
iratuk tanusiga szerint az eredeti bécsi példanynak madso-
latai.

Egy ismeretlen és gyonge tehetségli kémetszé a mult
szazad méasodik felében a Rugendas-féle masodik atdolgozast
is lemasolta, kett6svonalas keretbe foglalta, nyaklancon fiiggé
keresztet adott hozza, az alakot meghagyta jobbra fordulénak.
Felirata, a keret alatt : ,,Pidzmany Péter esztergomi érsek-
Cardinalis és Magyarorszdg Primasa -— Pest. Lauffer és
Stolp. — Nyomt. Rohn. A. Pest. 1859.“ A kémetszetet
kozolte Torok Janos ,,Magyarorszdg primasa. Kozjogi és
torténeti vazolat. (Pest. 1859.)° ¢. munkajaban.

X. Ma a Magyar Torténelmi Képcsarnok 1I. termében,
132. kat. szam alatt kiallitott, festett portré, melyet arckép-
csarnoki portrénak neveziink.

A portrét mar emlitettitk az esztergomi portré targyala-
saval kapcsolatban, mint amely szintén a pozsonyi jezsuita
kollégiumbdl szarmazik, melynek konyvtarabol keriilt ki
a pannonhalmi portré is. Mint ahogyan az esztergomi port-
rér6l megdllapitottuk, hogy minden valészinfiség szerint
a Szelepcsényi-féle els§ portré, vagy ennek Kilian-féle varidn-
sarol késziilt dtdolgozas, ugyanigy az arcképesarnoki portré
mestere minden kétséget kizardan, a Szelepcsényi-féle masodik
portrét, vagy Rugendas-féle varidnsat vette festményének
mintajaul. A kép ezektsl csak a festménnyé valé atdolgozas
kovetkezményeiben tér el. Ezek az eltérések a kovetkezdk :
Az alak a négyszogletes keretnek megfelelden, mellképformara

1 Felsé Magyar Orszégi Minerva. Folyé-Irds. 1826. I. 521. 1.
Debreczeni Bérany A.: Pdazmany Péter’ Roémai Szent-Egyhiz
Kardindlisa’ ,Esztergomi Ersek’, s Magyar-Orszagi Priméas’ képe.
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nétt, a balkar igy lathatéva valt és a balkéz ingujjabél csipkés
részlet is el6tlinik. Csipkerészlet van a gallérnal is. A quad-
ratum és pallium biborszinfiek. A gombsor a szegélytél jobb-
felé van és 12 gombbdl 4ll. Az arcszin a rendes, a hajzat
Gszbevegyiils. A hattér felil fekete felilletét nagyrészben
eltakarja a jobb fels6 sarokbdl elhuzott, aranyos szélfi,
aranyzsinérral tartott fliggony. A figgony alatt sziirkés-
barna hattérrészlet latszik. Feliras a kép alatt: , Petrus
I. Pazméany. 8. R. E. Cardinalis, Archi — episcopus. — Stri-
goniensis, Collegy S. J. Posonien : Fundator.** Gyonge repro-
ci6jat kozli a Millenaris Torténet,! és az Asztalos—Peth§-féle
Magvar Torténet.?

Latjuk tehat, hogy az emlitett eltérések ikonografiai
szempontbél nem jelentGsek, az egyetlen, melyben masoléi
onkény latszik, a ruhdzat csipkerészleteinek hozzdadasa és
a gombok athelyezése. A tobbi valtozast a rézmetszet fest-
ménnyé valé atdolgozdsa magyarazza, mint az esztergomi
portré analég esetében. A masolat jellegéhez tartozé hata-
rozatlansag, és itt els6sorban az arcra gondolunk, szintén
feltevésiink mellett sz6l. A korra vonatkozélag a stilus-
kritikai vizsgalat a XVII. szazadra lokalizalja a portrét,
tehat mintaja csak a Szelepcsényi-féle eredeti portré lehe-
tett, tekintve, hogy a Rugendas-féle varians 100 évvel
késébb keletkezett.

Valészinlinek kell tartanunk, hogy a Pazmannyal allan-
déan szoros kapesolatban allé6 pozsonyi jezsuita kollégium.
ha nem életében, de halala utan okvetleniil csakhamar elkészit-
tette portréjat, mint azt a tobbi Pdzméany partfogdsat hasonld
mértékben élvez6 intézet esetében lattuk. A pannonhalmi
portré ugyanis természeténél fogva nem felelhetett meg
teljes mértékben a nagy fépap emlékét méltéan megoroki-
teni akaré tendencianak. Mar most, tekintve, hogy az esz-
tergomi portré atfestése minden vele kapcsolatos kévet-
keztetést hipotetikussa tesz, felmeriilhet az a feltevés, hogy
az arcképcsarnoki portréban kell litnunk a pozsonyi jezsuita
kollégium eredeti XVII. szazad kozepe felé késziilt port-
réjat, mely a legsikeriiltebbnek taldlt Szelepcsényi-féle
masodik portré utan készilt, de festhette olyan mester is,
aki Pdzmanyt természetben latta, és igy személyes impresz-
szidival ellendrizhette mintajanak helyességét, melyet a
kész portré tanusiga szerint teljes mértékben elfogadott.

L VI k. 178. és 179. 1. kézott.
2 Asztalos M. és Pethé 8. : A magyar nemzet tirténete. Buda-
pest, 1933. 208. és 209. 1. kozott.
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Ha ezt a kovetkeztetést elfogadjuk, a portré, ha maso-
lat, illetve atdolgozds is, autentikus, s6t egykoruak altal
autentikusnak elismert portré masolata, és mint ilyen, ha
o6nall6 ikonografiai jelentGsége nincs is, autentikus portrét
hitelesen fenntarté portrénak tekinthetd.

XI. Ma a rémai Universitd Gregoriana Piazza della
Pilotta-i épiiletében 16v6 festett portré, melyet rémai port-
rénak neveziink.

A kép szintén a Szelepcsényi-féle masodik portré fest-
ménnyé valé atdolgozasa. Az atdolgozas hasonlé ered-
ményekkel jart, mint az arcképcsarnoki portrénal. Az ere-
deti ovalis, jobbrafordulé vallképbdl, négyszogletes, balra-
fordulé mellkép lett. A quadratum és a szegélytdl jobbra 6t
gombbal ellitott pallium biborvorss, a gallér fehér. A két
felsGkar lathatoan elvalik a torzst6l. Az arc és ajak szine
sapadt, sargas, a szem fekete. A sotét haj, bajusz és szakall
erdsen Gszil. Felirat a kép alatt: ,,Petrus. Card. Pazmany.
Soc. lesu.” Mas szignatira vagy datum nincs, 1869-nél
régebbi adat nem ismeretes réla.! A portré a jezsuitdk rémai
féiskoldjanak, a Collegio Romanonak el§csarnokaban volt,
majd 1870-ben atadtak a rend Via del Seminario-i colle-
giumdba 4attelepitett Universitd Gregoriananak, ahonnan
1931-ben keriilt at az 0j egyetemi palotaba a mostani he-
lyére.2

A maéasodik Szelepcsényi-féle portrétél valé szarmazas
mellett szél az arc beallitisanak azonossagan kiviil egyes
részletek tokéletes megegyezése is. A gallér konturjai tel-
jes pontossiggal kovetik az eredeti megfelel6 vonalait, az
Gsz és fekete hajfiirtok elosztisa pedig csodalatosan hisé-
ges masoldst mutat. A rémai portré ismeretlen miivésze
az arcképcsarnoki portré mesterénél kétségteleniil magasabb
miivészi kvalitdsta miivet készitett, de mig az, ha szerényebb
eszkozokkel is, az eredeti kihangsilyozott vonasait, az orr és
szemoldok kiélezGdését meg birta tartani, a rémai portré-
ban az are karakterisztikuma erdsen gyengilt. Megerdsit-
heti ez a korilmény emlitett feltevésiinket, hogy az arckép-
csarnoki portré mestere természetben is latta Pazmanyt
és ellendrizhette mintdjanak helyességét. A rémai portré
miivésze ezzel szemben valdszinilileg csak a rézmetszetii
eredetire volt utalva, és a karakterisztikus vondsokat ban-
ténak taldlva, az egész felfogdsdban megnyilvanulé ideali-

1 Fraknoéi, 1., IIL. 300. L
2 A rémai portré fényképét dr. Luttor Ferenc prelatus, kanonjogi
tandcsos volt szives rendelkezésiinkre hocsétani.
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zal6 tendencianak megfelelen, letompitotta &ket. Vald-
szinti, hogy a rémai jezsuitak Pazméany haladla utén nem-
sokara megfesttették a nagy magyar fépap portréjat a rend
kivalésdgainak galéridja szamara.! A stiluskritikai vizsga-
lat megerésitheti azt a feltevést, hogy a portrét XVII. szd-
zadi olasz miivész készitette.?

Végeredményben a rémai portré ikonografiai jelentd-
sége az arcképcesarnoki portrééval egyenld: meglévé auten-
tikus portrét fenntarté atdolgozas.

Meg kell még emliteniink a Szelepesényi-féle masodik
portré vagy valamelyik variansinak még egy kés6i fest-
mény-atdolgozasit, mely ma a Pazmany Péter Tudomany-
egyetem rectori szobajaban van. A portré térdkép, az alak
és fej kissé balra fordul, a balkéz a jobboldalon 1évé asztal-
kan tekercset tart, melynek felirata: ,,Fundatio Universi-
tatis B. P. 1635. A jobbkéz gesztusa a balkézre mutat.
A ruhdzat pallium és superpelliceum, a fejen quadratum,
a megfelel6 részek biborszintiek. Az alaktél balra konyves-
pole, az asztalkdan takar6. A szinek csomdsan felrakottak,
az arinyok sokhelyiitt elrajzoltak. Az arc a Szelepcsényi-
féle masodik portré tipusdnak hatarozatlan képvisel§je.
A képen szignatura vagy datum nines. Szerintiink a mult
szazad kozepére datalhaté. Mindenesetre az egyetem szamara
késziilt, feliratanak tanusdga szerint. Onallé  ikonografiai
értéke magatol értetGdden nincs, jelentlsége az 1smertetett

mult szazadban késziilt metszetekével egyenls.®

XII. Ma a bécsi Pazmaneum mésodik emeleti diszter-
mében 1év8, vaszonra festett portré, melyet pazmaneumi
masodik portrénak neveziink, kétes autenticitast, de tobb
szempontbél fontos.

Egészalakos kép, mely Pazmanyt dolgozészobajaban Abra-
zolja. A hattérben jobbra dor oszlop és egy balusztrad részlete lithato,
utébbi felett kilatas nyilik a felhds égre és a tdvolban egy kupolas,

1 Feltehetjiik esetleg, hogy a miivész természetben is latta
Pazmanyt, de ez, amennyire valészinii a pozsonyi mesternél, annyira
véletlen lehetdség a rémai miivész esetében.

¢ Hangsulyozzuk, hogy csak fénykép alapjan volt médunkban
a vizsgalatot megkisérelni.

3 Nem valoszing, de tekintetbe véve a mii gyénge kvalitdsat,
nem lehetetlen, hogy ecsak dtfestése szdrmazik a mult szdzad koze-
pérol, maga a kép pedig régebbi. Ebben az esetben azonos lehetne
a Fejér Gyorgy altal emlitett, ma kiilonben ismeretlen portréval,
amely a XVIII. szazadban késziilhetett. Tkonografiai jelentdségén
azonban ez sem valtoztatna. V. 6. Fejér, G.: Historia Academiae.
Budae, 1835. 216. 1. ,,... Alia eiusdem effigie gloriatur palatium
Universitatis Reg. Hungaricae.*
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oszlopos templomra. A taj hatarozatlan, barnas-vorés szinben tartott.
A kiilénben so6tét hattér tobbi részét a bal sarokbédl elvont, sotét-
rézsaszin(, virdgdiszekkel beszért fiiggony takarja. Az alaktél balra
barna, cimeres teritdvel letakart asztalon aranyos tintatartd, tollak,
kék és rozsaszinbe kotdtt, cimeres konyvek és feliratos papirlapok
vannak. A karosszék tédmldja sziirkés-fekete, a széken, valamint az
alak labai alatt 16v6 pérndk rojtjai, a karosszék més diszeivel egyiitt
aranyosak. Az el6tér jobb als6é sarkdban egymésrahalmozott, pircs,
z61ld, barna, cimeres kétésii konyvek, feliilr6l a masodikbél feliratos
tekercs gordil ki. A padlézat zold és sarga kockakbél van kirakva.
Az alak koriilbeliil természetes nagysédga, a karosszékkel egyiitt
balra fordul. Fején az eddig ismertetetteknél alaczonyabb, bibor-
vordés quadratum, ugyanilyen szint a nyole gombos pallium, a fehér
gallér részletei mindkét oldalon latszanak, nyakdban dragakéves
kereszt fiigg. A superpelliceum leomlik a térdekre, két ujja is latszik,
a szélein esipkés. A két kéz a karfikon nyugszik, a jobbkézben félig
nyitott, kékeszéldbe kotott, sarga metszésiti konyv. A labakon bibor-
szinli topan. Az arcszin rendes, a szem vilagos sziirkés-zo6ld, a szem-
6ldokok és az orr erdsen iveltek, majdnem megkozelitik a Szelep-
esényi-féle masodik portrét. A jobhfiil nem ldtszik. A haj Jszes,
a bajusz ésszakdll még =o6tét, feketés-barna. A képen a kovetkezd
feliratok talalhaték : Az oszlop talapzatén: , Eduard Spiro ft.*
Az asztalon 1év6 papirlapon : ,,Fundator Collegii Pazmaniani Vienensi
Die 20 Septembris A. 1623 Facta. A jobb alsé sarokban, a tekercsen :
»,Hoe Petri Pazmany simulacrum — ut magnum Hungarorum anti-
stitemm — ac immortalem cognominis collegii statorem — redderet
posteris conspicuum — e coaevo exemplari — Romae penicillo
artifice efficto — desumi fecit Josephus Kunszt — abbas B. M. V.
de valle Weszprimiensi — E. M. S. canonicus collegii Pazmaniani
rector — A. R. S. MDCCCXXXVIIL.“

Rimely! dicséri az adomanyozét és az adomanyt és
elmondja a feliratb6l mar ismert adatokat. A kép biiszkén
hangoztatott egvkort rémai eredetijérél azonban sem 6 nem
mond tobbet, sem mdasutt sehol sem sikeriilt barmit is ki-
nyomoznunk. Ez a r6mai eredeti nem lehet azonos mar ismert
réomai portrénkkal, sem egy masik, kés6bb targyalandé
Pdzméannyal tévesen Lkapcsolatba hozott rémai portréval,
ennek bizonyitdsa a képek osszevetésével feleslegessé valik.
A pazmaneumi masodik portré egykora rémai eredetijének
kérdése nyitott marad, mi csak az 1838-i maésolattal fog-
lalkozhatunk. A kép barokkos reprezentativ portré, a mifi-
vész kozepes tehetségli, bar nem tudjuk mit kell az §, és mit
a minta mesterének szamldjira irnunk a kép miivészi nivé-
janak tipikus kozépszeriiségébdl. Bizonyos rutin mindenesetre
meglatszik a festmény minden részletében. Ikonografiai szem-
pontbol legfontosabb az emlitett, Szelepcsényi-féle maso-

1 1. m. 254. 1. ,,Rector Josephus Kunszt ... munificentiam
ejus, qui existimationis bonae Collegii semper studiosissimus erat,
loquuntur . .. icon item Fundatoris immortalis, in oeco Rectoris

appensa, cujus inseriptio laudes eam procurantis ipsa enunciat.'



314 IFJ. VAYER LAJOS.

dik portréhoz valé hasonlésag, mely valészin{ivé teszi, hogy
az eredeti, vagy talan csak a masolat mestere ismerte a réz-
metszetet. Az autenticitast illetSleg, az eredeti ismeretlen-
sége miatt, barmely hipotézis feldllitisa feleslegesnek lat-
szik.

Erdekes jelenség, mely valészintileg éppen a masodik
Szelepesényi-féle portréval valé kapesolatban leli a ma-
gvarazatat, hogy a masodik Szelepcsényi-féle portré utin
ez a pazmaneumi masodik portré terjedt el leginkabb, érven-
dett a legnagvobb népszeriiségnek. A budapesti egyetemi
konyvtar igazgatéi szobajaban van térdkép-mdsolata, me-
lyet ,,Stephanus Sz6de pinxit Anno 1862%, és Mayer Istvan
esztergomi nagyprépost végrendeletileg adomanyozott a
kényvtarnak.! Az esztergomi papnevel§ intézet birtokaban
van egy ismeretlent§l festett mellképmasolata, és ugyan-
ott az a teljes és pontos masolat, melyet ,,F. Rusz 1865.*
Rimely munkijaban a cimlap el6tt hozza rézmetszetben
teljes, de pontatlan maédsolatat, a kovetkezd feliratokkal :
,,Eduard Spiro pinxit.”" ,Jos. Axmann sclupsit Viennae
1855.° ,,Pazmany Péter, —— Cardinalis, Magyarorszag pri-
masa- és esztergomi érsek.”‘? Mellképmasolata, ugyancsak
Rusz Karolytél, megjelent a Hazank s a Kiilfold 1867-i
évfolyamaban.? Szintén mellkép-masolatat koézli Kéhalmi-
Klimstein Jézsef Pazmanyrdl irott megemlékezésében.*

XITI. Az id8rendben utolsé autentikus Pazmany-portré,
amely egyszersmind az egyetlen plasztikus portré : Pazmany
Péter éremképe.

Az igen ritka éremmel® numizmatikai szemponthdl
tobben foglalkoztak, igv régebben Hampel Jézsef,® leg-
djabban pedig Huszar Lajos vizsgalta teljesen kimeritéen.”
Mi torténeti ikonografiai szempontunkbél fogjuk targyalni,
de taldn numizmatikai szempontbdl értékesithetd ered-
ményt is fogunk szolgaltatni.

1 Magyar Konyv-Szemle. 1894. 192. 1. Szilagyi S.: Jelentés
a budapesti Egyetemi Kényvtar allapotarsl 1893-ban.

2 I.m, 254. 1. ,,Imaginem hane aere incidi fecit Societas S. Ste-
phani, a qua nos quoque illam reciproco obsequio accipientes, opellae
huic praeposuimus.‘

% Hazank s a Kiilfsld. 1867. 37. sz. 577. L

4 Magyar Helikon. I.

5 A M. N. Muzeum Eremtara allando kidllitdsanak vezetdje.
Budapest, 1933. 54. 1.

& Hampel J.: Pézmény-fémer. Arch. Ert. XI. 1877. 138. 1.

? Huszar L.: A budapesti kir. magy. Pazmény Péter Tudo-
manyegyetem 300 évének érememlékei. Numizmatikai Kozlony.
1929—1930. 56. skk. 1.
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Az érem egyetlen ismert eredeti eziist példanya a Magyar Nem-
zeti Muzeum éremtariban van. Nagysaga 35 mm, silya 165 gr.
Elélapjan a korirat : ,,Petrus .S . R . E . Cardinalis . Pazmany .*
Rajta Pazmany portréja. Vallkép, az alak jobbrafordul, a fej majd-
nem teljes profilban van. Fején quadratum, melynek mindkét oldala
lathaté, ruhazata pallium, a szegélytél jobbra négy gombbal. A kdmzsa
és gallér csak baloldalon latszik. Haj, bajusz és szakal olyan, mint
a masodik Szelepesényi-féle portrén, a szemkérnyék puffadtsiga
szintén, az orr is majdnem annyira hajlott. A hatlapon kérirat :
s, Archiepiscopus Strigoniensis.’ Rajta Pazméany cimere a bibornoki
kalappal és a bojtokkal, a cimer és a kalap kozott kereszt van. A kor-
iratokat a képektdl elvalaszté vonal fonott, a hatlapon ehhez még
disz is jarul.

Az érem nem volt forgalmi pénz, Pizmanynak sosem
volt pénzverési joga. Csak emlékérem volt és mar készité-
sekor kevés példanyban terjedt el, mar a XVIII. szazad
végén is ritkasig-szamba ment.! Kredetileg csak eziist és
arany veretben késziilt, a meglév4 bronz, vert és ontott
példanyok csak késSbbi utdnzatok.?

Minket az autenticitas megdllapitasanal az érem kelet-
kezésének korilményei érdekelnek. Nalunk a XVII—XVIII.
szazadban az emlékérmek divatja nem volt olyan virdgzé,
mint ugyanakkor kiilfsldon. Csak kiilonleges alkalmakkor
készittettek emlékérmet. A Pazmdny-érem a numizmatikai
vizsgalat alapjan Pazminy életében kellett, hogy készil-
jon, mar pedig Pazmény életében két eseménnyel kapcso-
latban gondolhatunk erre. Az egyik a biborosi méltésag
elnyerése, a masik a nagyszombati egyetem alapitasa. Eddig
a legtobb kutaté az utdbbival hozta kapesolatba az érem
keletkezését, ezt mi most ikonografiai alapon is megerssit-
hetjiik. A portré ugyanis eddig nem volt kiilonosebb vizs-
galat targya, pedig ez az érem datadlasdnak egyik legfonto-
sabb érve lehet. A portré, mint mar a leirasban emlitettiik,
az Osszes autentikus portrék koziil legkozelebb all Szelep-
csényi masodik 1634-i rézmetszetéhez. Bar beallitasban, az
alak majdnem teljes profilba forditasiaval eltér, éppen az
a koriillmény, hogy az arc hasonlésiga mégis rogton szem-
betilinik, bizonyitja, hogy a két portré id6ben egymashoz
kozel készilt. Lattuk a Szelepcsényi-féle portrén az oreg-
ség jeleit, valamint a karakterisztikus vonasok erds hang-
stulyozasat. Az el6bbi itt teljes mértékben megvan, az utébbi.
melyet Szelepcsényi egyéni felfogasibdl vezettiink le, csak
kisebb mértékben jelentkezik. Mivel a Szelepcsényi-féle

1 Weise : Vollstandiges Guldencabinet. 1780. ,,ist ein hauptrarer
Gulden.“
2 Hamisitvanyait lasd Huszar L. i. m.
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portré 1634-ben keletkezett, igazolva latjuk, hogy az érem-
portré 1635-ben, az Egyetem alapitisa alkalmabdl készilt.

A datalas utan a keletkezés helyét, illetve a mesterkér-
dést kell vizsgilnunk. Mar Hampel is emliti, Fraknéi alap-
jan, hogy valészintileg Augsburgra kell gondolnunk. Paz-
many ugyanis legtobbszor augsburgi mesterekkel, otvosok-
kel &allott osszekottetésben, amint ezt mir a Kilidn-féle
metszettel kapesolatban lattuk. Pdzmény augsburgi kap-
csolatai éppen 1635—36-ban legerGsebbek, ami szintén az
érem 1635-0s dataldsa mellett szél. Augsburgra mutat ezen
felill a stiluskritikai vizsgalatok eredménye is, melyet Huszar
precizirozott. Eszerint az érem keletkezési idejét tekintve,
id. Sailer Daniel, Dadler Sebastian és Stadler David augs-
burgi éremvésSk mfihelyébdl keriilhetett ki. Az ugyanakkor
Kormocbanyan dolgozé id. és ifj. Hailer Déniel mfiveivel
bizonyos rokonsdgot észlelhetiink, azonban lényeges kiilonb-
ségek, igy els@sorban a portré miivésziesebb bedllitasa, a
kozvetlen augsburgi szarmazas mellett szélnak.

Kérdés, hogy egy augshurgi mester miive mennyiben
felelhet meg a portré-autenticitds kovetelményének? Lat-
tuk a Szelepcsényi-féle masodik portréhoz valé hasonldsa-
got, feltehetnénk tehat, hogy Szelepcsényi téziseinek egy
Augsburgba keriilt példanya utan dolgozott az éremportré
miivésze. Ebben az esetben azonban nem valészind, hogy
a beallitas igy valtozott volna meg, a miivész vagy meg-
hagyta volna az eredeti bedllitdst, vagy, ami még valé-
szintibb, felhasznilta volna a kiélezett karakterisztikus
vondsok adta lehetGséget, és a teljes profilt alkalmazta volna.
Helyesebbnek latszik az a feltevés, hogy az éremportré,
mint a Kilidn-féle portréndl is lattuk, vézlat, ,,Vorlage®,
utan késziilt, melyet vagy egy Pdazmanynal jirt mas augs-
burgi o6tvos készitett, vagy ami szintén nem lehetetlen,
maga az érem miivésze rajzolta igy le kozvetleniil természet
utan Pdzmanyt. A hdrom eshetdség barmelyikét fogadjuk
el, a portré egykorusiga kétségtelen, a kozvetett természet
utén késziiltség teljesen, a kozvetlen természet utdn késziilt-
ség nagy valésziniiséggel elfogadhaté. Mindezek alapjin az
éremportrét, mint Pizmany 1635-i, utolsé autentikus port-
réjat tekinthetjiik.!

Még két Pazmannyal kapcsolatba hozott, de vélemé-
nyiink szerint nem Pizmanyt abrdzolé portrét kell meg-
emliteniink. Az egyik ma a Roémai Magyar Intézet. tulaj-

! Reprodukeidi : Fraknéi, 2., 320. 1., Bedthy Zs.: A magyar
irodalom torténete. Budapest, 1896. I. 294. L
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doniban van, Fraknéi Vilmos ajandéka. A festmény fel-
irata : ,,Cardeal Pas-mano Arcebispo de Strigonia de S6
Ann-os.” A felirdas ellenére az Aabrazolt biboros vondsai
Pazmanyéhoz nem hasonlitanak, tgyhogy csakis idedlport-
rérél beszélhetiink. A spanyol felirat esziinkbe juttatja,
hogy Fraknéi a mult szdzad kozepén a salamancai jezsuita
egyetemen latott egy Pdzmany-portrét.! Bar a rémai kép
szarmazasa ismeretlen, adatok hidnyaban a salamancai
portréval kapcsolatba nem hozhat6.2 A masik portré a
romai S. Girolamo (Illiricorum), Pazmany tituldris temp-
lomdahoz tartozé Collegium disztermében van, a biborosok
galéridjaban. Jelzés a képen nincs, csak a sorrendbdl kovet-
keztethetnénk a Pazmannyal valé azonositdsra. A tobbi
képpel valé Osszevetés azonban ez ellen sz6l. A két portré,
mint a grazi portré is, nem foglalhat az autentikus portrék
soraban helyet.

Az ismertetett portrékon kivil még néhany adatot
talaltunk, melyek azonban ma ismeretlen portrékra vonat-
koznak, és az ismertek koziil egyikkel sem hozhaték kap-
csolatba.? Az ismert autentikus portrék sorrendjének meg-
allapitisa utan azonban mar minden kés6bb napvilagra keriil§
portré elhelyezhet6 Pazmdny ikonografidjaban, autentici-
tasanak megallapitasa mar nem okozhat kiilonésebb nehéz-
ségeket.

A torténeti ikonografiai vizsgalat legfontosabb részét,
az autentikus portrék megéllapitdsat ezzel befejeztiik, most
eredményeink osszefoglalasaul allitsuk fel a portrék genea-
logiajat :

Autentikus portrék :

1605 és 1615 kozott : Pannonhalmi portré (I).
1632 : Szelepcsényi-féle els§ portré (IV). Vazlat.

Elsé fogalmazasa : 1637.

Masodik fogalmazasa : 1637 utan.

Kilian-féle fogalmazasa (V): 1632 és 1637 kozott.
1633 : Nagyszombati portré (VI).

Piazmany-csalad portréja (VII): 1636.

1634 : Szelepcsényi-féle masodik portré (1X).

1 V. 6. Fraknéi, 1., III. 300. l.

2 A portré fényképét dr. Miskolezy Gyula egyetemi tanér, a Ro-
mai Magyar Intézet igazgatéja volt szives rendelkezésiinkre bocséatani.

3 Fraknéi emliti, hogy sikeriilt egy olyan portrét megszereznie,
melyet egy magyar missziondrius Ceylon szigetén fedezett fel. Fraknéi.
1., ITI. 311. 1. Két Pdzmény-portré van Pozsonyban, melyekrol
egyelére sem fényképet, sem leirdst nem sikeriilt kapnunk.
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1635 : Trem-portré (XI1L).

Ezen autentikus portrékra ~ visszavezetheté egykori
portrék :

Esztergomi portré (VIII), visszavezethet§ IV-re.

Arcképesarnoki portré (X), visszavezetheté 1X-re.

Rémai portré (XI), visszavezethetd 1X-re.

Ismeretlen autentikus portréra megy vissza, egykoru-
sag, s6t autenticitds lehetdségével :

Bibornoki kalapos portré (III): 1629 és 1632 kozott.

Ismeretlen autentikus portréra megy vissza, de nem
egykort :

Pazmaneumi elsG portré (11) : 1629 és 1632 kozott.

Ismeretlen egykora portréra megy vissza :

Pazmaneumi masodik portré (XI1).

Az autentikus, és ismeretlen autentikus portrékat meg-
6rz6 portrékrdl késziilt mdsolatok és atdolgozasok :

VI-rél : Dorre Tivadar rajza. XIX. sz. vége.

IX-rél : Rugendas Jeremias  Gottlob  rézmetszete.
1741 k.

IX-r6l : Ehrenreich Adam Sindor rézmetszete. 1822 k.

IX-rél : Ismeretlen mester kémetszete. 1826.

IX-r6l : Ismeretlen mester kémetszete. XIX. sz. kozepe.

1X-r6l : Ismeretlen mester festménye. X1X. sz. kozepe.

[TT-ré6l : Pollak Zs. metszet-kliséje. 1880.

11-r6l : lsmeretlen mester kémetszete. XIX. sz. kozepe.

3. Pdzmdny modern portréinak ditekintése.

A torténeti ikonografia tulajdonképeni feladata az
autentikus portrék problémiinak tisztizdsdval véget ért.
A késébbi korok abrazoldsaival kapcesolatban mar a szellem-
torténeti szempontok az iranyadék. A torténeti ikonogrifia

eredményei lehetévé teszik — nagy torténeti személyiségek
portréin keresztiill — vAaltoz6 korok valtozé szellemének

vizsgalatat. Az autentikus portrék ennél a vizsgalédasnal
pozitiv alapot és kiindulépontot szolgaltatnak és minden
belemagyarazast megakadalyozva, pozitiv szellemtorténeti
eredményekre vezetnek.

Pazmany Péter ikonografidja ilyen nagyobbszabdsi
szellemtorténeti vizsgédlatra és eredményekre alkalmat nem
szolgaltathat. Lattuk, hogy az autentikus portrék kozvetlen
mésolasa és kisebbfokt atdolgozdsa a mult szazad kézepéig
tartott, megfeleléen a Pizmdiny haldla éta eltelt idGk egysé-
gesen barokk miivészeti beallitottsaganak. A nagy egységen
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beliil bekovetkezé kisebb valtozasok, majd a klasszicizmus
rovidéletl korszaka a témaban foglalt specidlis okoknal fogva,
nagy barokk f6pap abrazolasardl lévén sz6, a portré alaku-
lasaban nyomot nem hagytak. A mult szazad masodik felé-
ben azutan a hisztorizmus korszaka, mely miivészi vonat-
kozasban még ma sem tekinthet§ végleg befejezettnek,
magénosok és intézmények megrendelésére béven termelte,
minden térténeti személyiséghez hasonléan Pazminy Péter
portréit is. A portrék miivészei tobbé-kevésbbé igyekeztek
ragaszkodni az ismert autentikus portrékhoz, a legnagyobb
népszeriiségnek, mar emlitettiik, a legmiivészibb autentikus
portré, Szelepesényi Gyorgy 1634-i portréja orvendett,

Tekintsiik at most az utolsé otven év miivészi szem-
pontbél legkiemelkedé6bb Pazmany-portréit.

1885-ben festette Than Mér Piazmanyt dolgozbszobajs-
ban, munka kozben abrizolé olajfestményét. A biboros
irédiakjanak diktal, kiben a fest§ a fiatal Fraknéi arcvond-
sait orokitette meg. Az autentikus portréktél teljesen elta-
volodott, ideadlportrét alkotott.! Ugyanabban az évben
késziilt Temple Janos olajfestménye is, mely az egyetem
alapité oklevelének aldirasit orokiti meg. Temple Thannal
mérsékeltebb miivészi eszkozokkel, de nagyobb hiiséggel
igyekezett az autentikus portrékhoz ragaszkodni, mintaja
a Szelepcsényi-féle masodik portré volt.2

Ugyancsak ezt az autentikus portrét vette mintdul
mindegyik kovetkezd alkotds mestere is: Az esztergomi
bazilika szobrat Pietro della Vedova turini szobrisz készi-
tette, ki Pazmanyt szénoki poézban abrazolta. Pazmanyt
koranak reprezentativ alakjaitél korilvéve talaljuk Lotz
Karoly freskéjan, a Magyar Tudomanyos Akadémia disz-
termében. Radnai Béla budapesti szobran a barokk f6pap-
hoz mélté barokk szénoki gesztussal 4llitja 6t elénk, ifj. Vas-
tagh Gyorgy pedig a budapesti Tudomanyegyetem szdmara
készitette el az alapitét az ifjusag korében abrazol6 szobrat,
mely ma a kozponti épiilet elGesarnokaban van.

A Pazminy Péter Tudoményegyetem auldjiban taldl-
juk Pdzmany legajabb, legmodernebb portréjat, melyet
Kontuly Béla a Szelepcsényi Gyorgy 1634-es portréjahoz
valé erls ragaszkoddssal, de a legmodernebb mivészi esz-
kozokkel festett meg. Az Egyetem 300 éves jubiléuma alkal-

1 Ma a Pazmany Péter Tudomanyegyetem filozéfiai karanak
dékani szobdajaban; dr. Kornis Gyula egyetemi tanir adoménya.

? Ma a Pazminy Péter Tudoméanyegyetem teolégiai karanak
tanacstermében.
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mab6l késziiltek Patzay Pal és Beran Lajos plakettjei
egyetemi pecsét szamara.

Az utolsé otven év Pazméany portréinak legnagyobb
jelentGségét torténeti ikonografiai és szellemtorténeti szem-
pontbdl egyarant abban kell litnunk, hogy a legmiivészibb
autentikus portréhoz, Szelepcsényi Gyorgy 1634-i portréja-
hoz val6é ragaszkoddsukkal él6 bizonysagat szolgaltatjak a
torténeti és miivészi tényezlk teljes harménidjaban fogant
ikonografiai dokumentum jelentSségének.

Mindezen miivekkel azonban bizonydra nem zarddott
még le Pazmany Péter alakjanak modern mivészi feldol-
gozasa; a Pazmany Péter Tudominyegyetem jubileumi éve
valésziniileg osztonzéleg fog hatni miivészeinkre. A meg-
allapitott autentikus portrék, élikén Szelepcsényi Gyorgy
1634-i portréjaval, a jové Pazmany-képmaiasainak mesterei
szamira a miivészi alkoté munkaban szildrd alapot nyujta-
nak. Az él6 tudominy és €16 miivészet szerves dsszefiiggése
alapjan a torténeti ikonografia tudomanyos eredményei a
jovében igy egvszersmind a miivészi alkotasra is hatdst
gyakorolhatnak. Ij. Vayer Lajos.
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