FORUM

Megjegyzesek,
észrevetelek Balogh Andras
dolgozatahoz

Balogh Andrds nagy ivd. filozopteri indittatdsti esszéjében a magyarorszigi
konyvtdrak ellchetetlentld dllapotdnak ceed§jét kivinja felkutatni. A _hogyan ju-
tottunk idaig?” legitim kérdés, és nem csak a kozmdvelddés fellegvaraiban. a
megyei-vdrosi—kozségi kényvidrakban, ahogy a szerzd ezt kissé szikitden alkal-
masza. hanem a szakkonyvidrakban €s az oktatdsi intézmények konyvtdraiban is.
Erdemes vallatéra fogni azt a folyvamator, amely imegitélésem szerint egyediil Ma-
gyarorszdgra érvényes, a Lobbi volt szocialista orszdgra taldn csak részben. (Mik-
lastalvatol (Nickelsdorf) nyugatra pedig egydltalan nem. Folyamat volt ¢z, amely-
hez a kdnyvtdri és kulturdlis forrdsok (OTKA. NKA sth.) apaddsa adia a piszkosz-
sziirke hitteret. Egyik emliékezetes dllomdsa volt példiul a iz évvel ezeldi
kistelespéldany-rendelet. amellyel a jéakaratd allam egyszerre legaldbb 1¢1 tucat
nagy kdzgyijleményt [osztott meg kételezd orszagos/tarsadalmi misszigjanak. el-
bitasi feladatdnak tcljesiiésélél. S wrént ez emlitésre méltd visszhang ncélkiil!
Mindossze sdapatag tiltakozds kovette azt is, amikor egy 105 éves orszagos szak-
konyvtdrat szamoltak 61, Itt azzal a szomord jelenséggel szembesiilhettiink. hogy
a sziikebb szakma némely markans képviselgje szolgdltatott készségesen ideolo-
giai érveket a végrehajtdshoz. Nessus-ing lehet szdmukra, hogy ma is szinte kéz-
selfoghaté az OMIKK hidnya: a helyébe 1épd intézmények ldthatdan képielenck
hé zagmentesen pstolni. Sillyedésnck érezhetjitk azt is, hogy a szakmaképvisclele
néhdny éve ténylegesen hdtrdbb csdszott a minisztériumi hicrarchidban. De az
igazi nagy csapds a kinyvtdros szakma tdrsadalmi presztizsének folyamatos erd-
7idja — ezen az Eurdpai Unidba vald belépés sem javitolt igazdn. Vaskos csalodas
volt sokunk szamdra, amikor 1989-ben, a szabadsdg fényébe 1épd orszigban a
konyviar és a konyvtdros tdrsadalmi rangja épp akkor kezdett csokkenni. az irdnta
megnyilvanuld figyelem épp akkor csappant meg, amikor a Bangemeann-[€le je-
leniés lelkesiilt 1égkore. az informécios tdrsadalom megvaldsitdsa irdnti varakozis
a tudds tekintélyénck felériékelSdésél. a konyvedr és a folyamartok lénycget hor-
doza konyvtdros fokuszba dllitasat igérte.

Ebbd! a ralatasbal is idvozlendd. hogy a szerzd a hazai konyvidrtigy helyzelét
riénelmi mélységbe dgyazza, folvillantja a szigetszerd credményeket. azoknak
modell-jelleget ad, és a legutébbi iddk csekélyke politikusi figyelmét pozitiv jel-
nek értelmezve 1atni véli a fényt az alagit végén. Latleleteinck dontd tobbségével
cgyet lehet érteni. de a konyvidrak mai, itthoni helyzeténck eredeztetése a toke—
munka dichotémidjabél, egyensilyuknak a téke javira valos felbomldsdbol. illetve
a toldlis menedzserizmusbol, téves és egyoldald felfogds. A szocializmus ¢s a
kapitalizmus Orokségébdl levezetett pozitiv szintézisnek nincs értelme — mivel a
szocializimusnak nines pozitfv roksége. A kapitalizmus mint termelé€si méd pedig
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csupdn azeért fontos a konyvtdrak és a kultira szempontjabol, mert trténctesen a
keretét adta annak a polgdri demokrdcidnak, amely a kultirdt és a konyvtdrat
szakadatlanul tovdbbfejlesztette, megdrizte annak presztizsét, nem engedte a ha-
szonelviség eluralkoddsat a kultdra (616tt, s a konyvtdrat a modern vildg memo-
riaintézményévé formdlta,

Ha pozitiv 6rokséget keresiink. menjiink vissza gr. Klebelsberg Kundhos. aki
tisztaban volt vele. hogy akultira szandldsa. a konyvtdrak megerdsitése nélkiil igazi
megljuldst nem lehet varni a Trianon utdni reménytelen helyzetben. Addig és azota
is pdratlan. az 1920-as évek masodik felében 10 szdzalék koriili koltségvetési lorri-
sokkal néhdny év alatt felviragoztatta az oktatast és a kultirat hazankban. Ezért nem
kell keresni semmiféle harmadik utat, elég csak a nagy , Klébi™ példdjat masolni.
vagy legalibb az argumentdcidjit eldvenni a koltségvetési vitdkban, illetve csak dt
kell Iépni a nemlélezd hatdrt Hegyeshalomnal, és koriil kell nézni, hogy milyen
¢ricke van még mindig a kdnyvtdrnak és a konyvtdrosoknak az an. kapitalizmus. a
ke allitolagos uralma alatt, egy olyan orszagban, ahol a szocializmusnak ¢rtelem-
szertien nines Oroksége.

Harmadikutas kulrirpolitikdrol sem szerencsés beszélni, még ha Balogh And-
ras mdr a cimhez tartozo libjegyzetben kijelenti, hogy ..nincs egyfajta harmadik
ut". de a tanulméanyban rendre felbukkand fogalom csak nem hagyja nyugodni a
szerz0L, ¢s a tagadds ellenére mégiscsak némi szubsztancidt kolesonoz neki.

Tudjuk. micsoda kulissza volt a kultdra a szocialista kdaddrista idGkben. hiszen
a kultira marxi szemponthol felépitmény-jellege miatt csupin masodlagos. meg-
tart entitds volt. a hatalom szemében nem sok vizet zavart. A marxi tanok hitval-
lojaként Aczél Gyorgy sem vette komolyan, még ha vagyott is a kultira emble-
matikus cgyéniségeinek az elismerésére. De azért is volt olyan engedékeny. mert
tgy vélte, hogy az autondm szellemek. a néhdny ezer példinyban megjelend fo-
lyoiratok nem képesek alddsni a rendszert. A cinikus aczéli Tilr=Tir—Tdmogar
politikdjdba az is belefért. hogy a magas dotdcionak kdszonhetéen a kultdra oleso
volt a népnek. a konyvtdrak stabil hattérrel rendelkeztek. a kinyvtdrosnak komoly
rangja volt. Megkockdztatjuk, hogy a tarsadalom védekezdképességénck cgyik
megnyilvdnuldsa volt a kdnyvtdr a személyiség autondmidjdt tagado kollektivista
kozegben. A *70-es évek kozepétdl. a .harmadik kosdr™ ¢s Helsinki utdn pedig a
szabadabb légkort a nemzetkozi nyomads is kikényszeritette. Erthetd, ha ¢z némi
nosztalgidt kelthet, cgészen addig, amig fel nem idézziik azt a rendszer Iényegéhdl
lakado szornyiiségel, hogy a magyar klasszikusokat, az irodalmi kdnon java rész¢t
a nép évtizedeken keresztiil csonkoltan, meghamisitva kapta kézhez — errél csak
a '80-as ¢vek végen, Szorényi LaszIo delfinologiai kutatdsai alapjan értesiiltiink.
Megov a nosztalgidazdstol az ,uszkojei templom titka” is. Katsanyi Sdndor a
Konyvtiri FigyelS 2008. 1. szamdban beszdmol arrél, hogyan archival a szovjel.
Az 1945-ben német kdnyvidarakbdl millidszdamra rekvirdlt dllomédnyok nagy része
nem voll olyan szerencsés, mint a mi sdrospataki kincseink, hanem hatalmas.
romos. tetd nélkiili templomokba 6mlesziették be azokat, s csak a "90-cs ¢vek
clejétdl kezdiék feltdrm ezeket az elhagyatott . tarolokat™. ..

A hazai és a szocializmusbol kikeveredett w6bbi tdrsadalom sajatos konyvidri
problémdi mellett vitathatatlanul 1éteznek globdlis érvényd vilsdgjelek a konyv-
Ldriigy tertiletén. A konyvtdri krizis azonban nem a tGke-munka szembenalldsdbol
nG ki. hanem a technolégia konyorteleniil” szakadatlan fejlédésébdl. az uj tech-
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nikai megolddsok alkalmazdsdbdl, valamint szocioldgiai okokbdl: jelesiil abbal.
hogy az (j, Y-nal jelzett generdcid, a szdmitégépes kisrnyezetbe belesziiletett. mai
leIndvekvd nemzedék eltérd, djfajta viszonyt alakit ki a kdnyvtdrhoz.

Balogh ragyogé ¢és vonzo példakkal igazolja a kulttra tarsadalmi sziikségessé-
g€l amely azegyén egzisztencidlis elszigeteltségének és kiszolgdltatousdgdnak el-
lenszere. A tarsadalom felemelése csak a kultira és oktatds révén lehetséges. Meg-
gyGzden fejtegeti, hogy a kultirdt nem lehet magdra hagyni. pozitiv el§jeld djra-
closzidssal az dllamnak kotelessége segiteni. Nézete szerint a kultdrdt érintette
legstilyosabban a rendszervdltozds, hiszen az akkori dontéshozdk naivan dgy gon-
doltdk. hogy a kulttira magatél djratermelGdik. Erveléséhez annyit tennék hozz.
hogy akoényvtarak mai helyzetét, a konyvtarak tarsadalmi értékének megroggyani-
satacsaknemkétévtized sokdrnyalatd politikai elitjé(ei)nek nemtérédomsége. ¢s6-
litdsa. hamis ¢ricktudata, 6nds felfogdsa okozta. A kényvtdrakat szindékosan el-
sorvaszto tevékenységlikben varatlanul igazoldst taldlnak egy, amédidban gyakran
szerepld esztéta nyilatkozataiban, aki a konyvtdrak haldldt fennen hangoztatja. Erre
csak azt mondhatjuk, hogy taldn ott még nem tartunk, €s a konyvtdrakban van erd a
megljuldsra.

Balogh — helyesen — utal arra a rokonsdgra, amely a kdnyvtdr €s a tudomanyos
kutatds kézott van: mindkettd a hosszu tavi megtériilés terepe, €s ezért torzulds.
anomalia, hogy a kényvtdr és a kutatds is a profitkényszer szoritdsdban van. Az is
igaz — bdr nem csupdn a tGke 4dltal diktdlt imperativusz —, hogy nem a tuddsegész.
hanem az elmélyitett szaktudds a lényeg ma, amely a tuddsipar elsajatitasahoz sziik-
séges, erre viszont csak a magas stdtusi réteg képes. Csak egy szik clit szamdra
hozzaférhetd a kulturdlis javak zome. Ennek a tdrsadalmi kiilonbségnek. esély-
ceyenlGtlenségnek a korrekcidjahoz kell a kdnyvtdr terepe. Kultirdt csak dllamilag
tamogatott intézményrendszer tud igazsdgosan eljuttatni mindenkihez.

Vannak még szigetek a kényvtdriigyben, irja Balogh, ahol a kdnyvtari—konyvta-
rosi attitddot képviselik a ,tudds- és informdcidiparra szervezédott kony vtdr szol-
giltatds-menedzsment ellenében”. Ezen a ponton, a konyvtdr és informatika. infor-
mdcidtudomdny. a hagyomanyos eszkozok, kontra modern eszk6zok kérdéskoré-
ben a szerzé védhetd nézetei mellett tobb esetben tdle eltérd konkliziot is
levonhatunk. Nem hinném. hogy a merev szembedllitds adckvat modon ragadja
meg a helyzelet: a kdnyvtdrat szembeszegezi az informdcidipar” és a ..tuddsipar”
kihivisaival. [gaz, hogy a konyvtartudomany nem tudta kivivni a alkalmazott tarsa-
dalomtudomdnyok kozot ondllé diszciplinaként valé elismertetését, €s taldn a
konyvtari informdcios gazdasagtan maga ald gydrheti a konyvtartudomdnyt, dm az
is cl6fordulhat, hogy ezek a szakdgak 6ndllésdguk megtartdsaval egymas scgédtu-
domdnyai maradnak.

A tuddsgazdasdg és tizleti informdciok kielégitését a konyvtdr mar régen nem
tagadhatja meg, sét igen fontos, hogy ez a szolgdltatds is a kozkonyvtari szolgdl-
latasi kor integrdns része legyen a szakkonyvtdri hdlézattal valo szoros cgyiitimui-
kodésben. Természetesen ezen a tdg koron tili igények. profitjellegd feladatok
kiclégitése mdr nem lehet feladata az intézménynek. Ettdl fiiggetleniil legalabbis
potencidlis az a vesz€ly, hogy a konyvtariigy leszikiilhet a profittermel6 tudasipar
informaciéigényére: meg kell akadélyozni az olyan torekvéseket. amelyek az ol-
vaso lgyléllé valé degradéldsdt szorgalmazzak, és villalati viszonyokat probalnak
racréltetni a kdnyvtdrra.
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Vitdra ingerl6k Baloghnak az informatika és a dokumentum viszonyarél irt be-
kezdései. A dokumentumot t6bbé mar nem foghatjuk {6l csupin fizikai egységként.
inkdbb olyan objektumként, amely a virtudlis térben is ldthatd, hallhaté, kiildhetd.
kaphato. A digitalis vildg intenziv szakaszba lépett, a vilag dokumentumallomi-
nydnak kibertérbe valo transzpondldsa javaban zajlik. A konyvtar ezt nem nézheti
tétleniil. Nem dllhat félre. ra kell lelnic azokra a funkciokra, amelyckkel felvalthatja
elavult vondsait és korszerd szolgdltatdst nydjthat a tdrsadalomnak.

A pult mogout ilé konyvidros kilépése az olvasék kozé, mdr befejezelt 1ény.
fair accompli. Balogh a FSZEK példdjit hozza arra, amikor ,.a nyilvinossdg dj
modernizdlt tereirdl” beszél, és sajat konyvtdrat jogosan az ember- és szolgdlta-
tiskozpontd intézmény mintdjaként emliti. A gépesités, kdnyvtdri automatizalds
csupin keret, a cstcstechnolégidt reprezentdlé géppark, a jo tezaurusz. a funkci-
ondlis konyvtdrépiilet eléfeltételei annak, hogy a tartalmi kincseket az olvasok ki
tudjdk akndzni. Helyesen hangsilyozza azt, hogy a kulttra .....dnmagdban dlls,
és minden korosztdalynak csak akriv revékenységgel elsajdtithato sziikséglete”. A
konyviar célkitizése nem meriilhet ki abban, hogy serkentd miliét nydjt a szak-
ismeretek clsajdtitisdhoz. A cél nem az életfogytig tartd tanulé. hanem Balogh
ihletett fogalma szerint az életfogyiig tarto olvasé™!

A konyvtar pusztdn sajdt erejébdl nem lehet az Gj ember kovdcsa az crre a lelki
diszpoziciora 0sztonzd tarsadalmi kornyezet nélkiil. De mindenképpen eléje kell
mennie az Uj torekvéseknek, annal is inkdbb, mert a konyvtar mint par excellence
tarsadalmi tér idedlis f6lvevéhelye ezeknek. Kapesolddnia kell a tdrsadalmi hdlo-
ratokhoz (social networking), az interneten talalhaté bardti, tarsadalmi és csoport-
hialozatokhoz; el kell fogadnia a wikit mint informacicalkoté médszert, a kollabo-
raliv szoltverben kialakithato tomegbolesességet; aktivan fel kell haszndlnia sajdt
on-line eszkdztardban a kisalkalmazdsok tomkelegét., az applereket. tobbek kozit
a meglévo elemek djrarendezését, remixelését szolgdld mashup-ot; hozza kell
szoknia az ideiglenesség dllanddsdgdhoz, a ,,permanens bétadllapothoz™. ahhoz a
ényhez, hogy a szoftverek, programok és egyéb alkalmazdsok soha sincsenck
készen, és nem kerlilnek ki a béta verzidbdl. A részvételen alapuld halézatokhoz
(participatory networks) vald kapesolodds sordn a konyvtdros ,,részvételi konyv-
tdrossd” vadlhat, és a konyvtdrat is részvételi — vagy vakmerd szohonositdssal:
participatorikus — konyvtarra integralhatja.

Mindezen tdllépve csak egyet tudunk érteni azzal, hogy Balogh szerint a konyv-
tir — szentély. Es azzal is, hogy a .mai Magyarorszdgon egvetlenegy, az esélve-
gvenloséget és a tdrsadalmi igazsdgossdgot [ ... | még fenntartani képes intézmény
létezik, a kozkonyvedri halozar. A reriileti elven megszervezett kinyvidrak az utolso
olvan bdzisai lehetnek a tdrsadalom integrdldsdanak, melyek fenntarthatjck a (k-
z0s8) kulturdalis hagyomdnyt, valamint ellenstlyozhatjdk [...] az oktatdsi rendszer
kiilonbségeit™.

Banhegyi Zsolt






