HARMATTA JANOS

OECONOMICA IRANICA

Mig a Sésédnida Kirdlysag foldtulajdonviszonyaira, addérendszerére és
allamhéaztartdsara vonatkozolag aranylag gazdag irdsos forrasanyag all a
kutatds rendelkezésére,1 a gazdasagi életére vonatkozo kodzvetlen forrasok,
a gazdasagi dokumentumok, amelyek olyan hatalmas mennyiségben marad-
tak fenn a hellénisztikus, romai vagy bizanci Egyiptombdl, csaknem teljesen
hianyoznak. Eppen ezért a gazdasagtorténeti kutatasok szempontjabél donté
fontossdgu lenne annak a kisszamU pehlevi papirusznak a hozzaférhet6vé
tétele, amelyek a VII. szadzadi perzsa uralom évtizedébdl maradtak fenn
Egyiptomban.2 Nem kevéshé értékes forrasanyagot jelenthetnének azok a
pehlevi ostrakonok sem, amelyek Iran terlletén keriltek napvilagra, ha
sikeriilne megfejteni szovegiiket.3 A helyzet ugyanis az, hogy éppen a pehlevi
papiruszok és ostrakonok tekinthet6k az egész kozépirani irdsbeliség legnehe-
zebben megfejthetd emlékcsoportjdnak, s szamos kitlind kutatdé faradozasa
ellenére sem sikerilt ezideig egyetlen darabot sem teljes egészében kibetlzni
vagy értelmezni.

A kovetkez6kben két ilyen dokumentum, egy papirusz és egy ostrakon
szovegének megallapitdsdra és magyaradzatara szeretnénk kisérletet tenni,
hogy ezaltal a sdsédnida kor gazdasagi életére vonatkozélag 0j forrasanyagot
tegyink hozzaférhetévé a tdrténeti kutatas szamara.

A Basel-i pehlevi papirusz4 az egyetlen ilyen jellegi dokumentum,
amelyrél a tudomanyos kdzvélemény azt tartja, hogy szbvege teljes, s hogy
olvasata és értelmezése is teljes mértékben sikeriilt. Valojaban azonban mind-

1A sésdnida allamhaztartdsra és adorendszerre Id. A. Christensen: L’Iran sous
les Sassanides.2 Copenhague 1944. 122 skk.; F. Altheim R. Stiehl: Finanzgeschichte
der Spétantike. Frankfurt am Main 1957. 7—54; |. Hahn: Sassanidische und spéatro-
mische Besteuerung. Acta Ant. Hung. 7 (1959) 149 —160; F. Altheim: Geschichte der
Hunnen. Il. Berlin 1960. 181 —191, I11. Berlin 1961. 32 —40; N. Pigulevslcaja: Les villes
de I’Etat ir&dnién aux époques parthe et sassanide. Paris—La Haye 1963. 133 —190.

2Publikéaciojukra és a megfejtésiikre tett kisérletekre Id. O. Hansen: Die mittel-
persischen Papyri der Papyrussammlung zu Berlin. APAW 1937. Phil.-hist. KI. Nr. 9.
Berlin 1938; J. De Menasce: Recherches de papyrologie pehlevie. JA 241 (1953) 185—
196; A. O. Perichanian: VDI 1961/3 78—93; J. De Menasce: Ostraca and Papyri. CllI
I11. Vol. IV—V. London 1957. D. Weher: Einige Gottinger Pahlavi-Fragmente. IF 74
(1969) 32—38; D. Weber: Einige Beobachtungen an Pahlavi Papyri. Acta Orientalia
35 (1973) 83-88.

3Ezek fényképeit J. De Menasce kozolte: CII HI. Vol. IV—V. PL. I  XII.

1Kozzétette J. De Menasce: JA 241 (1953) 185 skk. és CII IIl. Vol. IV —V. PI.
XXIV. No. 55.
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két hiedelem téves. A szbveg teljességével kapcsolatban a kovetkezdket
jegyezhetjik meg. A papiruszon, amelynek also része leszakadt, 7 sor lathato.
A 7. sor nem fut ki a papirusz széléig, s az utolsé szé utan nincs is az el6z8
sorokban az egyes tételeket elvalaszté kor. Ez a két tény arra mutat, hogy a
szoveg a 7. sorban befejezddik. Nyilvan ezen az alapon tartotta a szoveget
teljesnek a papiruszt kozzétevé J. De Menasce is. A papirusz téredékes bal
als6 szélén azonban vilagosan megfigyelhet6 még egy betli- vagy szdmjegy-
toredék, amely leginkabb taldn egy X X szamjegy fels§ részének tekinthetd,
igy kétségtelen, hogy a papiruszon 7 sorndl tébb volt, sz6vege tehat nem
maradt fenn teljesen. A 7. sor befejez6 formajat azzal magyardzhatjuk, hogy
a papirusz tobb tartalmi egységbdl allott,5s ezek kozil az els6 végz6dott a
7. sorban.

Ami a pepirusz olvasatat és értelmezését illeti, De Menasce olvasata
néhany kisebb pontatlansagtol eltekintve jonak tekinthet6. Az 1. sorban
azonban maradt egy kifejezés, amelyet nem tudott azonositani. Ez az altala
syrk-nak olvasott sz6, amelyet végil is helynévnek tekintett, s gy gondolta,
hogy a papirusz e helység csapatdnak felsorolasat tartalmazza, részletezve,
hogy hany ember honnan jott. Ez az értelmezés azon bukik meg, hogy a syrk
alak (vagy mas olvasati valtozata) mint helynév nem azonosithaté, holott a
papiruszon emlitett tobbi 11 helynév meghatarozasa nem (tk6zik nehéz-
ségbe. Ezenkiviil az is teljesen valdszin(tlen, hogy a perzsdk egy helységnek
183 fényi megszall6 csapatat 11 més perzsa alakulatbdl 1f6 és 62 f6 kozotti
létszam U egységekbdl allitottdk volna 6ssze. A papirusznak ez az értelmezése
tehat nyilvanvaléan helytelen, s igy mindaddig megfejthetetlennek kell
tartanunk, amig az értelmezés szempontjabdl kulcsszerepet jatszo syrk szét
azonositani nem tudjuk.

Nézzik ezutan a papirusz olvasatat:

g gwnd ZY sglk® MN ’lpntynyh XX [T1lii

O MN hlkly> XX I O MN kwsylynkws

XX 1lii O MN kynwn Ilii Ill O MN tyddwsypwlys
1 O MN himw'pwlys XX XX XX Il O MN

ntynwk' I 111 O MN kwswn" I'11 111

O MN Ilykws XX O MN dy’spwlys

I O MN mksrm Inwpwlys |

OO WN -

Megjegyzések a papirusz olvasatahoz

1 sor. A sglk' olvasat lehet6ségére maga De Menasce is gondolt az altalz
javasolt syrk helyett, azonban agy latszik ezt meég kevéshé tartotta magya-
razhatonak, mint az utébbi alakot. Atirdsdban De Menasce a waw quiescens-t
sem szdévégén, sem szdbelsejében nem jeldlte, s nem tett kiildnbséget h és h
kdozott sem.

3. sor. De Menasce ty'dwsypwlys alakot olvasott, azonban kétségtelen,
hogy a tutan egy dddd (= ” vagy hh) ligatara all, az iraskép tehat egy kozép-
perzsa *Teyadosi-alsikot ad vissza.

5 Jellegét tekintve tehadt az AP No. 81 arameus papirusszal hasonlithaté 0Ossze,
hl. erre J. Harmatta: Irano-Aramaica. Acta Ant. Hung. 7 (1959) 337 —407.
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4, sor. A hrmw'pwlys név utan De Menasce kérdGjellel (i/-et olvasott.
Kétségtelen azonban, hogy a harom X X szdmjegyhez a Il szamjegy ligatiraja
kapcsolodik.

Megjegyzések a papirusz magyarazatahoz

1. sor. A papirusz értelmezésének kulcsszavat, a sglk' alakot a kdzép-
perzsa sagr (sgl) ’jollakott, ellatott, kielégitett’ sz6 -ag képz6s szarmazékanak
foghatjuk fel (*sagrag) ’ellatasban, élelmezésben részesilt’ jelentésben. Mint-
hogy e jelz6 a gund ’katonai csapat, alakulat’szdra vonatkozik, nyilvan kato-
nai kifejezést kell latnunk benne. A papirusz kezdetét tehat kdvetkez6képpen
értelmezhetjuk: gund is sagrag «ellatott (= élelmezésben részesilt) csapat».
Ennek alapjan a papiruszt olyan gazdasagi dokumentumnak tekinthetjik,
amely tételesen felsorolja, hogy milyen létszdmu, milyen hely&rséghez tar-
tozd katonai egységek kaptak élelmezést abban a helységben, ahol a feljegy-
zés készilt. A papirusz tovabbi szovege tartalmazza a felsorolast helységek
szerint. E listdt De Menasce lényegében helyesen értelmezte, igy a kovet-
kez6kben csak néhany rovid megjegyzésre szdiitkozhatunk.

'Ipntynyh helyett természetesen 'lpntyny' olvasat is lehetséges, De
Menasce azonban nyilvan helyesen valasztotta az els6t, amely egy kdzépperzsa
*Alefantini, esetleg *Alefandini alakot adhat vissza s igy jol tlikrdzi az
EAe@avtivn név VII. széazadi hangalakjat.

2. sor. A hlkly’ iraskép egy kozépperzsa *Heraklia alakot ad vissza,
amely pontosan tikrézi a gorog 'HpdkAeld, 'HpakAéa nevet. Mig Elephantine
a felsorolas elején a legdélibb pontot jelolte meg, Herakleiaval a széveg mesz-
sze északra ugrott, s innen halad dél felé. A kwsylynkws irdskép mogott egy
k6zépperzsa *Kusirinkos alak rejt6zik, amely az Olvpuyxo¢ névnek *oksi-
Tinxop fejleményét adhatja vissza.

3. sor. A kynwn iraskép a Kuvwv (Kwpn, moAg, xwpiov) korabeli hang-
alakjanak kozépperzsa *Kindn atvételét tikrozi. A tyddwsypwlys iraskép
kozépperzsa *Teyadosipolis alakot adhat vissza, amely talan a ©tcodogiou
oA név allagro-fcrmdjan alapulhat.

4. sor. A hlmw'pwlys iraskép a gorég 'Eppou moOAlC névnek pontosan
megfelel§ kozépperzsa *Hermupolis atirasa.

5. sor. Az ‘ntynwk' irasképr6l De Menasce ugy gondolta, hogy az
*Antin6é vagy *Antindy alakot ad vissza. Minthogy azonban a papiruszok
tandsdga szerint a bizénci korban féleg az Avtivoou vagy AvTIVOEwV TOAIS
alakokat hasznaltdk, s az Itinerarium Provinciarum 167,4 mar a rovidilt
Antenou alakot adja, valészin(ibb, hogy a pehlevi irasképet *Antinii-nak, eset-
leg *Andini-nak kell értelmezniink. .

A kwswnliraskép mogott rejl6 kozépperzsa *KUson alak bizonyara a
*Kouoowv moAIg kifejezéshdl révidiult *Kouvoowv nevet tikrézi. E helynév
altalaban Koloooil alakban fordul el6.

6. sor. A lykws irasképben tiikr6z6d6 kozépperzsa *Likos vagy *Ligos
alak a AUOKkwv mOMC (vagy mayoc) névnek bizonyéara *Alkog valtozatan alap-
szik, amelynek létezését az Itinerarium Provinciarum 157,6 Lyco és a Not.
Dign. Or XXXI. 23 Lico alakja is bizonyitja.

A dy'spu'lys = *Diaspolis alak eléggé pontosan tikrozi a gordg Aiog
TOMC nevet.

7. sor. A mksrmdnwpwlys irdskép alapjan feltehet6 kdzépperzsa *Muksi-
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minopotis a gorog Ma&iuavonodlg, latin  Maximianopolis neveknek val6-
szinlleg rovidilt allegro forméajat adja vissza.

A fentiek alapjan a papirusznak kovetkezd értelmezését javasolhatjuk:

1 g Elelmezéssel ellatott csapat Elephantinébdl 23 (f6)
2 O Herakleidbol 21 (f6) O Oxyrynchoshol

3 24 (f6) O Kynonpolisb6l 7 (f6) O Theodosiupolisbdl
4 10 (f6) O Hermupolisbol 62 (f6) O

5 Antinoupolishél 6 (f6) O Kussaibol 6 (f6)

6 O Lvkonpolishél 20 (f6) O Diospolisbdl

7 2 (f6) O Maximianopolisbdl 1 (f6).

I P ] 20

1

A Basel-i pehlevi papirusz fentebbi értelmezésébdl értékes adatokat
nyerink a sdsénida kdzigazgatas és gazdasagi rend torténetére vonatkozoélag.
A papirusz Egyiptom perzsa megszallasdnak idejében (619—629) keletkezett,
s igy adatai az egyiptomi perzsa kdzigazgatasra vetnek fényt. Az értelmezéshdl
kitinik, hogy e dokumentumot egy olyan kozigazgatasi és gazdasagi koz-
pontban irtdk, ahovd az Egyiptomban &llomasoz6 perzsa hely6rségekbdl
hirvivek (1—2 f6) vagy kisebb csapatok (6—62 f6) érkeztek s ott ellatast
kaptak. A felsorolt helységekben tehat ebben az id6ben perzsa helydrségek
allomasoztak, s igy a papirusz bepillantast enged Egyiptom perzsa megszalla-
sanak rendjébe és kdzigazgatdsdba. A papiruszon emlitett varosok sora észa-
kon a Eaiyum és Elephantiné kdz6tt minden olyan helyet felsorol, ahol perzsa
csapatok Aalloméasoztak, mégis a Faiyimtol északra fekvd helységek teljes
hidnya szembet(ing, s nyilvan azzal magyarazhato, hogy a Delta-vidék koz-
igazgatasi kdézpontja mashol, pl. Memphisben volt. igy e papirusz alapjan
arra kovetkeztethetiink, hogy a perzsak Egyiptomot kézigazgatasi szempont-
bol két részre osztottak, s e két rész kozll az egyiknek, Fels6 Egyiptomnak
perzsa hely&rséggel megszallt varosai szerepelnek (talan nem teljes szamban)
a kimutatasban.

A felsorolt varosok fontossagat mutatja, hogy nagy résziket megtalal-
juk az Itinerarium Provinciarum és a Novitia Dignitatum listaiban is. Az 0sz-
szefliggést a korabbi romai és bizanci kdzigazgatassal e listdk egymas mellé
allitasa vilagosan szemlélteti

papirusz It. Prov. Not.Dign.Or. XI
Hérakleia
Oxyrynchos 157,2 Oxirincho
Kynén
Theodosiupolis
FTermupolis 157,4 Hermupolis 24 Hermupoli
Antinou 167,4 Antenou
Kussén 157,5 Chusis 32 Cusas
Lykos 157,6 Lyco 23 Lico
Diospolis 159,1 Diospoli 27 Diospoli
Maximianopolis 29 Maximianopoli

Elephantiné 64 Elephantinem
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Az is figyelemre méltd, hogy a papiruszon emlitett varosok kozil hat
a Not.Dign.Or. szerint a dux Thebaidos parancsnoksaga alatt allo hely&rséggel
rendelkezett. Ezek a kovetkez6k voltak:

XXX, 24 Cuneus equitum scutariorum, Hermupoli
32 Legio secunda Flauia Constantia Thebaeorum, Cusas
23 Cuneus equitum Maurorum scutariorum, Lico
27 Equites sagittarii indigenae, Diospoli
67 Cohors septima Francorum, Diospoli
29 Equites sagittarii indigenae, Maximianopoli
48 Ala tertia dromedariorum, Maximianopoli
64 Cohors prima felix Theodosiana, apud Elephantinem

Mint lathatjuk, az alakulatok tébbsége lovas egység volt, s igy a féleg lovas-
saghol all6 perzsa haderd szamara kézenfekvd volt a korabbi keletrémai-
bizanci lovas csapatok allomashelyein megtelepiilni. A perzsa katonai koz-
igazgatas abban is szemmellathatélag megegyezik a kés6rdmaival, hogy a
comes limitis Aegypti (Not.Dign.Or. XXVII) és a dux Thebaidos (Not.Dign.Or.
XXXI) korzeteinek Kkiterjedése hozzavet6leg egybeesik a parzsa Als6é- és
Fels6-Egyiptom tartomanyi szervezetével.

A papiruszon feltlin6 a felsorolt helységek sorrendje. EI6szér Elephan-
tinét emliti a felsorolas, majd északra ugrik s Hérakleiatél kezdve Maximiano-
polisig dél felé haladva féldrajzi sorrendben sorolja fel a helységeket. Ennek
a jelenségnek az lehet a magyarazata, hogy a papiruszt kiallité kdzigazgatasi-
gazdasagi kozpont egyrészt Elephantiné, maésrészt pedig a Hérakleiatol
Maximianopolisig terjed6 tartomanyrész kozott fekidt, vagy hogy a bizanci
kor viszonyainak megfeleléen Thébais Also- és Fels6-Thébaisra oszlott, a
felsorolas tanusaga szerint azonban a perzsédk a bizanci Arkadia eparchiat is
Als6-Thébaishoz csatolték.

Gazdasagtorténeti szempontb6l a papirusz jelentésége abban all, hogy
egy olyan gazdasagi szervezetr6l tanuskodik, amelynek alapvet6 vonasai
még az Operzsa korban alakultak ki. Minthogy az Operzsa Birodalom teriile-
tének nagy része kiralyi féldtulajdon volt, amely vagy kozvetlenil kiralyi
tisztvisel6k igazgatasa alatt allott vagy kiralyi «ajandékként» kapott nagy-
birtokok formajaban féurak igazgattdk, s amelynek terményadojat kézponti-
lag begy(jtotték, katonai csapatok, tisztvisel6k, munkascsoportok utazasa
csak Ugy volt lehetséges, ha 6ket a kozvetlen vagy kdzvetett kiralyi birtokokon
begyjtott készletekbdl ellattdk. Ez egy olyan dokumentum («nyilt parancs»)
alapjan tortént, amelyet a kildetést elrendel§ hatosdg allitott ki. Az ennek
alapjan nyujtott ellatasrél a kdzpontokban kimutatast vezettek, nyilvan a
gazdasagi elszamolas céljabol.

Szerencsés véletlen folytan az dperzsa korbdl mind ilyen kikuldetési
rendelvény, mind ilyen ellatasi elszamolas, mind pedig ilyen eljarasra vonat-
kozé forrasadat fennmaradt. Amikor Nehemyda Artaxerxés kirdly engedélyé-
vel Jeruzsalembe akart utazni, akkor a kiralytol olyan kikildetési rendelvényt,
«leveleket» kért az atutazando teriilet helytartdihoz, amelyek alapjan azok
lehet6vé teszik Gtjat Jeruzsdlemig (Nehemyd 2,7:

mine by b un* nrux sits -pz- by ex -Sus “U*X
(min* ba xox nirx -\y urrajr tx inan “3?
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Ebben aszdvegben az r'[;)(sz() az Gjbabiloni egirtu 'levél' sz atvétele a héberbe
(és az arameusba is) mint terminus technicus a levélfcrméaban megfogalmazott
kiralyi vagy egyéb parancsok Jel6lésére, mig a I szd szinten asszir-babiloni
Jovevényszd az arameusban és a héberben az dperzsa xBagapavan- ‘helyt.arto’
visszaadasara. Kétségtelennek tarthatjuk tehéat, liogy Nehemya e helye az
Operzsa kdzigazgatds és gazdasagi szervezet tokéletes ismeretérél tantskodik.

Egy ilyen «parancslevél» fenn is maradt az ArSama-levelek kozott«
(V1. levél). Ennek szovege akar a Nehemya szdveghely illusztracidja is
lehetne;

XN-pE “UElT e o na xnpe n x 1
- 2N «: XTpe -en.ex [MFX[e 9 xtpe ;nnt

M- [ ] ix[1ple efe (] 2
TtxyNe -enffferh Tx - AKX T T
X NEM rhn pen .an 1 p [] T Nap PEM 3
« vn [l - 2 o] [In pemn “g:
“ MMe em H en %p? > mn n ?n NAP
: “  ng? 8 H™M njax 7
pe A €N n:t XETE TIT €N nap xa . 5
Xaa. nra r; X X npee
"n xxa “nnx . TNXENNT 6
DI €, npoxa i « Mre
Forditasa:

1. ArSamatdl Marduk felligyel6nek, aki ESkarban (van), NabUdalani
felliigyel6nek, aki Ealrban (van), Zatavahya feligyel6nek, aki Arzuhinban
(van), Upastabara feltigyelének, aki Arbilban, Halahban és Ma(6)-Talbié-
ban (van), Bagapata fellgyel6nek,

2. aki Salamban (van), Fradafarna és Gaudayana feligyl6knek Dam-
meSeqben. Es most Neltihor nevii feligyelém Egyiptomba utazik. Ti adjatok
neki ellatast kérzetetekben fekvé vagyonombol

3. napont.a fehér liszt.et két howen-1, barna lisztet hdrom h/6ffen-t, bort
vagy sort 3 hO(pen-t, haséallatot egyet.' Es szolgainak, 10 embernek, egyenként
napojita

4. lisztet 1 hdgpn-1, szénat lovainak megfeleléen. Es adjatok ellat'ast
két kilikiai embernek, egy kézmdivesnek, 6sszesen harom szolgdmnak, akik
vele utaznak Egyipt.omba, minden

Ezeket kozzétette 0. . DriverAramaic Documents of the Fifth Century B. C.
Oxford 1954. (V6. G. R. Driver: Aramaic Documenta of the Fifth Century B. C. Oxford
1957.) A levél teljes, kiegészitett szovegét itt atlom el6szor.
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5. embernek naponta lisztet 1 hdcpen-t. Es ezt az élelmet adjatok nekik
feliigyel6tél felligyel8ig a korzettdl korzetig vivé ttnak megfeleléen, Egyiptom
hataraig.

6. Es ha egy helyen egy napnal tovabb van, akkor azokra a napokra
tovabbi élelmet nem adjatok nekik. Bagasrava e parancs felelése, Du§ta az
irnok.7

E «parancslevél» tehat 14 f6nek az utazasat volt hivatva biztositani
Babyléntol Egyiptomig és részletesen szabalyozta rang vagy funkcié szerint
az egy napra adhat6é ellatas mennyiségét. Nyilvanvaléan ilyen «parancsle-
vel»-et kérhetett és kaphatott Nehemya is, hogy megtehesse az utat Jeruzsa-
lemig. Az ellatast biztosito kdzpontok azutdn feljegyzéseket készitettek a
kiadott élelmiszerrél. Az éperzsa korbol egy ilyen feljegyzés is maradt idnk
elami nyelven Persepolishol:®

PET 3959 Forditasa:

14 BAR 6 QA 20 kur ZI.DAIg «4 BAR, 6 QA, 20 kur lisztet,
2 m. da-u-ma hi-Se du-iS Tauma” a neve, kapott.

3 23 m.RUfJIg un-ra 23 ember egyenként

4 1 QA 20 kur-na 12 m. 1 QA 20 kur-t, 12

5 pu-fiu un-ra 1 QA du-iS fiu egyenként 1 QA-t kapott.
6 bal-mi m.ir-da-pir- Pecsételt dokumentumat Artafar-
7 na-na ku-i§ h.ia- nadnak hozta (magaval).

8 péar-da-mar is-si-ié Spardabdl indult,

9 h.ba-ir-S& pa-ras Parsaba ment.

10 d.ITUlg ha-Si-ya- Honap Agiya-

Ai ti-iS h.be-ul 27- diya, év 27-

12 um-me-na \\.hi-da-li ik. fjidaliban.»

E dokumentumok alapjan jol rekonstrudlhaté az a kozigazgatasi és
gazdasagi szervezet, amelynek megnyilatkozdsa a Basel-i pehlevi papirusz is.
Ebben is olyan feljegyzést lathatunk, amely egy nagy ellatdsi kézpontnak,
valdszinlileg Thébais sédsdnida kozigazgatasi kozpontjanak a kimutatasat
tartalmazza a Fels6-Egyiptomban elhelyezett perzsa csapatok kilénb6zé
céllal (hirkozlés, felvételezés, szallitds stb.) oda érkezett kildnitményeinek
ellatasarol. E feljegyzés gazdasagi funkcioja azonos a Persepolisban el6kerilt
elami tablaéval, tipus tekintetében azonban kilénbozik attol. A két dokumen-
tum kozott ugyanis az a lényeges eltérés figyelhet6 meg, hogy a PFT 3959
tabla egyetlen csoport ellatasarél késziilt, a Basel-i pehlevi papirusz viszont
11 kil6nb6z6 kilénitmény élelmezését régziti. Ennek megfelel6en az elami
tabla részletesebb: a létszamon kiviil az élelmiszer mennyiségét is pontosan
megjeldli. Ennek az eltérésnek a magyarazata a kovetkezd. Mint fentebb meg-
allapithattuk, a Basel-i papirusznak a fennmaradt széveg valdszin(ileg csak
egyik tétele volt. Ez a papirusz tehat nyilvan szamos tételbdl all6 szdmadasi
kimutatds ill. 0sszegezés volt. A papirusznak mint irbanyag az elterjedése
Egyiptomban, de mas orszdgokban is, érdekes kett6sséget hozott létre a gaz-

7Ld. Harmatta J .: Okori keleti térténeti chrestomathia. Budapest 1965. 332  333.

8Kozzétette R. T. Hallock: JNES 9 (1950) 247.

9A da-u-ma név Operzsa alakjara Id. M. Mayrhofer: Onomastica Persepolitana.
Wien 1973. 150.
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dasagi feljegyzések vezetésében. A Kkis tételek, részlet-feljegyzések rogzitése
ostrakonokra tértént — cseréptoredékek minden gazdasdgban rendelkezésre
allottak. Ezeket a feljegyzéseket azutan a gazdasagi nyilvantartads szabalyo-
zédsanak megfeleléen bizonyos id6kdzokben (pl. évenkint) papiruszon @ssze-
gezték. igy nyilvanvald, hogy a targyalt pehlevi papirusz fennmaradt szévege
is 11 ostrakonra készilt részlet-feljegyzést tételez fel, amelyeket bizonyos
rendszer szerint 6sszegeztek rajta.

Irl

A sésdnida kori Shiraz ma Qasr-i Abli Nasr néven ismert romjainak
dsatdsa soran tobb pehlevi ostrakon kerilt el6.10 Ezek kozll az egyik, amely
7 sor irast tartalmaz, kibetlizhetének és értelmezhet6nek latszik. Az ostrakon
fényképét J. De Menasce tette k6zzé,11 olvasdsara pedig R. N. Frye tett kisér-
letet.12 Az ostrakon szdvege a kovetkezd:

1 mitnplh[w\ &" ZZ Il mltwryhl
2ZZ 1l thSltvb\n) ZZ 11 plhw' ZiZ 1
3 mVtndvt ZZ | mtrdwsrtl ZZ |1

4 we'lty ZZ 11 m’hwyh ZZ 11

5 Sglbndk' ZZ 11 plhwdt Z2Z 11

6 plhw'n' ZZ 11 bwlcwyh ZZ 11

7 plhwrn' 21z | d'tivyh Z2Z |

Megjegyzések az olvasashoz

1 sor. A mlitnplhw' = *Moatadn/attox nevet mar Frye-nak sikerilt
azonositani. Ezenkivil helyesnek tekinthet6k még a kovetkezd nevek olva-
satai nala: plhwl (2. sor), plhivd't (5. sor). Ugyancsak helyesen azonositotta
Frye a S" “arpa’ szdt. E sz0 utdn viszont Il szdmjegy nem olvashat6. Amit
Frye ennek gondolt, az még a S ILszohoz tartozik. A |1 olvasatot az is kizarja,
hogy ebben az esetben a ligatura baloldali szaranak mélyen a sor ala kellene
nyGlnia, Ugy, mint ezt az ostrakonon minden esetben megfigyelhetjik.

ZZ helyett Frye mindenitt K'-1 olvasott. A 2 fiigg6leges vonasnak sza-
mos olvasata lehetséges, hogy ezek kézul melyik a helyes, azt az értelmezés
doénti el. A mltwyh alak helyett Frye mlcndy-t olvasott.

2. sor. Frye olvasata ’fSlwb'n (?). Kétségtelen azonban, hogy a sz6
végén n nincsen.

3. sor. A mlt’nd’t alak helyett Frye mlt'n $ I-1, mtrdwst helyett pedig
mtrgio ph (?)-t olvasott.
sor. Frye olvasatai k't'lty és mhcyn (?).
sor. A Sglbndk' alak helyett Frye Sblbhn-1 olvasott.
sor. Frye olvasatai plhwzt (?) és bwlcnd (?).
sor. Frye olvasatai plhwn' és d'ttvS (?).

~No oA

DAz asatasok publikaciéja R. N. Frye (Editor): Sasanian Remains from Qasr-i
Abu Nasr. Cambridge, Mass. 1973. Harvard Iranian Series. Vol. I.

1J). De Menasce: CII Il1l. Vol. IV -V . Pl. X. No. 192.

PR. N. Frye: Sasanian Remains from Qasr-i Abu Nasr. 107.
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Megjegyzések az ostrakon magyarazatdhoz

1. sor. A két név, *Mardanfarrox és *Mardoy < *Martiyavahya-, nem
okoz kilondsebb nehézséget. Az elsé név utdn a<§" ’arpa’ rovidités all, majd
ezt 2 fugg6leges vonas és a Il szamjegy koveti. R. N. Frye, aki S 2 K' 2-6t
olvasott, Ugy gondolta, hogy az ostrakon egy névlistat tartalmaz, amelyben
minden név utan bizonyos mennyiség(i arpa és/vagy bizonyos szdmu barany
van feltiintetve. Ez a feltevés azonban elfogadhatatlan, mert a 8" rovidités
utdn nincs szamjegy, s még ha volna is, énmagaban elégtelen lenne, mers
egy gabona Grmértéket jeldl6 szonak is kellene el6tte vagy utana alinia. De
nem fogadhato el a 2 fugg6leges vondsnak K' olvasata sem, els6sorban azért,
mert a pehlevi irasbeliség a K'N’ 'bardny’ logogrammnak roviditését egyal-
talan nem ismeri, méasodsorban pedig azért, mert a hasznélt réviditések rend-
szere teljesen eltér6. Ha a f6leg gazdasdgi vonatkozasu roviditéseket mint,
pl. 8" "arpa’, H" ’blza’, §M" ’szezdm’, T" ’datolya’, P" ’kdles’, megvizsgal-
juk, akkor megfigyelhetjik, hogy az egy vagy két betiib6l allé rovidités utan
mindig van egy rovidités-jel (pehlevi g = az éatirasban "). Ha az ostrakon
iréja, aki a S" rovidités tanUbizonysdga szerint ezt a rovidités rendszert
ismerte, a K'N’ logogrammot le akarta volna roviditeni, akkor ezt ugy tette
volna, hogy a K utdn a roviditést jelzé g bet(it irta volna.

De a 2 fiigg6leges vonas K' olvasata targyi szempontbol sem fogadhatd
el. A S" ZZ I «éarpa 2 ZZ» szbvegdsszefiiggés ugyanis kétségtelenné teszi,
hogy ZZ-nek vagy valamilyen mértéket vagy értéket jelent§ szdnak kell
lennie, azaz az egész kifejezés vagy az arpa mennyiségét vagy pedig értéket
adja meg. Valoban, a 2 fiigg6leges vonas el6fordul tébb ezist edény felirata-
ban is mint a ZWZN = drahm sz0 irasképe.13 E jel6lésmod ugy jott létre,
hogy a ZWZN logogrammot dn dn ligatarakkal irtak, azonban a kés6 sdsdnida
korban az ostrakonokon és a papiruszokon a dn ligatarabol sokszor egy vastag
fiigg6leges vonas lett. igy a ZWZN irasképébdl is 2 fiuggbleges vonas lett,
amelyet lehet AV-nek vagy WW-nek is olvasni, amelynek helyes olvasata
azonban ZWZN. Ezt akarta érzékeltetni a ZZ atirds, amely helyett azonban
lehetne ZW ZN-t is hasznalni.

2. sor. A 8" ’arpa’sz0 csak az els6 név esetében all a ZZ (= ZWZN) 11
kifejezés el6tt. Ebben az esetben tehat az egész kifejezés jelentése «arpa 2
drahm (értékben)». igy felmeriil a kérdés, hogyan kell értelmezni a tébbi név
utan all6 «1 drahm» vagy «2 drahm» kifejezéseket. Két lehetéségre gondol-
hatunk. Az egyik magyarazat az lehetne, hogy a S" “arpa’ kifejezést minden
tételbe oda kell értenlink. A mésik lehet6ség viszont az, hogy ahol a S" sz0
nem szerepel, csak valamilyen pénziigylettel szdmolunk. Az a koérllmény,
hogy a >8" "arpa’ kifejezés éppen az els6 tételben jelenik meg, a mellett szol,
hogy ezt a tovabbi tételekbe is bele kell érteniink.

A ’thSlwb’ név problematikus. Ha masodik tagjanak a livb’n' (ruvdn)
‘lélek’ szoOt tessziik fel, irashibara kell gondolnunk, mert az ostrakonon a
szévégi n hianyzik.

3. sor. A mlt'nd't = *Mardéindad és mtrdwst = *Mihrddst nevek jol-
ismert névtipusokhoz tartoznak.

4. sor. Uj a we’llt'y = *Véazarda ’lgaz szav(’ név, jelentéstani parhu-

BBLil. Harmatta J.: Sasanida edényfeliratok. Ant. Tan. 20 (1973) 180—181.
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zama, a lidstsayvan ’lgaz beszéd(i’név azonban régdéta ismeretes. A m'hwyh =
= *Mahoy név kdzismert.

5. sor. Ugyancsak Uj a Sglbndkl= *Sagrhandag ’'Oroszlan szolgaja’ név,
amely bizonyara az asztrologiai vonatkozasu irani nevek csoportjaba sorol-
hat6, amennyiben a név Bagr eleme nyilvdn az Oroszlan csillagképre utal.

A plhwdt = *Farroydid név jol ismert.

6—7. sor. Az ezekben el6fordulé plhw’n = *Farroyan, bwlcwyh =
= *Burzoy és d'twyh — *Dadoy szintén a gyakori perzsa nevek kozé tartoz-
nak. Kozllik Farroyan késd sdsanida csaladnév.4

E megjegyzések alapjan az ostrakont a kdvetkez6képpen értelmezhetjik:

1 «Mardanfarro”: arpa, 2 drahm (értékben); Mardoy:

2 (arpa), 2 drahm (értékben); Ata”sruvan: (arpa) 2 drahm (értékben);
Farrof: (arpa) 1 drahm (értékben);

3 Mardandad: (arpa) 1 drahm (értékben); Mihrdost: (arpa) 2 drahm
(értékben);

4 Vazarda: (arpa) 2 drahm (értékben); Mahoy: (arpa) 2 drahm
(értékben);

5 Sagrbandag: (&rpa) 2 drahm (értékben); Farropaladd: (arpa) 2 drahm
(értekben);

6 Farmban: (arpa) 2 drahm (értékben); Burzoy: (&rpa) 2 drahm
(értékben);

7 Farroydn: (&rpa) 1 drahm (értékben); D&doy: (4rpa) 1 drahm
(értékben).»

v

Mindezek utan felmeril az ostrakon rendeltetésének kérdése. A feljegy-
zés grammatikai szerkezetéb6l nem deril ki, hogy a felsorolt 14 személy
kapta-e vagy adta a megnevezett érték( arpat, azaz, hogy egy bevételi vagy
kiadasi ill. tartozasi vagy kovetelési jegyzékkel van-e dolgunk. A feljegyzés
gazdasagi-kereskedelmi jellegéhez nem férhet kétség, s igy célszer(i rendel-
tetésének tisztdzdsdhoz méas hasonld dokumentumokat is figyelembe venniink.
Az ostrakon szdvegéhez j6 parhuzamot nydjtanak Nebuchélos Dura-Europos-i
keresked6nek a sdsanida kor elejér6l (235—240-b6l) szarmazo feljegyzései.5
Ezek rdvid, tomoér formaban régzitik Nabuchélos kereskedelmi-gazdasagi
ugyleteit, eladéasait, vételeit, koveteléseit, bevételeit. Ezek kozott taldlunk
olyan feljegyzéseket is, amelyek éppen arpaval folytatott tigyletekkel foglal-
koznak. Az egyik ilyen feljegyzés a kovetkez6képpen hangzik: ehaxév pot
amo poBwoew( KAtTwtépag koi(9n) (aptafwv) k116 Eszerint tehat Nebuchélos-
nak egy a folyéd mellett fekvd bérelt foldrél 20 artabé arpa folyt be. Egy maésik
feljegyzésl7 szerkezetét tekintve kozel all a targyalt pehlevi ostrakonhoz:
dptog €1 Zovpav (dnvapiwv) 11, gitog¢ (dnvapiotv) X, koelln (dnvapiwv) XII,
oivog (dnvopiwv) Ilii. Ez a jegyzék tartalmazza azokat az arukat, kenyeret,
blazat, arpat és bort, amelyeket Nebuchélos Suradba kiildott. Szerkezete annyi-

14 A kés6 sasdnida kori csaladnevekrél Id. Harmatta J. : Ant. Tan. 20 (1973) 176.

BSupplementum Epigraphicum Graecum. Vol. VII. Lugduni Batavorum 1934.
Nos. 381-430.

6SEG VII. No. 394.

7SEG VII. No. 411.
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ban pontosan egyezik a pehlevi ostrakonéval, hogy az arunak nem a mennyi-
sége, hanem a pénzértéke van megjeldlve. Ha a Shiraz-i ostrakon szfvegét e
két feljegyzéssel 6dsszehasonlitjuk, akkor valdszinlinek latszik, hogy nem a
felsorolt személyektdl befolyt arpanak az értékét rogziti, hanem az ezeknek
eladott arpaért jaré osszegeket sorolja fel. Az els6 esetben ugyanis nem lett
volna szikséges az arpa arat (vagy értékét) feltlintetni, sem azt személyekre
elosztva részletezni. E helyett elég lett volna az &rpa mennyiségét feltiintetni.
A maésodik esetben viszont, ha a kereskedd az arpaért jaro 6sszeget mar meg-
kapta volna, szikségtelen lett volna a vasarld személyeket megnevezni s
feltintetni, hogy ki mennyiért vett 4rpat. Ezeknek a parhuzamoknak, meg-
figyeléseknek és megfontoldsoknak az alapjdn az ostrakont egy keresked§
kovetelési jegyzékének hatdrozhatjuk meg.

Ezek szerint bar az ostrakon masodlagos helyzetben, a Qasr-i Abi
Nasr-i eréd tormelékrétegébdl kerilt el§18 mégis megallapithatd, hogy minden
valdszinliség szerint a sdasanida kori Shiraz egyik keresked6jének a gazdasagi
irattardhoz tartozott. Az ostrakonon feljegyzett kdvetelés 24 drahmot tesz ki.
Sajnos nincs biztos tampontunk arra vonatkozolag, mennyi lehetett abban a
korban az arpa ara. Az i. e. IV. szdzad végén Egyiptomban 1ardab blza ara
a keresletnek és kinalatnak megfelel6en 10 drahmrél 2 drahmra esett le.19
Az arpa &ra a buzadénal valamivel alacsonyabb lehetett, igy az ostrakonon
feljegyzett drpa mennyisége esetleg a 20 ardabot is elérhette.

Figyelemre méltd, hogy az ostrakonon csak &arpa szerepel. Ez azért
érdekes, mert a PFT szerint az arpa volt a leggyakoribb és legfontosabb
gabonafajta Persepolis kornyékén mar az i. e. V. szazad elején is. Ugy latszik,
hogy ez a szerepe az egész sasdnida kor folyaman is megmaradt. Az ostrakon
tantvallomasa igen érdekes az arpat vasarlok személyére ill. tarsadalmi hely-
zetére vonatkozdlag is. A felsorolt 14 név mellett egyetlen esetben sem tala-
lunk rang vagy hivatal megjelélést, holott az a Dura-Europos-i parthus ostra-
konokon is eléfordul. De nincs a nevek mellett patronymikon sem, ami az
el6keld szarmazast bizonyitand. igy fel kell tennink, hogy e kis mennyiségd,
1—2 ardab Aarpa vasarldi a régi Shiraz kézmi(ives rétegéhez tartoztak, akik
havonta, hetente vasaroltdk gabonaszikségletiiket s akkor is hitelbe.

A Qasr-i Abl Nasr-i 4satdsok leletei arrél tanuskodnak, hogy a régi
Shiraz élénk kereskedelmi kdzpont volt.20 Ennek a kereskedelmi életnek egy
tarsadalmi szempontbdél nem érdektelen epizédjat vilagitja meg a targyalt
ostrakon. De ezen tulmendéen ez a rovid feljegyzés a régi Shiraz életének egyik
utols6 tanlja is. Az asatasok soran talalt pénzleletek koézil 'libaidullab bn
Ziyad (+ 686) 16 réz pénze taniskodik még rendszeres pénzforgalomrél. Ezzel
0sszhangban all a targyalt ostrakon tantGvallomasa is. A ZWZN sze irdsképe-
nek azt a fejleményét, amelyet az ostrakonon megfigyelhetiink, még 3 ezist
talon taldljuk.2l Ezek ko6ziul kett6 Vindad-Ghrmizdnak volt a tulajdona,
tehat a VI11. szdzad mésodik feléb6l szdrmazik. A harmadik tal felirata viszont
kétségtelenil még a régi muszlim substandard bevezetése (694 korul) el6tti
id6bdl szarmazik, s igy azt bizonyitja, hogy a ZW ZN szonak ez az irdsmodja

18.7. M. Upton: Sasanian Remains from Qasr-i Abu Nasr. 19 « .. the straca ...
were found deep in the debris of the fortress*.

19J. Harmatta: Trano-Aramaica. Acta Ant. Hung. 7 (1959) 377.

2077. N. Frye: Sasanian Remains from Qasr-i Abu Nasr. 3.

21Harmatta J.: Ant. Tan. 20 (1973) 180-181.
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mar a VII. szazadban kialakult. Ezeknek az adatoknak az alapjan az ostra-
kon feliratinak keletkezését legvaloszinlibben a VII. szadzad kdzepére vagy
masodik felébe tehetjik. Shirazt az arabok 644-ben foglalhattak el2 talan az
ezt kdveté évek gazdasagi nehézségei tikroz6dnek egy Shiraz-i keresked6nek
az ostrakonon feljegyzett kdvetelésében.

2J. M. Upton: Sasaiban Remains fron Qasr-i Abu Nasr. 25.
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