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M Ó C S Y  A N D R Á S

A TOKODI EDÉNYGRAFFITOK HITELESSÉGE
A tokod i róm ai k u ta tá so k  és le le tek  feldolgozása so rán 1 k ikerü lhe te tlen  fe lad a tk én t 

je len tk eze tt a  dorogi tá jm ú zeu m  anyagának  k ritik a i m egrostá lása . M iu tán  ugyanis ez a  
kb . 1955— 1965 k ö zö tt g y ű jtö tt  vagy  ilyen évekkel le ltá ro zo tt anyag  az esztergom i 
B alassa B á lin t M úzeum ba k e rü lt, egyes darabok ró l k id erü lt, hogy le lőhelyük koholt, 
m ás darabok  esetében pedig  első p illan a tb an  is ny ilvánvaló  vo lt, hogy  ham isítv án y o k .2 
E  ham isítványok  egyik c so p o rtjá t e redeti, tö bbny ire  róm aikori cserepekre k a rco lt ra jzok  
és felira tok  a lk o tják . A ham isítás  ind ítékáu l a T okodról b e g y ű jtö tt néh án y  valódi edény- 
g raffito  és fe s te tt késő-La Téne-cserép szolgált, az eredeti és ham is darabok  azonban  
jól m egkü lönbözte thetők . A valód iak  jól beleillenek a  szokásos edényg raffito -anyagba ,3 
m íg a ham isítványok  a  ham isítás  tö rvényszerűségeit k öve tve  valam ilyen  szem pontból 
♦érdekes» darabok , am elyekre épp  form ai és ta r ta lm i különlegességük h ív ja  fel a  figyelm et. 
Mivel k é t ham isítv án y  nem rég valód ikén t k e rü lt közlésre, nem  té rh e tü n k  k i azelől, hogy 
ú jra  felvessük a  tokod i g raffitók  többször is m eg tá rg y a lt k érd ésé t,4 rem élve, hogy néh án y  
ny ilvánvaló  ham isítv án y  közlésével a  v i ta to t t  d a rab o k  is élesebb m egv ilág ításba  k e rü l­
hetnek .

Az ilyen leleplezési k ísérle t te im észetesen  m ag ára  v o n h a tja  a  h ip e rk ritik a  v á d já t, 
ahogyan  a H a rm a tta  Ján o s tó l idézett L idzbarsk i egy tu d o m án y a  k o r lá tá it  felm érő te k in ­
té ly  fölényével m o n d h a tta : «adjatok nekem  egy tetszőleges fe lira to t, és én é rv ek e t ta lá lok  
ham is v o lta  m ellett» . A zonban a d o tt  esetben m aga L idzbarsk i is m eg fo rd íth a tta  volna 
ezt a  k ije len tést: ad ja to k  nekem  egy fe lira to t, és én é rveke t ta lá lo k  valódisága m elle tt . . .

A róm aikori edény graffitók  fo im ai és ta r ta lm i sa játosságairó l a  G abler D énes 
á lta l közölt anyag  is csaknem  k im erítő  k ép e t ad. A cserepek nagyobb ik  részén egyszerű 
k a rco lt jelek v annak , am elyek nem  érte lm ezhető  és nem  értelm ezendő  tu la j dón jegyek .5 
E  jelek egyenes vonalakból tevődnek  össze, m e rt a  kem ény edényfelü letre  könnyebb  egye­
nes v o n a lak a t karco ln i. Az érte lm ezhető , illetve o lvasható  graffitók  b e tű in  is jól lá th a tó , 
hogy az ívelő vonalak  inkább  sokszögvonalaknak sikerü ltek , ső t, épp  a  g ra ffitó k ra  jellem ző 
az az írásm ód, am ely  —  pl. a  bronz k a to n a i d ip lom ák belső o ldala inak  betű ihez  hasonlóan  
—  a b e tű k e t egyenesekből á llítja  össze. Mivel a  karco ló  kéz a  kem ény  felü leten  g yak ran  
m egcsúszik, az íráshoz nem  ta r to zó  k a rc o k a t is e jt , vagy  pedig  a  b e tű k  egyes szá ra it 
vé letlenül m eg n y ú jtja . H ogy  m i a  különbség  a  kem ény és p u h a  felü letre ír t g raffitók  
kö zö tt, a z t k é t tokod i pé ldáva l is jól leh e t szem lélte tn i (1. kép). A  S e v e r in u s  n ev e t égetés 
e lő tt ra jzo lták  a  m ég p u h a  edény o ld a lá ra ,6 m íg az A l b a (  . . .)  n ev e t egy sig illa ta tá l 
kem ény és a  m áztó l síkos felü letére (ta lpára ) k arco lták . Az első A  jobb  szárának  k a rco ­
lásakor a  szerszám  m egcsúszo tt és egy b a lra  h á tra fu tó  v o n a la t k arco lt, am ely  a  ta lp g y ű rű  
m en tén  el is k a n y a ro d o tt. Az L  alsó szára  szin tén  a  szerszám  m egcsúszása m ia tt  s ikerü lt 
hosszúra. Ezzel szem ben a S e v e r in u s  n ev e t igazi ku rz ív  be tűkke l, ívelő vonalakka l ír ták  
anélkü l, hogy a  fe lü let e llenállásával m eg k e lle tt vo lna küzdeni. Igazi ku rz ív  betű fo rm ák  
viszonylag ritk á k  az edénygraffitókon , am elyek írása  hol a  kurzívhoz, hol a  quad rá thoz  
közelít, aszerin t, hogy a  karco ló  kéz a  b e tű  m elyik  v á lto z a tá t érezte könnyebben  ka rco l­
h a tó n ak . A G abler á lta l közö lt g raffitók  közül a  S V P E B 1  az S  k ivételével inkább  a

1 A tokod i te lep , tem ető  és későróm ai erőd feldolgozása K .  E r y  K i n g a ,  H .  K e le m e n  
M á r t a ,  L á n y i  V e r a ,  L ő r in c z  B a r n a b á s ,  M ó c s y  A n d r á s  és B .  P e tő  M á r i a  to llából kü lön  
kö te tb en  fog m egjelenni.

2 R öv iden  ism erte ti H .  K e le m e n  M á r t a  a  K om árom  M egye R égészeti T opográfiá ja  
sa jtó  a la t t  levő 1. kö te tében .

3 Vö. p l. a  bonni m úzeum  graffitó inak  m in taszerű  co rp u sá t: L .  B a k k e r — B .  G a ls te -  
r e r - K r ö l l : G raffiti a u f  röm ischer K eram ik  im R hein ischen  L andesm us. K öln  1975. 
U g y an o tt bő, a  k isszám ú ú ja b b  m agyar iro d a lm a t is reg isztráló  b ibliográfia.

4 Az első, egy k ivétellel ( itt 2. kép) valódi g ra ffitó t hozó közlés G a b le r  D .  : P annón iá i 
te rra-s ig illa ta-fe lira tok . A n t. T an . 14 (1967) 59 skk ., ehhez H a r m a t ta  J .:  P annón iá i edény 
felira tok, uo. 67 skk. -  A c ta  A rch. 20 (1968) 247 skk ., vö. m egjegyzésem et A cta  A rch. 
21 (1969) 366, 277. j. T ovábbi közlések (irodalom m al) B .  B ó n i s  É . :  R itz in sch riften  a u f 
frühkaiserzeitlichen  G efässfragm enten aus Tokod. F o lia  A rch. 25 (1974) 87 skk. és ehhez 
H a r m a t ta  J . : K é t róm ai edényfelira t P annón iábó l. A n t. T an . 21 (1974) 65 skk. =  F o lia  
A rch . 25 (1974) 99 skk.

5 vö. V i s y  Z s .  fontos m egjegyzéseit: In sch rif ten  tűid Zeichen a u f den T erra  Sigilla- 
te n  von In te rc isa . A lba R eg ia  10 (1969) 87 skk.

6 L á n y i  V e r a  közli az 1. j.-ben  id éze tt m u nkában . B etű fo rm a és anyag  szoros 
összefüggését szem lélteti a  pom peji g raffitók  betű inek  összeállítása C IL  TV, T ab. I.
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1. K é t eredeti edénygraffito  Tokodról

2. Hamis edénygraffito Tokodról
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q uad rá thoz , az A E L  V 1 C  és az A E L  A L B [  . . .] b e tű i többségükben  inkább  a  kurzívhoz 
közelítenek, te rm észe testn  anélkü l, hogy pl. az igazi ku rz ív  A  és E  ívelő vonalaival a  
karcoló  m egpróbálkozo tt volna. Jo b b an  m egközelítik  az igazi ku rz ív  fo rm ák at a  S IB O " 1 
és az A L B A H graffitók .

M inden o lvasható  és érte lm ezhető  tokodi g raffito  szem élynév. A k é t A e l i u s - on 
k ívü l az A l b a ( n u s  ?), a  S u p e r  és a S e v e r in u s  a  nagyon  közönséges la tin  nevek közé ta r to ­
zik, a  T a t a a te tszés szerin ti nyelvből szá rm az ta th a tó  «Lallnam e»,10 m íg a  S I B O ,  S T B O  
vagy  S 1 F O  az olvasás b izony ta lansága  m ia tt  az értelm ezésben m esszem enő óvatosságra 
in t; az edénygraffitók  jó részét az ilyen betűcsopo rtok  a lk o tják .

N ézzük m árm ost az eddig közölt ham isítv án y o k a t. G abler D énes an y ag áb an  csak 
egy d a rab  szúr szem et. E z  a ] V I S C O  X I I .  A [  g ra ffito 11 (2. kép), am elynek b e tű i k im on­
d o tta n  a  q u a d rá t fo rm ákat u tánozzák  m ég akko r is, am ikor a  kérdéses b e tűnek  edény- 
g raffitón  inkább  a  kurzívhoz közelítő  fo rm ája  lenne v á rh a tó  (S, A). Az igazán áru ló  
jel azonban a  X I I  és az A  közé a  sor a ljá ra  t e t t  p o n t. E d én y  g raffitókon  a  központozás 
r itk a ; h a  előfordul, akko r a  szabályszerű , középm agasságban e lhe lyeze tt p o n to t ta lá lju k . 
A sor a lján  levő központozás a ham is felira tok  gyakori h ibá ja . Mivel a  graffito  ham is, 
az e truszk  eredetű  V is c u s  név  d a tiv u sa  h e ly e tt egy töredékesnek  s z á n t12 szóra kell gon­
dolnunk . N em  ta r to m  k izá rtn ak , hogy a ham isító  [E rajrásco-ra gondolt; erre az «érdekes­
ségre» még. v isszatérünk .

B ónis É v a  te ljes joggal h am is ítv án y k én t t e t t  közzé egy v é se tt díszű «sávos» 
edény oldaltö redékére ka rco lt ra jzo t és fe lira to t. A rajz , am ely  a  széles véséssel fe lv itt 
eredeti hullám vonaldísz  te ch n ik á já t u tán o zv a  bicska élével van  bevésve, egyértelm űen  
ham isítvány . Az obszcén szim bólum ról, a  tu lip án ró l, és a  tokod i fe s te tt L a  Tcne-D -edény 
három szögeit vésve és sraffirozva m ásoló három szögről nincs m it m ondani. M ásként és 
m ás szerszám m al van  karco lva  a  «görög» fe lira t, am elynek betű i rá fu tn a k  a törésfelü letre . 
Mivel a  k é t uto lsó  b e tű  tö redékes, nem  lehet arró l szó, hogy a  fe lira to t egy m ár tö rö tt  
cserépre k arco lták  volna. N em  érzem  m eggyőzőnek H a rm a tta  Ján o s  érvelését, aki szerin t 
a  g raffito  hegyes szerszám m al való tisz títá sak o r fu to tt rá  a  szerszám  a  tö résre . Ilyen  
d u rv a  tisz títá s  nyom ai a  több i g raffitón  nem  fedezhetők fel. E llenkezőleg: a z t ta p a sz ta l­
juk , hogy a  karco lt vonalakba p iszkot dörzsöltek , hogy eredetibbnek  lássék. F igyelem re­
m éltó  felismerése ellenben H a rm a ttá n a k  az, hogy a  b e tű k  az aqu incum i p a lae s tra -felira t 
betű ihez hason lítanak  (3. kép). E z a  hasonlóság azonban  g y an ú t ke lt. E g y  fe s te tt fe lira t 
szépen ívelő be tű i ugyanis csak akkor fo rd u lh a tn ak  elő egy k iég e tt cserép kem ény felü­
letére karco lt felira ton, h a  a karcoló  a  fe s te tt b e tű k  fo rm ájá t a k a r ta  u tánozn i. E z t viszont 
H a rm a tta  k izárja  azért, m ert a  ham isítás  p u sz ta  ténye  nehezen egyez te the tő  össze o lyan 
tudássa l, am ely  a pa lae stra -fe lira t ism eretéből következik . A ham isító  ism ereteire m ég 
v issza té rünk .13 A betű fo rm ák  m indenesetre  a  graffito  hitelessége ellen szólnak, eg y ú tta l 
pedig a ham isító  paleográfiai já ra tlan ság á t m u ta tjá k , ahogyan  ez a  FE SCO -graffitónál 
is m íg m u ta tk o z o tt. E rre  a  következ te tésre  vezet az első lam bda  u tá n  H a rm a tta  á lta l 
fe lté te leze tt p o n t is, am ennyiben  nem  o lyan  felü leti h ibáró l van  szó, m in t am ilyen  a 
lam bda e lő tt is lá th a tó . H a  ugyanis ez a  kerek lyuk  központozás lenne, am it kétségesnek 
ta r to k , akko r épp a  sor a lján  való elhelyezése á ru lja  el a  paleográfiában  já ra tla n  ham isí­
tó t. M indebből viszont az következik , hogy a  ham isító  nem  L .  E l l e n i [ - t ,  hanem  L e l le n i [ - 1 
a k a r t írni. Ilyen  m ódon azonban  az E lo n iu s  gen tilic ium ra való u ta lás , m in t a  valódiság 
m elle tti é rv  elesik. F igye lm et érdem el az idé tlen re  s ikerü lt k é t «lambda» is, am ely  arró l 
tanúskod ik , hogy a  ham isító  vo ltaképpen  nem  vo lt tisz táb an  ezzel a  görög betűvel.

' G a b le r : i. h . 11. sz. H a r m a t ta  olvasása szerin t S IPO .
8 G a b le r : i. h . 6. sz. H a r m a t ta  L a s e a - nak  o lvasta .
9 A T a ta  u tá n  következő A  táv o lab b  áll és ha lv án y ab b an  van  karco lva. V alószí­

nűbb , hogy éppúgy  nem  ta r to z ik  a  T a ta  névhez, m in t az edényfenéken lá th a tó  to v áb b i 
jelcsoportok.

10 A .  H o ld e r :  A lt-C eltischer Sprachschatz . I I .  Leipzig 1904. 1753. H . W u th n o w :  
D ie sem itischen M enschennam en. Leipzig 1930. 115. D . D e t s c h e w : D ie th rak ischen  
Sprachreste . W ien 1957. 494. L .  Z g u s t a : D ie k le inasia tischen  Personennam en. P ra h a  
1964. 494. I .  K a j a n t o : The L a tin  Cognom ina. H elsinki 1965. 304. / .  I .  B u s s u  : Illirii. 
B ucuresti 1969. 252 stb .

11 G a b le r : i. h . 2. sz.
12 A V  szá ra it a  karcoló  kétszer h ú z ta  meg. U gyanilyen  kezdeti b izony ta lankodás 

lá th a tó  egy m ásik h am isítvány  szókezdő b e tű jén , ahol az A  első szára  van kétszer k a r­
colva (6. kép).

13 E hhez i t t  csak an n y it kell m egjegyeznem , hogy H a r m a t ta  érvelésében ezzel a  
cseréppel kapcso la tban  tévesen  szerepel a  m ásik  cserepet ta lá ló  gépkocsivezető.



3. H am is «görög» edénygraffito  T okodról és az aqu incum i palaestra-fe lira t néhány  d a rab ja

E red e tik én t k e rü lt közlésre az a  cserép, am elyen vadászjelenet és egy többféle 
a lfabétum ból kev ert írás lá th a tó  (4. kép). A rajz  m inden egyes elem e o lyan  pontosan  
egyezik valam ely  ism ert em lékkel, hogy ez az analógia-halm ozódás csak tu d a to s  u tánzás 
eredm énye lehet. A s tilizá lt fa a  tokod i fe s te tt L a Téne-cserépről, a  vonalkázo tt h á ro m ­
szög ugyanonnan , a  vadász sisak ja  a  W aterloo-B ridge-i sisakról, végül a  csőrös négylábú 
a  Som m e-Bionne-i vere trő l van  m ásolva. Ilyen  pontos és sokszoros egyezések nem  a valódi 
darab o k ra  jellem zőek. E g y  to v áb b i gyanús m om en tum ra  Szilágyi Ján o s  G yörgy figyel­
m ez te te tt: a  vadász m indké t kezében tám adó  fegyver van. —- N ehezebb a helyzet az 
írással, m ert a rra  a ta lá ló  —  igaz, hogy tö b b  év  távo lábó l —  m ég em lékezett. G yanús 
a  többféle a lfabét um  keverése, a  T -k keresz tvonalának  fo rd íto tt irán y ú  lejtése, am ely  
k é t a lább  ism ertetendő  ham isítvánvon  té r  vissza (5. kép), a  görögben szokatlan  P, am ely 
inkább  egy já tékosan  kunkorodó  G lehetne. N ém i h itelességet ad  az A -nak a  tokod i 
g raffitókon  egyébként elő nem  forduló —  te h á t nem  o n n an 14 m áso lt —  kurzív  form ája 
és a  jó M . A kérdést az dön tené el, h a  h iteles körülm éríyek közö tt rokon írások kerülnének 
elő terü le tünkön . A ddig óvatossággal kezelendő unikum .

14 A cserép a  bem ondás szerin t 1961-ben k e rü lt elő, de három  évvel később je len ­
te tté k  és m u ta ttá k  be. E k k o r m ár hazai könyvkereskedésekben is k ap h a tó k  vo ltak  az 
ú jabb  népszerű írástö rtén e ti m unkák , m in t pl. Pensen (1958), Friedrich  (1954) és Doblhofer 
(1957 és 1964: később m agyaru l is); régebbi, hasonló tá rg y ú  könyvekről nem  beszélve.

4. H am is edénygraffito  Tokodról
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5. E gy  eredeti és k é t ham is g raffito  T okodról

6. H am is «római» graffito  őskori cserépen T okodról(?).

M int lá ttu k , belső érvek szólnak am elle tt, hogy ham isítványokkal van  dolgunk. 
H á tra  van  azonban  az a  tag a d h a ta tla n u l erős érv , hogy a  ham isítványok  o lyan  ism eretek ­
ről tanúskodnak , am elyeket egy ham isítónál nem  té te lezh e tü n k  fel; pon tosabban , ak inek  
ilyen ism eretei vannak , arró l nehezen képzelhető  el, hogy ham isítson. N ézzünk m eg ezért 
közelebbről néhány  eddig még nem  közölt dorogi ham isítv án y t. E red e tü k , fe lbukkanás! 
helyük és vé lt le lőhelyük azonos az eddig  tá rg y a lta k é v a l.15

lű A. darabok  eredetiben  való tan u lm án y o zásáért Horváth Is tvánnak  ta rtozom  
köszöne tte l.
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7. H am is graffito  Tokodról

Á rta lm a tlan  já té k k é n t kell é rtékelnünk  k é t Tata  fe lira tú  edényfeneket (5. kép: 
alsó k e ttő ) .16 Azonos kéztől valók, am it a  T -k  felső vonalának  ellenkező irányú  lejtése 
és az A -k jobb szárának  lefu tása  m u ta t. H am is v o ltu k a t b izony ítja  a T  felső szárának  
fo rd íto tt lejtése, az A k é t szárának  gyanúsan  pon tos összefutása és a  szokatlan  vízszintes 
keresztvonalak . Az ih le tő  ny ilván  a  valódi T a ta -graffito  vo lt (5. kép, fent), a  já tékos 
ind íték  pedig abban  keresendő, hogy a dorogi tá jm úzeum  fennállásának éveiben Dorog és 
T a ta  labdarugócsapata i a  N em zeti B ajnokság  I. O sztályában  já tszo ttak ; a  k é t kom árom - 
m egyei bányászcsapat vetélkedése csak egyik v e tü le te  vo lt egy m egyén belüli nagyobb 
rivalizálásnak.

K evésbé á rta lm a tlan , b á r p rim itívebb  k é t m ásik cserép graffitó ja . Az egyiken 
az Aveta  k e lta  név o lvasható  a ham is T aía-g raffitók  betű ihez hasonló  írásban . A cserép 
egv kora vaskori g rafito s fe lü letű  nagy  edény oldaltöredéke (6. kép). A m ásik cserép 
egy D rag. 31. form ájú  sig illa ta  perem töredéke (7. kép) vadászje lenette l és kétsoros fe lira t­
t a l ._ A vad ász je lenetben  a ham isító  súlyos h ib á t e jte tt , am ikor a  baloldali tö rés m en tén  
levő íjról és nyílró l le fe le jte tte  a  nvilazó vadász k é t kezét, ny ilvánvalóan  azért, m ert 
a  ra jzo t eleve töredékesnek szán ta . A kétsoros fe lira t az Itinerarium  A n to n in i 266, 13

16 It. sz. 59— 29— 59 és 64— 4— 58.
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egyik kézira ti v á lto za tá ra  é p íte tt  ko rább i o lv asa tb an  ad ja  ez t az in tinerá rium -he lye t: 
S a l v ( a )  m a n ( s i o ) ,  m ajd  hozzáfűzi a  N o t i t i a  D ig n i ta tu m  idevágó h e ly é t (33, 31): e q ( u i te s )  
M a u r ( i ) .  A betű fo rm ák  azonosak a F /N C O -graffitóéval (2. kép). A szigorúan q u ad rá t 
form ához a  soralji központozás já ru l.

H am isítónk  te h á t ism erte  az E sztergom  környékére vonatkozó  ókori fo rráshelye­
k e t, tá jékozva  vo lt a  vaskori e redetű  őslakosság szem élyneveiben és ebből egyet egy 
vaskori edényre karco lt. Ilyen  tá jék o zo ttság  m e lle tt nem  csodálkozhatunk  azon, hogy 
ism erte  a  többször kö zö lt17 aqu incum i p a lae s tra -fe lira to t, a  szám os ism eretterjesz tő  m u n ­
k ában  közölt W aterloo-B ridge-i sisako t és a  D échele tte-kézikönyv  c ím lap ján  (!) is lá th a tó  
Som m e-B ionne--vere te t.18 E nnél k isebb tu d á s  m e lle tt is h a llh a to t t az eraviszkuszokról 
( V I S C O - cserép), és tu d h a t ta , hogy egy görög felira t ritkaságszám ba m egy P annón iának  
ezen a vidékén. Jellem ző azonban, hogy m íg a  la tin b e tű s  g raffitóknál b á tra n  a lka lm az ta  
a  szám ára ism erős la tin  b e tű k e t, nem  gondolva az edénygraffitók  paleográfia i szabály- 
szerűségeire, add ig  a  görög fe lira tná l csak a  p a lae s tra -felira t könnyebbnek  lá tszó  betű ivel 
m ert m egpróbálkozni. A «görög» g raffito  valószínűleg épp  ezért nem  hordoz m ondan iva ló t; 
összesen három  vagy  négy  be tűve l m e r t k ísérletezni.

N em  gondo lt végül a rra  sem , hogy  az összes tokod i «érdekesség» a dorogi tá jm ú ­
zeum ban bu k k an  fel, m íg a  hosszú éveken á t  rendszeresen végze tt tokod i ása tások  hasonló  
ku riózum okat nem  p ro d u k á ln ak .19 A ham is darabok  közös p roven ienciá jának  elleplezésére 
az igazi ham isítók  gondo t fo rd ítanak . E z ú tta l szerencsére nem  igazán felkészü lt és nem  
körü ltek in tően  eljáró  ham isítóval k erü ltü n k  szem be.

FÜ V E S Ö DÖN

A GÖRÖGÖK ÁLLANDÓ LETELEPÜLÉSÉNEK 
MEGGYORSULÁSA PESTEN

(1774—1780)

B ár a  X V III . szd. fo lyam án h azán k b an  le te lep ed e tt görögök1 szabad kereskedel­
m ének alapfelté te léhez, a  m ag y ar á llam polgársághoz a  hűségeskű m egkövetelése m ár 
1746-tól kezdve többször —  így az 1769. IV . 25. rendele tben  is —  felm erü lt, a  görögök 
egy része azonban  to v áb b ra  sem  t e t t  eleget e felszólításnak, am in t ez a  pesti görögök 
1772. évi összeírásából is k iv ilág lik .2 A korm ányható ságok  e lő tt m ind jobban  n y ilv án ­
valóvá  v á lt, hogy a  tö rö k  a la ttv a ló  kereskedőket csak egy új ren d e le t k iadásáva l és 
annak  rad ikális  v ég reha jtásáva l leh e t a szám ukra  engedélyezett kereskedés ko rlá tá i 
közé kényszeríteni. E z t a  cé lt szo lgálta  a  H e ly ta r tó ta n á c s  (to v ább iakban  H TT ) hazai 
görögségre vonatkozó  égjük legdöntőbb  jelen tőségű  rendele tének  1774. aug. 8-án 3523 
sz. a la t t  tö r té n t k ibocsátása , am ely  a  hűségeskü le té te lé t kötelezővé te t te .3 E  rendele t 
h o za ta lá ra  a kedvező kü lpo litika i helyze t n y ú jto t t  lehetőséget, m e r t közvetlenül e lő tte  
a  K ücsük— K ajnardzs i-i béke alaposan  m eggyeng íte tte  a  tö rökök  h a ta lm á t.

17 B p. Régiségei 1 (1889) 121, 23. kép ; 16 (1955) 97, 6. kép, vö. p l. B p. T ört. I  
(1942) L X X V II. t .  4, stb .

18 J .  D é c h e le t t e : M anuel d ’archéologie p réh isto rique  I I .  P a ris  1914.
19 R övidebb-hosszabb le le tm en téseket végze tt A l f ö l d y  G é z a , C z e g lé d y  I lo n a ,  

K e le m e n  M á r t a ,  L á n y i  V e r a , M ó c s y  A n d r á s  és S o p r o n i  S á n d o r .  L á n y i  V e r a  ezenkívül 
fe ltá r ta  a  későróm ai tem e tő t, m agam  pedig  1955— 1969 kö zö tt éven te  dolgoztam  az iszap- 
gödör telepének  le le tm entésén  és a  késői erőd feltárásán . E z  a la t t  a  m ásfél év tized  a la t t  
egyetlen  egyszer, em lékezetem  szerin t 1958 tá já n  a d ta k  a  kezem be egy ham is g ra ffitó t 
(sigillata-cserépen S O L V A  felira t). T alán  kétkedő  m ag a ta rtá so m n ak  köszönhetem , hogy 
később ham is g raffitoval nem  ta lá lkoz tam .

1 F ü v e s  O . :  A  görög kereskedők m egjelenése P esten . A n t. T an. 19 (1973) 227—

2 Országos L ev é ltá r (OL) Mise. fasc. 2. N o. 8 (1772— 1774).
3 1772-ben m ár m egjelent egy szigorító  rendele t, am ely  e lőkészíte tte  a hűségeskü- 

rendele te t.
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