BORZSAK ISTVAN

NON USITATA, NEC TENUI FERAR ...

Quid? Poetae nonne -post mortem nobilitari volunt?
(Cic., Tuec.disp. | 14, 34)

Horatius-interpretacidink soran mar kordbban behatdéan foglalkoztunk
az 6dak 111. konyvének zarékolteményével,1 majd az ehhez képest igénytelen-
nek 1atsz6 persicos odi . . . -val.2 Indokolt tehat, hogy sort keritsiink a kozbe-
es6 epilégusra, a Persicos odi. . .-nal is vitatottabb Non usitata . .. -ra, ame-
lyet kulénben eddig sem hagyhattunk figyelmen kivil, ha Horatius tudatos
szerkesztémUivészetét meg akartuk ismerni. Ti. mar elébb is sz6 volt az elsd
6da-corpus harmonikus elrendezésérél, bekeretezésérél, atmeneteirdl, kiulonds
tekintettel az egyes kdnyvek lezarasanak tervszer(i természetességére (vagy
természetes tervszer(iségére). Mindennek Ujolagos fejtegetése és dokumentalasa
folosleges Onismétlés volna. Csak megerdsitésil hivatkozunk E. T. Silk idevag6
rovid tanulmanyara,3amely a Il. konyv zarokolteményét nem is annyira epilo-
gusnak, mint inkédbb prologusnak, mintegy a rémai odak elé komponalt nyi-
tany részeként (a prologue or rather part ofan elaborate overture to the Roman
Odes) értelmezte, ugyanakkor elvélaszthatatlannak jelentette ki a megel6z6
dithyrambusto6l és Bacchus-aretalogiatdl (11 19: Bacchum in remotis carmina
rupibus vidi docentem ...), — mint ahogy a Persicos odi. .. Szervesen kapcso-
l6dik a Kleopatra-6dahoz, az Exegi monumentum . .. pedig elvalaszthatatlan
a «nagy» Maecenas-6datdl és a megel6z6ktdl.

Raterve a fejtegetéseink targyaul valasztott odara, hangulatos — de
inkédbb lehangolé — bevezetésként felsorolhatnék azokat a jelzOket és értéke-
léseket, amelyeket a szakirodalom bozétjaiban lelhetink, és amelyek igazan
elvehetnék a kedviinket nemcsak ennek az egy 0déanak, hanem 4altalaban
Horatius koltészetének tanulmanyozasatol is. K. Gantar nemrég4 csokorba
kotott néhanyat (,,undsthetisch”, ,,unmdglich”, ,,ungeniessbar”, ,,geschmack-
los”, ,,un peu enfantine et prosaique” stb.) és majdnem a consensus philologo-
rum-ot Osszegezte azzal, hogy a ,,Non usitata ..,”-t szokas volt a horatiusi
Muzsadhoz méltatlannak, éppen ezért apokrifnak nyilvanitani, ha nem az egé-
szet, akkor legalabb is a 3. versszakot:

ld&m idm residunt cruribus asperae
pelles, et album mutor in alitem

1 Exegi monumentum ... Ant. Tan. 11 (1964) 49 skk. = Acta Ant. 12 (1964)
137 skk.

2 Ant. Tan. 21 (1974) 224 skk. = 2iva Antika 25 (1975) 76 skk.

s AJPh 77 (1956) 256 skk.

4 «Horazens Apokyknosis» c. tanulméanyaban, 2iva Antika 21 (1971) 135;
M. Owen Lee: Word, sound and image in the Odes of H. Toronto—Vancouver 1969,
91. 1 és 118, 3-4. jz.

vé.
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superne, nascunturque leves
per digitos umerosque plumae,b

Ennek az ,irdnyzatnak” intranzigens képvisel6je napjainkban a kilon-
ben érdemes baseli Harald Fuchs.6R. Reitzenstein az Ujkori Horatius-eszmény
széthullaséra figyelmeztet6 el6adasaban —még 1921-ben7—a sok ijesztd példa
kozt egy meg nem nevezett szaktarsnak 6dankat sujté verdiktjére hivatkozott:
,Das Lied verstehe ich nicht, das muss humoristisch sein.”8 Ezeknek az értet-
lenségeknek részletes cafolasat nem tekintjik feladatunknak, mint ahogy az
ellenhatasként jelentkez6 mentdiratokat — K. Abel,9majd E.-R. Schwingel0
figyelemremélto tanulmanyait — sem éhajtjuk részleteiben rekapitulalni. Az
el6bbib6l egyelére csak a Maecenas megszOlitdsabOl — dilecte Maecenas —
adodo kovetkeztetést (82) emeljuk ki: ha az igy fémjelzett kdltemény nem vol-
na szepl6tlen, céljat tévesztve kompromittalna a megnevezéssel kitlintetettet,
— mint ahogy az Augustus-levél végén majd maga Horatius is kifejti (Ep. Il
1, 260— )

sediditas ... stulte quem diligit, urget,
praecipue cum se numeris commendat et arte ...

N il moror officium, quod me gravat, ...

nec prave factis decorari versibus opto,

ne rubeam pingui donatus munere . ..

Kiindulasul inkdbb R. Reitzensteinnek egy korabbi el6adasat vélaszt-
juk,11 amelynek kezdeményezG6i jelent6ségét egyes tulhaladott megéllapita-
sok2sem ronthatjak le. Reitzenstein volt az, aki az 6danak az ismert enniusi
sirversbél (Var. 17 V2Nemo me dacrumis decoret, nec funera fletu \faxit. Cur?
Volito vivos per ora virum) val0 szarmaztatisat vitathatonak jelezte : ,,Wie
passt zu dem volito v.p.o.v. die bei Horaz ausgesprochene Sehnsucht empor
von der Erde, hinweg aus dem Treiben der Stddte und dem Neid der Lands-
leute hinaus ins Freie? Dabei beherrscht dieser dem ennianischen geradezu
entgegengesetzte Gedanke das folgende Lied.” 13Elutasitotta azt a Kiesslingtél
feldjitott scholiasta-bolcseséget, amely szerint a vates biformis az 0dak és

S5Ed. Fraenkel (Horace. Oxford 1957, 301 sk.) helyesen allapitotta meg: «The
days are past when scholars could expurgate their Horace by obelizing an unpleasant
stanza», de ugyanakkor a neki sem tetsz6 versszak hitelességének védelmére kevéssé meg-
gy6z6 francia bolcseséget vonultatott fel: «Du sublime au ridicule ce n’est qu’ un pas»
— és szerinte Horatius ez egyszer nem nagyon lgyelt arra a bizonyos egy lépésre.

6 «Nun, o Unsterblichkeit, bist du ganz mein .. .» Antidoron E. Salin (Tlibingen
1962) 154 skk., teljes irodalommal.

7Horaz als Dichter. Neue Jbb. 25 (1922) 24 skk.; hozzaférhet6 az «Aufsatze zu
Horaz» c. gyljteményes kotetben is (Darmstadt 1963), 55. 1.; a tovabbiakban e szerint
idézink.

s Az efajta Horatius-interpretacié egyik legfrissebb terméke : T. Berres: Zur
Europaode des H. Hermes 102 (1974) 58 skk. (Az Eur6pé-mitosz «parodizal6» felhasz-
naldHarél 1|

“Rhein. Mus. 104 (1961) 81 skk.

10 Hermes 93 (1965) 438 skk.

11 Horaz und die hellenist. Lyrik. Neue Jbb. 21 (1908) 98 skk. = Aufséatze 18 skk.

12Pl. a 13. sorban a tutior olvasat (em. Bentley) védelmezése : molior scheint
mir unmdoglich.» (A hasonléképpen rossz ocior-ral operal P. Courcelle: RAC «Flugel
[Flug] der Seele» 33.)

13 Aufs. 19.
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pPavye

epodoszok koltéjét jelolné (Porph.: quod el lyrica scribat et hexametros),*
e helyett a biformis-t agy értelmezte, hogy a vates ,elsé alakja utan masikat,
masodik életet nyer”, és igy magyarazhato nyelvi merészséggel, nem pedig egy
elhelyezésénél fogva is szembet(ing kdltemény ,,céltalan dadogasaval” (zweck-
wiedriges Gestammel) volna dolgunk. Az utolsé versszakban kifejezett ,,érzés”
magyarazo parhuzamaul elsének utalt&Platon Phaidonjara (115 C), a hattyu-
alakkal kapcsolatban Orpheus lelkének test-valasztasara (vO. Plat., Pol. X
620 A: Quxnv v noté ‘Op@EéwC yevopévny KOkvou Piov aipovpévny), tovabba —
kozelebbi megjeldlés nélkil —az Otho halélaval egyidejlileg megfigyelt, kulon-
ben ,,soha nem latott” madarjelenségre (Tac., Hist. Il 50,2 avem invisitata
specie . .. ablatam ex oculis). Kevéssé érthetiink vele egyet Horatius halélva-
gyanak hangsulyozasaban (bar a zarokoltemény ,.el6zményei” — Il 17 cur
me querelis .. .? 18 Non ebur, neque aureum . .., Char6n megvesztegethetetlen-
ségér6l, 19 Bacchum in remotis . . ., az isten diadalmas alvilagjarasar6l — mind
érintkeznek a halal szférajaval), azzal mar inkabb, hogy a kolt6 meg volt
gy6z6dve a benne lakozd mvebua romolhatatlansagardl, és kivaltképpen egyet-
érthetlink Reitzensteinnek azzal a kijelentésével, hogy ,ilyenfajta érzéseket
ritkan lehet egésziikben levezetni és megmagyarazni.” Egy-ket motivum le-
vezetésével” és nehany Gjabb megfigyelessel nem az apologidk szdmét 6hajt-
juk Int_')velni, inkabb a koltemény konkrét értelmezésehez szeretnénk hozza-
Jarulni.

El6szor a biformis vates kifejezéshez. A kommentérokban és a szakiroda-
lomban uralkodd teljes z(irzavar ismertetése helyett érjiik be azzal a ténnyel,
hogy a biformis jelz6t Horatius elsttl7 csak az Aeneis VI. énekében talaljuk,
kétszer is félreérthetetlen jelentésben. Az alvilag bejarata el6tt, a megszemé-
lyesitett gondok és bajok, a hiu almok és kilonféle monstrum-ok kozepette
(286—) centauri in foribus stabulant Scyllaeque biformes, et centum-
gem inus Briareus ac belua Lernae . .. flammisque armata Chimaera, Gor-
gones Harpyiaeque et Forma tricorporis umbrae, vagyis a hdromtestd (V111 202
tergeminus) Geryones.

Még tanulsagosabb az ének elején Daedalus merész szarnyalasanak €S a
cumae-i Apollo-szentély kapuabrazolasainak leirdasa (14—):

UMint ahogy a félig kigyotestli Kekrops dQuig voltat Eusebios (Chron. 11 jp. 26
Schoene) is hasonloképpen probéalta magyarazni: 1 6Tt AlyUmTIOg WV TAG dU0 YAWCTAG
nriotato. (Hier. : dicebatur autem Difyes ... quod, cum esset Aegyptius, utramque lin-
guam sciebat.)

15 A Platén-hely csak ezutan vonult be a kommentadrokba; K. Gantar ezt a gon-
dolatot fejlesztette tovabb id. cikkében.

16 A szoveghagyomanyozas szempontjabdl nem érdektelen, hogy invisitata mel-
lett a deterior kédexekben (és a régebbi kiadasokban) inusitata-: olvasunk, mint ahogy
forditva: a horatiusi 6da kezdésoranak hagyomanya is megoszlik a jé non usitata (vo.
Ep. V 73 non usitatis ... polionibus) és a kevéshé j6 non visitata kozott, vo. O. Keller:
Epii. 1 180. (Ezt az ingadozast figyelhetjik meg még Kieseling kommentarjaban is.)
Utaljunk itt Cicero Miloniandjanak bevezetésére (1, 2) : non usitata frequentia stipati
sumus. — Itt emlitjik az 6da legvitatottabb szévegrészletét: quem vocas (6. sor; vo.
O. Keller: 1 181 skk.). Az Abelt6\ (i. h. 85) felsorolt 6t valtozat és a felelevenitett (erGlte-
tett) régi magyarazat (quem vocas : «dilecte») helyett mia sz6 — feltehet6leg szandékolt —
tobbértelmiségére mutatunk réd : ti. nemcsak a (meg)hivasok rendszerességét, a convictor-

sagot jelentheti, hanem visszautalhat a Il. 18. 6da zarésorara (40 vocatus atque non voca-
tus), s6t felfoghaté a 10 sk. sor (pauperemque dives me petit) értelmében is : «akit nagyur
létedre szOlitasz, akihez — szegény létemre — folyamoddin, és akinek egyaltalan nem

humiis és pauper volta majd a halhatatlansdgban fog csak igazdn megmutatkozni.
T7vé6. Thes. 8. v. 1980, 44 sqq.
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Daedalus . . .

praepetibus pennis ausus se credere caelo,

insuetum per iter gelidas enavit ad Arctos . ..

Hic crudelis amor tauri suppostaque furto 24
Pasiphae mixtumqgue genus prolesque biformis
Minotaurus inest...

... Tu quoque magnam 30
partem opere in tanto, sineret dolor, Icare, haberes. ..

Norden részletesen indokolta kommentarjaban, hogy a kérdéses kifejezést
miért érzi archaizalénak.18<A Horatius-kommentarok inkabb csak Ovidius
gyakori sz6hasznalatat jelzik, igy pl. a Met. 11 664. sordhoz (Cheirdnrdl; el6bb,
a 630. sorban geminus, v0. Fasti V 380 semivir; Fr. Bomer Ovidius mintdjat
az Aen. VI. 25. sordban jeldli meg; vo. Met. VIII 156 —ugyancsak Pasiphae
adulteriumaval kapcsolatban — monstri novitate biformis; 169 geminam tauri
iuvenisque figuram; Sen., Phaedr. 1172 taurus biformis).w

Az Aeneis-részlet felhasznalasdnak sem id8rendi, sem egyéb akadalya
nincs. Ez a barati aemulatio Ujabb esetének valoszindsitésén kivil annyit
jelent, hogy Horatius koltdi képe konkrétabba valik : nem kell megiutkdznink
az Amokvkvwolc részletezésén, a labak hangeszkdzokkel is érzékeltetett ritsagan
és a felul (superne) albus ales-Sz€ val0 valtozason, az asperae pelles €S a leves
plumae ellentétén, hiszen mindez a foldhdzragadtnak sziiletett, de szarnyalasra,
Orok életre hivatott vates kettsségét jeleniti meg. lgenis biformis-nak tudja
magat, ha tetszik, monstrum-nak,20 csak éppen a vergiliusi leirds elemeinek
funkcionalis médositadsaval: biformis 0 is, csak nem Minotaurus, hanem apol-
I6ni hattyu; ,,szokatlan Gton” szarnyal, mint Daedalus, de Icarusnal nemcsak
»biztosabban” (mint Bentley akarta volna : tutior), hanem ,,hirhedettebben”
iS (notior), a kAéoc biztos tudataban.

Kdzben funkciot cserél a nyilvan korabbi2l Descende caelo ... némely
catullusi rekvizituma is. Catullus sapphoi Uzenetét — non bona dicta — annak
idején ,,h{ kisérGire” bizta, akiknek tarsasdgaban Indiatél Britanniaig, a Nilus-
t6l Caesar északi hdditasaiig mindent biztonsagban lathatna (X1 10 Caesaris
visens monimenta magni). EbbOl a jelzett odaban (111 4,29—) a muazsai
védettség himnusza lett: utcumque mecum vos eritis, libens insanientem navita
Bosphorum temptabo, ... Visam Britannos ... ViSe€m pharetratos
Gelonos etScythicum inviolatus amnem. Most hattyUi vates mivoltaban fogja
felulrsl szemlélni ugyanezeket a tavoli tadjakat, de mint canorus ales — vd. | 22,
10 dum ... canto — meglatja a koltészet istenének mesés északi birodalmat
(Hyperboreos campos) is €n’ goxatiawowy (Alk. frg. 14 D.), ahova Apollén Del-

18V0. Cie., Tuse. disp. Il s, 20 (v. 13 sq.) biformato impetu Gentaurus < Soph.
Trach. 1059 U-ipetog Bia, (v. 38) bicorporem manum <c 1095 31QuUR GTPOTOV.

18 V6. Ovid., Met. IV 387 (Hermaphroditus; Tac., Ann. X 11 64,1—biformes hom
num partus); IX 121 (Nessus); VIII 156 (lanus; Fasti | 89 és V 424); Met. Il 555
geminus Cecrops, 1 fentebb a 14. j.-et); lust. Il 6,7 Cecropem biformem tradidere, quia
primus marem feminae matrimonio iunxit (!); Colum. X 427 Panasque bif. Dionysos
diyopgoc jelzéjére vonatkozdlag (vé. Reitzenstein: i. m. 20,3.j.) 1 a Diodérosnal (1V 5,2)
olvashaté magyarédzat-kisérleteket.

20 A monstrum pozitiv jelentésérél vé. J. V. Luce: Cleopatra as fatale monstrum.
Class. Quart. 13 (1963) 252 skk.

21 V0. Descende caelo . .. Acta Ant. s (1960) 383 = Ant. Tan. s (1961) 52.
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phoibol tavozik és ahonnan a nyéar elkozeledtekor hattyufogatan bevonul
(307 ¢ L.-P.).2

A kdltemény mondanivaldjaval és a koltd igényével dsszhangban valtozik
a nézépont a kovetkez6 (5.) versszakban: me Colchus ... etultimi noscent
Geloni, me peritiis discet Hiber Rhodanique potor. Itt a noscent a 13. sor
»ismertségét” (notior) erdsiti, mig a discet — nem kevésbé pregndns moédon —
sok mindennel egésziti ki az oikumené részérdl bizton remélhet6 megismerést:
eszlinkbe juttatja az el6z6 6da énektanité Bacchusat és tanulé nimfait; a
Septimius-6daban (Il 6,2) emlitett cantaber-1 (i. €. Hiberum?!), indoctum iuga
ferre nostra; elvalaszthatatlan —persze a sermok szintjén —az elsé levélgydij-
temeényt6l, amely kikivankozik a nagyvilagba, de még réfizet: Uticaba veto-
dik, vagy a Hispaniai llerdéba, és a nebuldk rajta gyakoroljdk majd az 4bécét
(Ep. 1 20,17 pueros elementa docentem).

Egyébként pedig a néz6pont szabalyos véltakozasat figyelhetjik meg az
egész kOlteményben: ferar per aethera — neque in terris morabor (SOt: nec
Stygia cohibebor unda); ellenkezd irdnyban: cruribus — superne; visam
(feltlr6l) — noscent (alulrdl). H. Fuchs abban is a 3. versszak hitelességének
cafolatat vélte felfedezni, hogy ez az egyedili, amelyben jelen ideji igei formak
szerepelnek.2Z2Akkor emlitenie kellett volna az utols6é versszakot is (absint,
compesce, mitte), f6képpen pedig észrevehette volna az ebben is megnyilvanuld
klasszikus Szimmetriat:

1—2. versszak : fut.; 3.: imperf.,
4—5. versszak : fut.; 6.: imp.

A stréfakezd6 iam iam sem a ,,gyamoltalan versfarag6™ (der unbeholfene Verse-
macher) tehetetlenségét, hanem a szerkeszt§ tudatossagat arulja el: ezzel
kezdOdik a kovetkezs (4.) versszak is, és ez az emphatikus ismétles ugyanugy
egységbe fogja a két kozponti strofat, mint a 10. és a 16. sorban ismétlodd ales,
vagy az ugyancsak emphatikus non ego — non ego @ 2., majd a me Colchus —
me peritus2taz utolsdel6tti versszakban ; ugyanigy a feltlind pauperum paren-
tum €s a peritus potor alliteracid, vagy a hasonlo szabalyossaggal ismetl6d6
rimek az els6 versszak végén és az utolso elején : morabor —maior €S neniae —
querimoniae-b

Vo. M. Treu: Alkaios Lieder. Minchenz 1963, 147.

I. h. 157. A 3. versszak imperfectumairél L Schwinge: i. h 449 ; vo. Abel:
i. h. 92; a 3. és 4. versszak szerves Gsszetartozasarol Schwinge : 454. és 459; az egész
kéltemény szabalyos elrendezésérél Abel: 90.

24 A mindkét népre and KOIMOU vonatkoztatandé peritus jelz6 nehézséget okoz a
magyarazoknak (Kieseling: «der sangeskundige lberer», Fuchs: «mich wird kundig
lernen der lIberer», Villeneuve: «ils apprendront en Connaisseurs mes chants .. .»).
V6. mindenesetre Tacitus sz6hasznalataval (a britanniai héditassal egyuttjaré civilizal6-
dés két oldalarél, Agr. 21,2): idque apud im peritos humanitas vocabatur, cum pars
servitiUis esset.

s Emlitsik még meg az 6da kezddstrofajan is talnyald, sorozatos enjambement-o-
kat. A két els6 versszakot egybefogd enjambement (invidiaque maior | urbis relinquam,
v6. KI. E. Bohnenkamp: Die horazische Strophe. Studien zur Lex Meinekiana. Hildes-
heim—New York 1972, 160) «jelentését» (a kolté hire messzebb terjed, mint az emberi
irigység, nem is fér bele a versbe, s6t versszakba) megvildgitja a «rokon» zarélevél hasonlé
fogalmazasa is (Ep. 1 20,20—): In tenul re | malores pinnas nido extendisse loqueris.
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Térjunk most 4t a masik motivum — a repulés — «levezetésére». Nem
ismételjuk el mindazt, amit legutébb Schwingeza homérosi énea ntepoevta-tél
kezdve felsorolt, inkdbb csak K. Gantar kiegészitd otletét, a kés6i (VI. sz.)
Olympiodoros Platén-életrajzanak — tulajdonképpen az Alcibiades minorhoz
irott .kommentéar prooimionjanak, ed. L. G. Westerink (1956) — a kérdés tar-
gyalasaba val6 bevonasatZismertetjik. Az illet6 részlet szerint S6kratés halala
el6tt azt almodta, hogy hattyuként egyik far6l a masikra szallt és ezzel a
madaraszoknak ugyancsak gondot okozott: ué?iwv TeAeutdy Evomviov £idev @G
KUOKVOC YEVOUEVOC ATO O€vOPOU €IC OEVOPOV HETEPXETAL Kai TaldTn mMOvVov TMAEIOTOV
napéxet toic igeutaic. (VO. Phaid. 85 B : a hattyuk mint Apollon szent ma-
darai — a haldl josdganak tudatidban énekelnek haldluk el6tt; eyo 8¢ kai avtég
mou oipal SYES0LAGE Ve gival Twv KOKvwY Kai 1epdg Tob avtov beod). Gantar szerintB
Horatius 6daja az Akadémia szajhagyomanyaban orokl6dd platéni hattyu-
szimbolika nyoman jott létre. Ezt a hagyomanyt Horatius személyesen is meg-
ismerhette, amikor Akadémos fai alatt —a «kedves» Athénban —az igazsagot
kereste (Ep. Il 2,43—), és az «akadémiai gondolatvilag szellemér6l» tantiskod-
nék az utolsd versszak is, Sokratésnak Reitzensteint6l idézett szavai pedig
(Phaid. 115 C: ¢avnep ye AGBNTé pe kai un ékelyw vupdg) Mintegy kommentar-
ként szolgdlhatndnak Olympiodoéros alom-leirasahoz.®

Szerintlink forditva: az Akadémia szadzadokon &t melengette az alapitd
mesterének «hattyudala» koéré fonodott hagyomanyt, illetéleg a meséssé szine-
z0dott kés6bbi spekulaciokat. De Sokratés «elrepllésére» vonatkozolag Olym-
pioddrosnal sokkal korabbi adatunk is van, amelynek hasznositasa bizonyos Uj
perspektivdkat nyithat. Mi is a Phaidonra gondolunk, de nem pusztéan a Reit-
zensteint8l idézett passzusra, Kritdn kérdésére (vantwuev 8¢ oe tiva tpémov;) €S
Sdkratés mosolygos valaszara: ou meil)w . . . Kpitwva, ¢ eye eiul 00ToC SwKpd-
™ 0 vOvl dlaAeydpevog . . ., GAN oleTai pe ekeivov eival, ov dYetal oAiyov OaoTepov
vekpov . . ., hanem ugyanennek a részletnek cicer6i parafrazisara, ugy, amint a
Tusculumi beszélgetésekben (I 43,103) olvassuk: rogatus a Critone, quem ad
modum sepeliri vellet, multam vero, inquit, operam . . .frustra consumpsi, Critoni
enim nostro non persuasi me hinc avolaturum neque mei quic-
quam re licturum. Verum tamen, Crito, si me adsequi potueris aut sicubi
nanctus eris, ut tibi videbitur, sepelito. Sed, mihi crede, nemo me vestrum, cum
hinc excessero, consequetur.

Tudjuk, hogy Cicero 78/77-ben hat honapon at hallgatta az askaléni
Antiochost, az Gn. «Otddik» Akadémia megalapitéjat (Brut. 91,315; De fin.
V 1,1),30s igy volt alkalma az iskola bensé hagyomanyaival megismerkednie.3l

Ami most a horatiusi 6da kérdéseit illeti, ne hagyjuk figyelmen kivil a
Tusculanae disputationes létrejottének sajatos kortilmenyeit sem. Cicero a ty-
rannisnak érzett egyeduralom alatt, «ares publica éjszakajaban» (Brut. 96,330 ;
vO. 97,332 haec importuna clades civitatis), valasa, lednyanak halala, majd
masodik hazassaganak zatonyrafutdsa utan a filozéfidban keresett vigasz-

261. h. 438 sk.

271. h. 137.

28 1. h. 138.

291.h. 139,20. j.

30 V0. A.-M. Lueder: Die philos. Persdnlichkeit des Antiochos von Askalon. Diss.
Gottingen 1940. — Korr.-j.: J. Glucker: Ant. and the Late Academy. Godttingen 1978.

a1 V0. Cic., Acad. pr. Il 30,98 sequor ... eas vias, quas didici ab Antiocho; 35,113
amavi hominem, sicut ille me.
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talast.2 Ekkor irott consolatio-]anak maradvanyait nem utolsé sorban a Bru-
tusnak ajanlott Tusculumi beszélgetésekbdl hamozhatjuk ki.8De az I. kényv
targya —de contemnenda morte — maga is consolatio, jOrészt az élettél drommel
bacsuzé Sokratés példajanak megszolaltatasa romai kdzegben. K. Bichner
szép fogalmazasat3t— «das Rémertum hat sich hier seine Heroica geschrieben»
— a minket kulonosen érdekl6 1. konyvre Kkivaltképpen talalonak érezzik.

Emeljik most ki ebbdl a kényvbél a Non usitata . .. gondolataival és
képeivel rokonithatd részeket. A platoni Phaidon fellapozasaval (11,24 evolve
... librum, qui est de animo) meggy6z6dhetiink a gyaszolas (13,20 illa lugubris
lamentatio fletusque maerens) oktalansagarol. Az 6daval kapcsolatban folyvast
emlegetett enniusi sirverset Cicero kétszer is idézi (14,34 és 49,117). Részletes
parafrazisban ismerteti a Phaidon alapjan a testbél kilépd l1élek felfelé torekvé-
sét (17,40 sublime ferri) ex hoc aere (19.43)Hés attoréset a foldunket koriilfogo
umidum et caliginosum rétegen, amig csak a maga természetes helyére (naturalis
sedes) nem ismer, ahol nulla re egens aletur et sustentabitur isdem rebus, quibus
astra sustentantur et aluntur. Testlnk hatrahagyésa utan teljes valéonkat a szem-
lélésnek, az igaz latdsanak szentelhetjiik (19,44 corporibus relictis . . . totos nos
in contemplandis rebus perspiciendisque ponemus). M i az ostium Ponti, a Hel-
lespontus vagy az Eurdpat Libyatdl elvalasztd tengerszoros latasa ahhoz a
spectaculum-hoz képest, amely a testt6l akadalyozatlan lélek elé tarul a
magasbdl? (20,45; vO. 21,47 quamvis copiose haec diceremus, si res postularet,
gquam multa, quam varia, quanta spectacula animus in locis caelestibus esset
habiturus.)

Ko6zben Cicero az avapvnoig-sze] kapcsolatban a Menont (24,57), majd a
Timaiost is emliti (25,63) és egy hosszabb részletet idéz a Consolatio-bol (27,66),
de csakhamar visszakanyarodik Sokratés haldlanak platoni megdorokitésére,
Sokratés «mennybemenetelére» (29,71): paene in manu iam mortiferum illud
tenens poculum locutus ita est, ut non ad mortem trudi, verum in caelum
videretur escendere. Akik nem szennyezték be magukat a testtel
és emberi testben is az istenek életét utdnoztdk, konnyen visszatérnek igazi
otthonukba (30, 72). Ezutdn kovetkezik az apolloni hattyuk éneke (30,73):
itaque commemorat, ut cygni, qui non sine causa Apollini dicati sint, sed quod ab
eo divinationem habere videantur, qua providentes, quid in morte boni sit, cum
cantu et voluptate moriantur, sic omnibus bonis et doctis esse
faciendum. Ezért szakadjunk el testlinktdl, vagyis szokjuk meg a halal allapo-
tat. 1gazan majd a testi béklyoktol mentesilve fogunk élni, — nam haec qui-
dem vita mors est, quam lamentari possem, si liberet, mondja a parbeszéd magis-
tere, vagyis Cicero (31,75), mire az auditor igy valaszol (76): Satis tu quidem in
Consolatione es lamentatus, quam cum lego, nihil malo, quam has res relin-
quere, his vero auditis multo magis, ~ mint ahogy a kyrénéi Hégésias okfej-
tese sokakat 6ngyilkosséagra cséabitott (34,83), Kallimachos pedig epigrammaban
orokitette meg Platon Phaidonjanak hatasat (34,84 Kleombrotosrol: Cato

32 Tuse. disp. V 41, 121 : Nostris quidem acerbissimis doloribus variisque et undique
circumfusis molestiis alia nulla potuit inveniri levatio. A Tusculumi beszélgetésekrgl vo.
R. Phiuippson: RE «M. T. Cicero» 1141 skk. has.

kk33 V6. K. Kumaniecki: Die verlorene Consolatio des Cic. Acta Class. Debr. 4 (1968)
27 skk.

JK. Biichner: Rém. Lit.-gesch.2 Stuttgart 1959. 197.

3s A Tuse. disp. | 18—19. fejezeteir6l («wohl die bekannteste Darlegung solcher
Art») vo. A. Dieterich: Eine Mithrasliturgie3. Berlin—Leipzig 1923, 201 skk.
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oromest vallalt halalarol elébb : 30,74). Cicero az Apologia zar6szavainak idé-
zése (41,97—99) utan — az elszantsag és der(is nyugalom egyéb példai kozott,
az eltemetés kozombosségerdl (43,102 de humatione et sepultura) Szélvan —
tér vissza megint a Phaidon kiindulasul idézett részletére, Sékratés «elrepiilé-
sére», igazi énjének tdvozaséara (43,103): cCritoni ... non persuasi me hinc
avolaturum, neque mei quicquam relicturum.

Ezek utén a tételrdl tételre haladd egybevetést szikségtelennek véljik.
Eélosleges annak bizonygatasa is, hogy Horatius ismerte Cicero munkassagat,
flggetlendl attol a ténytol, hogy Gorogorszagban feledhetetlen éveket toltott
a De officiis cimzettjével, az if]. CicerévalIegy id6ben és egy tdborban. Husz
evvel kesobb biztosan nem a Tusculumi beszélgetesek 1. konyvenek szoveg-
részleteit formalta ddava, de a gondolati egyezések nagy mértékben valdszind-
sitik az «Otddik Akadémia» szarnyalva bacsuzé SoOkratés-hagyomanyanak éda-
inspirdld szerepét, kivaltképp ha a vizié-irodalom &si topikajara, a magashdl
valo letekintésre, «afold és az ég kozébe vald felszallas eksztatikus élményének
a Platon el6tti id6kbe visszamené hagyomanyara»3 is gondolunk. Ennek a
vizié-irodalomnak bizonyos sablonjait «A sir6 Xerxés» c. tanulmanyunkban3
tekintettik at. Ehhez jarul az, amit Pierre Courcelle — Boethius (Cons. 11 pr.
7,7 ed. Bieler) és Szt. Benedek kozmikus vizidi kapcséan (Greg. Magn., Diai.
Il 35 ed. U. Méricca) — «A szemléldd6 vartajarél»P és nemrégiben S. Lund-
strom a vergiliusi Georgica Il11. énekének prooemiumaban olvashaté szimboli-
kus kocsiversenyr6l40irt. 1tt — az enniusi volito per ora virum-mal kapcsolat-
ban — tovabbi utaldsokat talalunk a lélek «replilésére», igy pl. Platon Timaio-
saban, ahol (81 D) a lélek boldogan szarnyal, mihelyt a test kotelékeit6l men-
tesll, vagy a tyrosi Maximos 10. el6adaséban (10,2 p. 112 Hobein), ahol Pytha-
goras allitja, hogy «lelke sohasem hal meg, nem is Oregszik, csupan eltavozik
a testb6l» (Gvamtdoa oixnoetan).

A magashol szemlélédd lélek ismert abrdzolésai (pl. Somn. Scip. 18 sk.;
Verg., Eel. V 56 skk.) kozul kilénds figyelmiinkre tarthat szamot Pompeius
«Ihalottikérnyénak» felemelkedése, amint azt Lucanus eposzdban (IX init.)4
olvassuk:

3 Y0. R. Hanslik: BE «M. Tullius Cic. (30)» 1284 sk.; W. WM: Horaz und die
aug. Kultur2 Basel—Stuttgart 1965, 289 skk.

37 Vo. Kerényi K .: ZuVerg. Aen. V1., Pindar, Platon und Dante. Phil. Wochensohr.
45 (1925) 284; eredeti valtozatdban : Ascensio Aeneae. A gordg apokalyptika torténeté-
hez. EPhK 47 (1923) 33.

38 Ant. Tan. 12 (1965) 234 skk. = Eos Kumanieckiana 56 (1966) 42 skk.

39 P. Courcelle: La vision cosmique de St. Benoit. Rev. des études augustin. 13
(1967) 97 skk. (100 skk.: L’observatoire du contemplatif); id.: RAC «Flugel (Flug)
der Seele» 29 skk. — Néhany idevagd helyet (mas odsszefliggésben) targyal D. Fehling:
Ethologische Uberlegungen auf dem Gebiet der Altertumskunde. Miinchen 1974, 57 sk.

40 8. Lundstrom: Der Eingang des Proomiums zum 3. B. der Georg. Hermes 104
(1976) 163 skk. (A kocsiversenyrél: 176 skk. és 189 sk.; a lélek szarnyalasarol: 190.
— Itt hivatkozunk P. Wolters régebbi, de a horatiusi 6da értelmezése szempontjaboél is
figyelemremélté tanulmanyéara: Der gefliigelte Seher. SB. Bayer. Akad. d. Wiss., Phil.-
hist. KI. 1928/1. (Kalchas, mint etruszk szarnyas istenalak, most M. Pallottino etruszk
konyvének magyar kiadésdban — XXVI. t., 1. kép — is lathat6: «a kdltd latomasszer(
hattyd-metamorfézisar6l» a 9. lapon.)

41 Az «antik apothedzisok tipikajaval» kapcsolatban emlitette ezt a helyet Gjab-
ban H. P. Syndikus is: Die Lyrik des Horaz, I. Darmstadt 1972. 482,19. j.
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At non in Pharia manes iacuere favilla,

nec cinis exiguus tantam compescuit umbram:

prosiluit busto semustague membra relingquens
degeneremque rogum Sequitur convexa Tonantis...
... lllic postquam se lumine vero 11
implevit, stellasque vagas miratus et astra

fixa polis vidit, quanta sub nocte taceret

nostra dies, risitque sui ludibria trunci.

Hinc super Emathiae campos et signa cruenti 15
Caesaris ac sparsas volitavit in aequore classes ...

Ha valaki mindezek ismeretében is elképzelhetetlennek vagy izléstelennek
érezné a koltd apokyknosisat, nem E. K. Schwinge megalapozott véleményét4
akarnék vele elfogadtatni, amely szerint a metamorfo6zis részletezése «akkori-
ban irodalmilag mindenképpen lehetséges volt»,43 hanem kitekintésul —
Prudentius Agnes-passidjanak (Perist. XIV 91—) megfelel6 részét idézzik,
amelyben a tantorithatatlan szlz lelke a vértandhalél pillanataban levetvén
a test kotelékeit, «kipattan» (emicat),

liberque in auras exilit...
Miratur orbem sub pedibus situm,
spectat tenebras ardua subditas,
ridetque, solis quod rota circuit. . .,
reges, tyrannos, imperia et gradus . . .,
livoris atri fumificas faces,
nigrescit unde spes hominum et decus . ..

Mindezeket a reminiszcenciékat, hagyoméanyokat és éilményeket maga a
kolté sem «vezette le» sehonnan és «megmagyarazasukat» sem tekintette fel-
adatanak, csak kolteménnyé formalta és a nemcsak motivumaiban szarnyalo
kolteményt a legmegfelelébb helyre : a Il. kdnyv epilégusava, egyben a romai
6dak prolégusava tette.4

421. h. 448.

43 Mint ahogy pl. Vergilius tengeri nimfakka valtoztathatta Aeneas hajéit: Aen.
IX 117 skk.

44 A horatiusi hattytalakkal, ill. a platéoni iskola Sokratés-hagyomanyéanak eset-
leges keleti elemeivel kapcsolatban Harmatta Janos elgondolkodtaté indiai parhuzamra
hivta fel figyelmemet. A Corpus Inscr. Ind. 11/l. kotetében (Calcutta 1929 : Kharoshthi
inscriptions) Sten Konow egyebek kdzt egy taxilai aranylemez feliratat ismertette (83
skk.), amely angol forditasban igy hangzik: «(Gift) of Sira, depositing a relic of the
Lord in the hathsa of her mother, the hamsa of her father. Might it become its place when
a corporeal birth comes.» Hamsa a. m. «hattyd», a széban forgd aranylemez egy hegyi-
kristadlybol faragott hamsa-ban volt. Konow (85) a hattylszimbolika magyarazatat F. W.
Thomas idevagé kozleményébdl (Two Kharosthi Inscriptions from Taxila. JRAS 1916,
284) idézte : « ..the hathsa is white, so that it is an apt type of a spotless character . ..
Since the hamsa is a migrant, which after a season takes its departure to Lake Manasa,
it is a fitly chosen synonyme for friends departed to a better world. And, lastly, in the
language of the Upanishads . .. the word hathsa is a common synonym for the embodied
soul, jiva.D Sira kristaly-kariisa-ja a meghalt szilék lelkének volt a szimbéluma, és a fel-
irat azt a kivansagot fejezi ki, hogy az elkéltozottek lelke legkdzelebb a Buddhadhéatu-
nak legyen befogaddja, vagyis az illeték legkdzelebbi sziiletésiikkor Buddhava valjanak.
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