[ttzés Gabor

Reformacio és kultura. Luther, Melanchthon
és Arisztotelész a wittenbergi egyetemen
a XVI. szazad elején’I.

Areformacio kezdetének 500. évforduldjat elokészitd tematikus évek soraban 2014 a Reformécio

6s kultdra cimet kapta. A téma kapcséan bizonyara sokaknak eszébe jut a nemzeti nyelvii biblia-
forditasok felkarolasa, amelyet a reforméci6é egyik maradandé vivmanyaként tartunk szamon.
Teoldgiai jelentdsége mellett ennek kultdrtorténeti hatasat is nehéz lenne talbecsiilni. Azt talan
kevesebben tudjak, hogy Kopernikusz forradalmi miivének, Az €gi palyak kérforgasairdl (1543)

irt kbnyvének megjelenésében wittenbergi tudésok jatszottak meghatarozé — bar nem minden
tekintetben pozitiv — szerepet.? Ahogy ez az eset is mutatja, a reformécié hatdsa a modern
természettudomanyok fejlédése szempontjabdl

sem elhanyagolhaté. A kultira més teriileteirsl  Hogyan viszonyultak a reformécio képvise-
is konnyen idézhetnénk szamos példat Cranach  16i a szekuldris kulturdhoz?

festészetétdl Milton koltészetén at Bach zenéjé-
ig és tovabb. Ezeknek kozds vondsa, hogy a pro-
testantizmus kultdraformalé hatasat mutatjak. Vizsgalatukkal azt érthetjiik meg jobban, milyen
kultarat hozott létre a reformacid, illetve kultdrank formalédasahoz hogyan jarult hozza a refor-
maci6 oroksége. Ez kétségkiviil rendiviil izgalmas kérdéskor, és olyan alapmiivek fémijelzik, mint
Max Weber klasszikusa, A protestans etika és a kapitalizmus szelleme (1995, 1. német kiadas
1905), amelyben a szerzé a protestans — elsdsorban kélvinista — hivatasetikanak meghatarozo
szerepet tulajdonit a modern kapitalista tarsadalmi-gazdasagi rend kialakulasaban.

A reformacid és kultdra viszonyaval kapcsolatban azonban eqy masik alapkérdést is feltehe-
tiink: hogyan viszonyultak a reformaci6 képviseldi a szekularis kultirahoz? A kérdés természe-
tesen altalanosabban is megfogalmazhaté — ahogy Krisztus és kulttra cimi hires konyvében
(2006, 1. amerikai kiadas 1951) H. Richard Niebuhr meg is tette> —, hiszen nemcsak a protes-
tansoknak, hanem mindenkinek, aki (Ujra) felfedezi Krisztust, szembesiilnie kell ezzel a kérdés-

1 Arévfiilopi Luther-konferencidn 2014. januér 31-én elhangzott el6adas szerkesztett valtozata. Roviditve meg-
jelent az Evangélikus Elet 2014. februar 16-i szamaban (Ittzés 2014). Az elgadas és a tanulményok a Bolyai J4-
nos Kutatasi Oszténdij tdmogatéasaval késziiltek (B0/233/11).

2 Georg Joachim Rheticus (1514—1574) fiatal matematikaprofesszor éveket toltott Fromborkban az idés Koperni-
kusznal. O vette ra a lengyel tuddst a heliocentrikus vildagképet meghirdeté mivének kozreadasara, illetve jut-
tatta el a kéziratot a niirnbergi kiadohoz. (Rheticusrdl éppen 500. sziiletésnapjan, 2014. februar 16-an emléke-
zett meg Rezsabek Néndor és Farkas Gabor Farkas az Evangélikus Eletben) Andreas Osiander (1498—1552)
evangélikus teolégus — Luther haldla utén a réla osiandristanak nevezett nagy megigazuldstani vita egyik f6-
szerepldje — a sajté ala rendezésben vett részt, és egy kéretlen névtelen el6szét irt a miihdz, amely maig tar-
toan negativ megitélés ala esett (vo. Repcheck 2008, 162—166).

3 A www.evangelikus.hu honlapon olvashatd interjtjaban, amelyben az idei év témajét jarja koriil, Reuss Andras
(2014) is tobbszor utal erre a konyvre.
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sel. De éppen ezért a reformatorok sem keriilhették meg. Valaszkeresésiik felidézése szamunk-
rais értékes tanulsagokkal szolgalhat.

Ebben a tanulmanyban — ahogy az alcim is jelzi — e szerteagazd torténet egyetlen epizddja-
nak vizsgalatara van lehet6ségem: milyen helyet talaltak a reformatorok Arisztotelész szamara
a wittenbergi egyetemen a reformacié elsé évtizedeiben? A konkrét térténelmi kérdésre adott
valasz meggy6z6désem szerint tlImutat 6nmagan, és tagabb témank — a reformécié és a kult-
ra egymashoz val6 viszonya — atgondolasahoz is iranymutatd lehet.

Egyetemek a kozépkorban

Bar a legrégibb eurdpai felsdoktatasi intézményként szamon tartott bolognai egyetem pecsét-
jén az 1088-as évszam szerepel, a kdzépkori egyetemek alapitasa lényegében 1200 koriil kez-
dodott. A kovetkezd haromszaz évben hatvannal tobb felséfoki iskola jott létre, koztiik persze
olyan rovid életiiek is, mint a Magyarorszéag elsé egyeteme cimmel biiszkélkedd pécsi egyetem,
amely 1367-es alapitasat kdvetden valdsziniileg mar a XV. szézad elején megsziint?

A szézadok miltaval lassan az egyetemek és alapitasuk jellegzetességei is megvaltoztak
(Appold 2008, 66—75). A klasszikus kozépkori intézmények szerves fejlédés révén jottek lét-
re. Jovedelmiik f6ként egyhazi alapitvanyokbdl szarmazott, széles nemzetkozi vonzerével ren-
delkeztek, és a tanarok és didkok kvazimonasztikus életforméaban szentelték magukat a tudo-
manyok milivelésének. Mar az 1200-as évek els6 felében megjelenik, majd a kora Gjkor felé
kozeledve altalanosabba valik, hogy egy vildgi uralkodé tudatosan alapit fels6oktatasi intéz-
ményt, amelynek fenntartasaban is jelentds szerepet jatszik a fejedelmi kincstar tamogatasa.
Ezeken az egyetemeken erdsebb az uralkodd befolyasa, aki nem ritkan pragmatikus szempon-
tokat igyekszik érvényesiteni. Oktatékat és didkokat sziikebb korbdl, jellemzdéen — bar nem ki-
zéré6lagosan — az érintett uralkodd fennhatdsaganak teriiletérdl vonzanak. Az egyetemi polga-
rok élete egyuttal vilagibba, nyitottabba valik.

Bér a studia generalidt — vagyis a szabad miivészetek mellett legaldbb egy magasabb tudo-
manyt is oktaté kozépkori intézményeket — is egyetemként tartjuk szamon, az igazi universitas®
a bolcsészeti alapképzést nyujtd kar mellett harom felsébb karral, teoldgiai, jogi és orvosi fakul-
tassal is rendelkezett. Ezek — ilyen sorrendben — presztizshen megel6zték a bdlcsészkart, ame-
lyen f6ként magiszterek (MA) tanitottak, mig a felsébb karok professzorai esetében legtébbszor
elvaras volt a doktori fokozat megléte. Ahhoz, hogy valaki a fels6bb karokon megkezdhesse ta-
nulmanyait, elébb sikeresen le kellett zarnia bdlcsészkari tanulmanyait 6

4 Atémanak mara hatalmasra nétt a szakirodalma. Hastings Rashdall Gttoré munkéja (2010, 1. kiad. 1895) még
mindig nehezen megkeriilhetd, noha az ezredfordulén kozreadott négykdtetes A History of the University
in Europe kétségkiviil az eurépai egyetemtorténet ma elérhetd legatfogébb feldolgozasa. Ennek 1. kdtete
(Ridder-Symoens 2003, 1. kiad. 1992) foglalkozik a kdzépkori felsGoktatasi intézményekkel.

5 A studium generale és universitas fogalompéar mésfajta értelmezéséhez lasd: Sz. Jonés 2005, 23.

6 A bolognai folyamatként ismert reform keretében a magyar felsGoktatés is visszatért az alap- (BA), mester-
(MA) és doktori (PhD) képzés kozépkori eredetii haromszint(i rendszeréhez. A karok, illetve egyetemek (pl. or-
vos- vagy teoldgusképzés) egymashoz valé viszonyaban azonban megmaradt a mellérendeltség, és nem tért
vissza a korai évszazadok hierarchikus szemlélete.
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Az egyetemi oktatds meghatarozd formadja az el6adas volt, altalaban targyanként hetente
négyszer egy o6ra. Az eléadasok konkrét szovegek, tankonyvek magyarazatan alapultak, ami
kovetkezésképpen a kommentarirodalom felviragzasahoz vezetett a kézépkor utolsé széza-
daiban. Latni fogjuk, ez az oktatasszervezési forma az egyetemi statuszok kialakitasaban is
meghatarozd szerepet jatszott. Az egyes oktatdi allasokat éltalaban egy-egy alapszdveget ma-
gyarazd eldadasok megtartdsahoz kototték:
az etikaprofesszori kinevezés példaul azt je-  Arisztotelész ujrafelfedezése a kézépkor

lentette, hogy az illetd magiszternek Arisztote-  jegnagyobb intellektudlis eseménye volt a latin
lész Nikomakhoszi etikajat kellett értelmeznie  nyelvii Nyugaton.

hallgatéi szamara. A képzésnek a mai szemi-
nariumokhoz hasonld részét, amely aktiv rész-
vételt biztositott a didkok szamara, a heti disputaciok jelentették. Az alkalmi (promdciés) dispu-
taciok pedig a diplomaszerzés el6feltételéiil szolgaltak, a mai zarévizsgakhoz hasonldan.

Arisztotelész (jrafelfedezése a kozépkor legnagyobb intellektudlis eseménye volt a latin nyel-
vii Nyugaton, és id6ben nagyjabél egybeesett az egyetemalapitasok hdskoraval (XIIl. szézad).
Nem csoda hat, ha a teoldgiai befogadasat dvez6 vitak lezarultaval Arisztotelész meghatérozéva
vélt a kozépkori egyetemi oktatasban. Ertelmezése koriil iskolak, koztiik a skolasztika kiemel-
ked6 tuddsainak nevével fémijelzett tomista, skotista, ockhamista ,utak” (viae) alakultak ki’
A koztiik zajl6 vitdk alapvetben formaltak a késd kdzépkori egyetemek szellemi életét (Leinsle
2007, kiilondsen is 173—179). Arisztotelész nemcsak a mai értelemben vett bolcsészképzés ré-
szeként valt megkeriilhetetlenné, hanem jelentds részben a természettudomanyokat is az 6
szdvegei alapjan oktattak, s6t miivei a fels6bb karok tananyagaba is beépiiltek.

Wittenberg a kés6 kozépkori egyetemek kozott

Ezen a hattéren vilagosan kirajzolodik, hogy a wittenbergi egyetem tipikus késé kdzépkori f6is-
kola volt. Amikor a Wettin-haz két agra szakadasakor Bolcs Frigyes (1463, 1486—1525) apja és
nagybatyja 1485-ben felosztotta eqymas kozt Szaszorszagot, a lipcsei egyetem Albert-4gi te-
riiletre keriilt, és az Ern6-agi valasztéfejedelemség felsdoktatasi intézmény nélkiil maradt. Fri-
gyes ezt a hidnyt tronra [épésétdl kezdve orvosolni igyekezett, és eréfeszitéseit a szazadfordu-
16 utan siker koronazta, amikor az (ij egyetem szdmara 1502-ben megszerezte a csészari® jova-
hagyast (UBW 1. két. 1-3, 1. sz.). Ezt 1507-ben kovette a papai elismerés (UBW 1. kot. 17, 19.
sz.), a kovetkez6 évben pedig maga a fejedelem adta ki az egyetem els6 statitumait (UBW 1.
kot. 18-58, 22—-26. sz.).

7 V6. Aquindi Tamas (1225—1274) dominikénus, John Duns Scotus (1270 k. — 1308) és Ockhami Vilmos (1287
k. — 1347 k.) ferences szerzetesek.

8 | Miksétol (1459—1519), aki 1486-t6l német kiraly, és apja, IIl. Frigyes (1415, 1452—1493) halala utan de facto
német-rémai csaszar is volt, de a papa csak 1508-ban ismerte el mint vélasztott uralkodét, és soha nem ko-
ronaztak meg. Nem tévesztendd 6ssze |. Miksa magyar kirallyal (1527, 1564—1576), aki Il. Miksa néven lett né-
met-romai csaszar (1564—1576).
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Az els6 években nagy volt a fluktudcié az oktaték kozott. 1507 tavaszan 38 rendes és rend-
kiviili tanar — bakkalaureusok, magiszterek, doktorok — dsszesen 45 kurzust tartottak az egye-
temen (UBW 1. két. 14—17, 17 sz.). Az ebben az évben bekévetkez6 papai elismerés jelentd-
sen hozzajarult az oktatdi kar stabilizalasahoz, mert egyhdzi javadalmazésii tanarokat biztositott
az egyetemnek, amely ezaltal gy jutott stabil jovedelm(i oktatékhoz, hogy bérezésiik nem ter-
helte a fejedelmi kincstarat. A papai rendelkezés atszervezte a wittenbergi Mindenszentek Ala-
pitvanyt; kanonokainak szamat tizenkettére emelte, és kotelezte ket az egyetemi oktatasban
valo részvételre. Ezen kiviil a varosban miikodd szerzetesrendek is biztositottak néhany pro-
fesszort a fiatal fdiskola szamara. Az agostonosoknak példaul a bolcsészkar etikatanarat és a
teoldgiai kar bibliatudomanyt oktatd professzorat kellett kiallitaniuk. Luther is ennek kdszonhe-
tden keriilt Wittenbergbe: el6szor — 1508/1509-ben — magiszterként etikat tanitott, majd vég-
leges athelyezését (1511) és a doktori fokozat megszerzését (1512) kévetéen 1513-t6l rendfé-
noke, Johann von Staupitz (1468 k. — 1524) utddja lett a Szentiras professzoraként.

Az 1508-as statitumok a részletekben ugyan kicsit eltértek az 1507-es status quotdl, de
az egyetem é&ltalanos irdnyultsagat megerdsitették. Wittenberg a skolasztikus via antiqua
mérsékelt skotista iranyzatat képviselte (Kathe 2002, 2—4; Scheible 1996, 130). A humaniz-

mus megjelent a tanrendben, de egyértelm(i-

Luther ... elészér - 1508/1509-ben — magisz-  en masodlagos szerepet toltott be a skolaszti-
terként etikét tanitott, majd ... 1513-t6l rendféng-  Kus orak mogott. Az uj tudomany a vizsgakgve-

ke, Johann von Staupitz utddja lett a Szentirds ~ telmények kézé sem kerillt be, a diplomaszer-
professzoraként. zés szempontjabdl tehat lényegében fakultativ-

nak mindsiilt.
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Egy szilik évtizeddel késdbb, 1516-ban ha-
sonld helyzetet latunk. Az egyetemnek ekkor mintegy 200 hallgatéja van, akiket 22 rendes
tanar oktat (UBW 1. kdt. 77-78, 57. sz.). Az oktatok fele a bolcsészkaron miikddott, és mivel
Balthasar Vach (1480 k. — 1541) — dupla javadalmazas ellenében — latin kdltészetet és retorikat
is tanitott, voltaképpen 12 statusz tartozott ehhez a karhoz. Az 1508-as stat(itumok értelmében
az arisztotelészi logikat és fizikat, valamint Petrus Hispanus logikajat parhuzamosan harom-ha-
rom (t szerint kellett volna el6adni, ebbdl azonban csak kétszer harom kurzus, a skotista és a
tomista el6adasok valdsultak meg (vo. Kathe 2002, 33—34 és Kusukawa 1995, 24). A harma-
dik via, az Agoston-rendi Rimini Gergely iranyzata a forrasok szerint ténylegesen soha nem ke-
riilt be az 6rakinalatba. E hat professzorbdl négy alapitvanyi javadalmazasban részesiilt, és csak
kett6 kapta a fizetését (évi 20 guldent) a valasztofejedelmi kincstartél. A tobbi el6adas nem volt
vidhoz kotve, de ezek fele is — 6sszesen tehat a 12 kurzusbol 9 — skolasztikus iranyultsagot mu-
tatott. Ezek kozott talaljuk valamennyi alapitvanyi — vagyis biztos — finanszirozasa allast. Vach
emlitett 6rdin kiviil mindossze egy, a latin grammatika képviselte a humanizmust, és ez volt az
egyetlen humanista szellemdi el6adas, amely a bakkalaureusi diploma el6feltételének szamitott.
Az el6adasok felének Arisztotelész-szovegek szolgaltak alapul (1. tablazat).
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1. tablazat Rendes oktatdi allasok a béicsészkaron (1516)

Stdtusz Alapszéveg (Szerzb) Iskola Javadalmazds

Logica maior* Arisztotelész Skotista Mindenszentek
Logica maior * Arisztotelész Tomista Fejedelem (20 gl.)
Fizika™* Arisztotelész Skotista Mindenszentek*
Fizika™* Arisztotelész Tomista Fejedelem (20 gl.)
Logica minor* Petrus Hispanus Skotista Mindenszentek
Logica minor * Petrus Hispanus Tomista Mindenszentek*
Etika™* Arisztotelész Skolasztikus  Agostonosok
Metafizika** Arisztotelész Skolasztikus  Egyetem (20 gl.)
szgg]z:ﬂ:;f/ Sacrobosco et al. Skolasztikus  Fejedelem (20 gl.)
Grammatika® Sulpitius Humanista ~ Fejedelem (20 gl.)
Latin .kﬁltészet ] B. Vaph Latin klassz?kusok Humanista] Fejedelem (40 gl)°
Retorika oktatia  Latin klasszikusok Humanista

“BA-diploma eléfeltétele *Valamint évi 20 gulden kiegészités a fejedelmi kincstarbol

“MA-diploma eléfeltétele ° Egyetemi kiegészit6 javadalmazassal egyiitt

A fels6bb karokon hasonlé volt a helyzet (UBW 1. kit. 77, 57. sz.). Elvileg a teoldgia vezet-
te az egyetemi karok hierarchiajat. Wittenbergben 1516-ban harom rendes professzor miiko-
dott ezen a fakultason,” mindharman egyhézi (rendi) javadalmazasban részesiiltek. Ahogy mér
emlitettem, az 4gostonosok adtak a biblikus professzort, mig a Mindenszentek Alapitvany két
skolasztikus professzort allitott ki. (Az egyetem korai éveiben egy ferences teoldgiaprofesszor
is mikodott a karon.) Magét a biblikus teoldgi-
ai statuszt nem kell a reformacio el6hirnokének A karok kozotti tényleges vezets szerep a
tekinteniink. Ez a professzira a késé kozépko-  jogi fakultasé volt.
ri oktatési rend része volt, és nem valtoztatott

cres

arrél, hogy a teoldgiai reformgondolkodas Luthert megel6zéen megjelent volna a karon (Brecht
1985-1993, 1. kot. 120—121; vo. Scheible 1996, 126).

A karok kozotti tényleges vezetd szerep a jogi fakultasé volt. Itt taldljuk a legtobb — dssze-
sen hét-nyolc — professzort, de a felsébb karok kozott a legtobb valtozas is ezt a kart éri majd

9  Scheible (1996, 126) szerint 1516/1517-ben még egy agostonos, Johannes Herrgott is tanitott a teoldgiai karon,
aki abban az évben dékan is volt, de az évi el6adasanak nincs nyoma, és egyébként Scheible is kivetkezetesen
hérom teolégiaprofesszorrél beszél.
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a kovetkezd évtizedekben. A kanonjog fel6l a rdmai jog felé valé fokozatos eltolédas mar a re-
formacié kezdete el6tt megfigyelhetd, és ebben Bolcs Frigyes szempontjainak érvényesiilését
ismerhetjiik fel. A fejedelem elsérendi célja a tartomanyi kormanyzat szamara nélkiilozhetet-
len felkésziilt hivatalnokok képzése volt, amit jol mutat mind a jogi kar kiemelt szerepe, mind
pedig a romai jog térnyerése. Az itt miikodo oktatok javadalmazasa lényegesen — akar nyolc-
szorosan is — meghaladta a bolcsészkar magisztereinek fizetését. A jogaszok ekkor egyértel-
mien az egyetem anyagilag legjobban megbecsiilt oktat6i voltak. Mig 1507-ben a kar nyolc ta-
nara koziil hat kanonjogasz volt, a kivetkezd évben a statGtumok mar sokkal kiegyensilyo-
zottabb aranyt irtak eld. 1516-ra pedig ténylegesen is megfordult az egyensily, és immar a ro-
mai jogaszok keriiltek — egyelére szerény — tobbségbe. A jogi kar kiemelkedd szerepét jol mu-
tatja az orvosi karral valé dsszehasonlitas, ahol minddssze két oktatoi allasrdl volt sz, és ek-
koriban (1516) ezek koziil is csak az egyik volt betéltve, rdadasul ennek javadalmazasa a ve-
zetd jogaszok jovedelmének felét sem érte el (2. tablazat). Ez 5nmagaban nem wittenbergi sa-
jatossag. Az orvosi kar hattérbe szorulasa a joggal és teoldgidval szemben jellemzé az egyete-
mek korai évszazadaiban.

2. tablazat Rendes oktatdi dllasok szdma a felsébb karokon (1507-1516)

Kar (terilet) 1507 1508* 1516 Javadalmazas (1516)
Teolégiai 4 5 3 Mindenszentek (2) és agostonosok (1)
Jogi (rémai jog) 2 3 4 Fejedelem (80160 gl.)

Jogi (kénonjog) 6 4 3 Mindenszentek
Orvosi 1 2 1 Fejedelem (70 gl

* Stattumok szerint (terv)

Wittenberg 1516-ban tehét egy tipikus késé kozépkori egyetem képét mutatja. Erezhetd
a valasztofejedelmi befolyas meghatarozé szerepe; az egyetem vonzereje kevéssel terjed til
a tartomany hatarain, raadasul jovedelmének

Wittenberg 1516-ban tehat egy tipikus ké-  nagyobbik felét még mindig egyhézi forrés-
S0 kbzépkori egyetem képét mutatja. bél fedezi, bar finanszirozésaban a fejedelmi

kincstar szerepe sem elhanyagolhat6. Az iskola
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szellemiségében — kiilondsen a tanrendben és
a vizsgakovetelményekben — kifejezetten hagyomanyos szemlélet(i, noha érakinélataban a hu-
manizmus egyértelmiien jelen van, és ennek bévitését egyre hangosabban kévetelik.
Ez tehat alaptémank egyik pdlusa, a kultdra. Ennek tovabbi vizsgdlata el6tt alljunk meg egy
percre, és vegyiik szemiigyre a masik pdlust, a reformaciét is!
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Luther Arisztotelész-kritikaja a reformacio elején

Luther az 1510-es évek elejétdl kezdve véglegesen Wittenbergbe keriilt, hamarosan megkap-
ta professzori kinevezését, és megkezdte egyetemi tanari miikodését. Ebben a mindségében
— kiilondsen az évtized utolsd éveiben — az oktatasi reformokért is aktivan tevékenykedett,*
aminek levelezésében is szamos nyomat talaljuk.

Luther egyik legmarkansabb célkit(izése Arisztotelész szamiizése az egyetemi oktatashol:
L,Semmi sem heviti (igy szivemet, mint az a vagy, hogy Aristotelést, ezt a szinészt, aki gorog
maszkjaval az egyhazat oly alaposan téviitra vezette, leleplezzem és az egész vilag el6tt pellen-
gérre allitsam” (LVM 7. két. 59, 34. sz., Csepregi

Zoltan ford.) — irja Johannes Langnak Erfurtba | yther egyik legmarkansabb céikitiizé-

1517 februar 8-an egy levélben, amelyben azt g Arisztotelész szémiizése az egyetemi okta-
fajlalja, ,hogy latn(ia) kell: a legjobb képessé-  t55p4/.

gli, hasznos tudomanyokra termett testvérek
ezekben afz arisztotelészi és skolasztikus] ko-
médiakban élik le életiiket és herdaljak el faradsagukat, az egyetemek pedig nem szlinnek meg
a jo konyveket maglyara itéIni” (7. 60). Néhany honappal késébb mar a reformok sikerérél sza-
mol be: ,A mi teoldgiank és Szent Agoston nagyszeriien halad elére és Isten segitségével ural-
kodik a mi egyetemiinkdn. Aristotelés lassankint let(inik, halad hamarosan bekévetkez6 végsé
bukasa felé. A szentenciakrol tartott el6adasok szerfelett undort keltenek, és senki sem szamit-
hat hallgatésagra, ha nem ezt a teoldgiat adja el6, ti. a Szentirasét vagy Szent Agostonét vagy
mas tekintélyes egyhézi tuddsét. (LVM 7 kot. 62, 41. sz.; Johannes Langnak, 1517 majus 18.,
Csepregi Zoltan ford.)

A késdbbi adatok fényében 6vatosan kell kezelniink ezt a szakaszt (Scheible 1996, 125—
126). Ekkor még inkabb programnak, mint a cél elérésérdl sz6l6 beszamolonak kell tekinte-
niink, hiszen a kovetkez6 tavaszon Luther még mindig csak tervként beszél a reformokrol, ami-
kor Georg Spalatinnak, Bélcs Frigyes titkaranak megkiild egy feljegyzést tanartarsaival tartott
megbeszélésiikrdl, amelyen elképzeléseiket vazoltak: ,Bar ha meg lehetne igy szervezni a ta-
nulmanyokat, Te j6 Isten! Mekkora dics6ség volna ez nekiink, a fejedelemnek, a teoldgianak, s6t
megfeleld alkalom kinalkozna minden egyetem reformjara” (LVM 7 két. 76, 63. sz.; 1518. méar-
cius 18., Csepregi Zoltan ford.).

A kovetkez6 hetekben Luther tele van varakozassal az egyetemi reform sikerével kapcsolat-
ban,! és a heidelbergi disputacié alkalmaval olyan lelkesen szamol be rendtarsainak a witten-
bergi fejleményekrél, hogy 6k mar mint kész tényt adjak tovabb a reform hirét (Scheible 1996,
128-129). Erdemi elgrelépés azonban ezen a tavaszon sem térténik, hiszen djabb fél év miilva
az arisztotelészi etika-el6adas fakultativva tételét még mindig csak hallgatdi kérésként tovab-
bitja Luther Spalatinnak, és ugyanebben a levélben a vizsgarend altalanos reformjanak kérdését

10  Ez Luther professzori miikodésének olyan teriilete, amelyet Wiczian Dezsé nem térgyalt kivalé kismonografia-
jaban (1996, 1. kiadés 1930).

11 V6. WA Br 1. kot. 155.41-46, 64. sz. (Johannes Langnak, 1518. marcius 21.). Lasd még LVM 7 két. 77, 66. sz.
(Johannes Staupitznak, 1518, mércius 31.) és 7. 80, 75. sz. (Georg Spalatinnak, 1518. majus 15.).
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ennél is dvatosabban veti fel.? A tél végén — immar kicsit tiirelmetlenebbiil — siirgeti a tanren-
di reform (igyét, szorgalmazva ,azoknak az el6adasoknak az eltorlésé[t], melyek feleslegesen
raboljk az id6t, (és) ezeknél jobb targyak bevezetésé[t.)” Spalatint nyomatékosan kéri a téma
napirenden tartasara a fejedelemnél, ,nehogy a balsors kozbelépve szétzilalja ezt az oly iidvds

szandékot.” (LVM 7 kot. 139, 144. sz.; 1519. februar 7, Csepregi Zoltan ford.)
Az egyetemi reform {igye tehat lassan haladt eldre, kozben azonban nem enyhiilt Luther
Arisztotelész-kritikaja. A Spalatinhoz 1519. marcius 13-an irt levelében legalabb olyan élesen fo-
galmaz, mint két évvel korabban Langnak: ,,...

Az egyetemi reform (gye tehdt lassan ha-  Aristotelés Fizikdja teljesen haszontalan térgy
ladt elére. barmely korosztaly szdméra. Az egész konyv

nem mas, mint semmiségekrdl valé szécsavaras
és léghdl kapott érvelés, mihaszna szénoki gya-
korlat... Isten haragja akarta, hogy az emberi faj évszazadokon keresztiil foglalkozzék ezekkel
az értelmetlen csacsisagokkal. [...] Ugyanez all metafizikdjara és lélektanara is.” (LVM 7. kot.
144-145, 161. sz.; Stromp Laszl6 ford.)

Ha lehet, még keményebb hangot {it meg, amikor A német nemzet keresztyén nemessé-
géhez cimzett nagy reformiratdban (1520) a széles nyilvanosség elé Iép a felsGoktatas meg-
Ujitésat célzd javaslataval. ,[A)z egyetemekre is ugyancsak raférne az iidvos és alapos refor-
maci6” — irja —, mivel itt ,egyediil a vak pogany mester, Aristoteles uralkodik, még Krisztus-
nal is inkabb: E részben hat tanacsolnam, hogy Aristoteles kdnyveit, a Physikat, Metaphysikat,
De animat, Ethikét, széval a miket eddig a legjobbaknak tartottak, teljesen mell6zziik, |...] hisz
azokbdl semmit sem lehet tanulnil. ...) Faj lelkemnek, hogy az a karhozott, nagyraléto, ravasz
pogany hamis beszédeivel a legjobb keresztyének sokat félrevezette és elbolonditotta; bizony az
Isten ver meg vele a mi biineink miatt. Hisz ez a nyomorult ember, az 6 legjobb, a Iélekrdl sz6-
16 kényvében, azt tanitja, hogy a lélek a testtel

»AzZ egyetemekre is ugyancsak référme az  egyiitt halandd; mégis sokan silany érveléssel
(idvds és alapos reformacic”. a partjara alltak, mintha bizony nem volna ne-

kiink Szentirasunk, a melyben bdséges tanitas
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vagyon szamunkra mindazon dolgokrél, a mik-
rél Aristotelesnek még csak sejtelme sem vala; mégis ez a halott pogany gy6zott és az él6 Is-
ten konyveinek utjaba allt és azokat csaknem kiszoritotta, gy, hogy e nyomorisagra gondolva,
nem hihetiink mast, mint hogy a tanulmanyozast a gonosz Iélek hozta be. Hasonlékép erkdlcsta-
ni kdnyvében minden mas kdnyvnél gonoszabbul egyenesen megcsiifolja az Isten kegyelmét és
az erényt, pedig e konyvét is a legjobbak kozé szamitjék. O csak el minden keresztyéntdl, po-
kolba az ily konyvekkel!” (LMM 2. kot. 94—95, Masznyik Endre ford.)
Luther Arisztotelészrdl alkotott véleményét és vele kapcsolatos elképzeléseit illetGen alig-
ha hagy kétséget ez a szakasz. Altalanosabban: reformacio és kultira teljes konfrontéciojat 1at-
hatjuk ezekben az idézetekben. Ez a fajta kemény elutasitas jellemz6 ugyan az elsé iddszakra,

12 LVM 7 kot. 83-84, 90. sz. (1518. szeptember 2.).
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hosszabb tavon mégsem ez valt a mértékadd reformatori paradigmava, amiben Luther mellett
Melanchthonnak is meghatarozé szerepe volt.

Melanchthon arisztotelészi programja

A Németorszag tanitomestereként tisztelt Melanchthon a XVI. szézad egyik legjelentdsebb
arisztotelianus gondolkoddja és reformdtora. Ez a kett6sség egyszerre ellegezi meg a luthe-
ri reformaci6 és az arisztotelészi kultira fesziiltségének feloldasat és — rovid tavon — élezi ki a
paradoxonukat.

A fiatal Melanchthon 1518 tavaszan egy (j Arisztotelész-kiadas programjat hirdeti meg,* és
par hénappal késdbb wittenbergi székfoglal beszédében ,,az eredeti és Gszinte Arisztotelész”-
hez gratull a didkoknak (2003a, 27). A megel6z6 évek egyetemi el6adasanyagabél 1529-ben
kommentart jelentet meg a Nikomakhoszi etikdhoz (VD16 ZV 10667), majd a kdvetkez év-
ben Arisztotelész Politikdjahoz (VD16 M 2737). Egy évtizeddel késébb a De animahoz irt
kommentart, amelyet 1553-ban dtdolgozott. A kdnyv hatalmas siker lett, a XVI. szdzad vé-
géig tobb tucat kiadast ért meg, és legalabb 6t — evangélikus — kommentar késziilt hozza: fi-
gyelemre mélté teljesitmény egy miitél, amely maga is kommentar (vo. lttzés 2013, kiilo-
nosen is 48—51, 66—67). Kozben 1549-ben a Fizikdhoz is irt kommentart (VD16 M 3469),
amely szintén komoly sikertorténetté valt, és legalabb tizennyolc utdnnyomést ért meg.
A Luther &ltal karhoztatott miivek koziil tehat

a Metafizikan kiviil mindhez irt magyarazato- A Luther altal karhoztatott mivek kéziil

kat Melanchthon. Nyomtatasban kiadott miivei  tont o Metafizikan kiviil mindhez it magyardza-
mellett Arisztotelészr6l két Ginnepi beszédben  ¢okat Melanchthon.

is megemlékezett a wittenbergi egyetem pol-
garai el6tt 1537-ben és 1544-ben*

Luther éles kritikaja egyfel6l, Melanchthon elkételezett arisztotelészi programja masfeldl: a
reformécio és kultdra viszonyanak elemzésekor nem keriilhetjiik meg ezt a paradoxont. Annak
jelzésére, hogy a reformatori programok kozti fesziiltség felismerése nem (] kelet(, alljon itt
néhany kiragadott egyhéztorténeti példa.’® Partatlan egyhaz- és eretnektérténetében (1699)
Gottfried Arnold azzal vadolja Melanchthont, hogy a hétsé ajton keresztiil visszahozta a skolasz-
tikat és az arisztotelészi filozofiat a teoldgiaba, alighogy Luther a bejaraton kilizte 6ket.'® A pie-
tista Friedrich Wilhelm Zierold szerint Melanchthon ,ravasz arisztotelianus dialektikus, aki Isten
titkait az értelemmel akarta felmérni és megragadni” (idézi Wallmann 1980, 207). Melanchthon
sziiletésének 450. évforduldjan tartott emlékbeszédében Wiczian Dezs6 ilyen kritikai megla-
tasokkal arnyalta méltatasét: ,Melanchthonban felelevenedett a humanista; iskolas [skolaszti-

13 MBW T1. két. 64—65 17 sz.

14 Oratio de vita Aristotelis (CR 11. kot. 342—349) és Oratio de Aristotele (CR 11. kit. 647—658).

15 Melanchthon recepcidtorténetéhez részletesebben lasd korabbi tanulmanyomat: lttzés 2010.

16 ,Melanchthon allen diesen greuel [die universitdten und schul-theologie, Aristotelische philosophie und andere
teuffels-brut des Antichrists] durch die hinterthiir herein gebracht, da jenere sie kaum forne ausgetrieben” (Ar-
nold 1967, (2. két.) 554 = 2.16.99).
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kus) professzorra valt, aki az értelmet, a filozéfiat djra sz6hoz engedte a theoldgidban” (1947,
7). A lutheri és melanchthoni megkozelités kettdsségének fényében tehat az volt az egyhéaztor-
ténet-iras egyik sokszor megfogalmazott valasza a reformaci6 és a kulttra viszonyanak kérde-
sére, hogy Melanchthon kompromittélta Luther reformatori tanitasét, és hibazott, amikor nem
osztotta az ut6bbi teljes elutasitasat az arisztotelészi filozofia irant.

Azt gondolom, nem feltétleniil kell elfogadnunk ezt az éllaspontot, és létezhet a paradoxon-
nak masfele feloldasa is. Ehhez elsd lépésben a kovetkez6 megfontolasok adhatnak iranymuta-
tast. Melanchthon évtizedeken keresztiil miikodott arisztotelianusként Wittenbergben — Luther

szeme eldtt és munkatarsaként. Arisztotelész-

Létezhet a paradoxonnak mésféle felolddsa is, ~ kommentarjai is rendre ott jelentek meg, tin-

nepi beszédeit is ott mondta el, és Luther — aki
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az 1520-as évek végétdl 1546-ban bekovet-
kezett halalaig kozel két évtizeden keresztiil tandja volt mindennek — nem akadalyozta meg
kollégajat programja megvaldsitasaban. Ez a reformétori visszafogottsag mindenképpen elgon-
dolkodtato.

Mésodszor Luther antiarisztotelianizmusa sokkal dsszetettebb, mint azt az idézett szakaszok
sugalljék. Egyetlen példa: a fenti utolsé idézet A német nemzet keresztyén nemességéhez igy
folytatddik: ,,Abba szivesen beleegyezném, hogy Aristoteles kdnyveit a Logikardl, Rethorikarol,
Poetikar6l megtartsuk, vagy mas, révidebb alakba dntve hasznosan olvastassuk az ifjakkal, az
ékesszdlasban és igehirdetésben valé gyakorlas végett” (LMM 2. két. 95, Masznyik Endre ford.)
— vagyis még a legnagyobb kirohanas sem egészen elvakult; Luther még ekkor is lat valami-
lyen korlatozott értéket Arisztotelészben. A témanak egyébként komoly szakirodalma van (pl.
Nietzsch 1883, Ebeling 1982, Dieter 2001), amely dsszességében arnyalt képet rajzol a refor-
mator viszonyardl a filozéfushoz, amelyben az elutasitas s6tét tonusai mellett sokkal vildgosabb
szinek is megjelennek. Ennek részletesebb targyalasara itt azonban nincs lehetdségem.

A harmadik szempontot a térténeti kronoldgia adja. Melanchthon 1518-ban érkezett Witten-
bergbe, de csak az 1520-as évek végén jelent meg els@ Arisztotelész-kommentarja. A kozbeesd
évtized kulcsfontossagu az altalunk vizsgalt térténet szempontjabdl: a tovabbiakban ezt kell ko-
zelebbrél szemiigyre venniink. (folytatjuk)
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