HARMATTA JANOS

A KORNYEI AVARKORI ROVASIRASOS
FELIRAT

A Kornye-i koraavarkori temetd 60. sirjaban egy «eléggé gazdag» férfi-
temetkezést tartak fel, amelynek mellékletei k6z0tt egy rovasirasos ijjmerevitd
csontlemez kerilt el6. Ezt a sir leletanyaganak leirdsaval egyitt Erdélyi Istvan
tette kozzé 1969-benl Leirdsa szerint a sir leletanyaga a kdvetkez6 volt:

«Férfi, 35—45 éves. lrany Ny—K. Sirmélység 210 cm. Mellékletek:
ijvég, 4 db, kett6 a koponya alatt, kettd a jobb alsé labszar-csontok fels6 része
mellett; ijk6zép, 2 db, a jobb medencelapat mellett, egyiken karcolt jelek; nyil-
hegyek, 7db, hat haroméli, egy téglaalakd, a jobb kulcs-csont felett; bronzcsat,
ezlistdzott egybedntdtt paizsalakl csattesttel a jobb kulcs-csonton; szijvég,
lemezes, bronz préselt diszités(i, a koponya alatt; rozetta, préselt bronz, 6lom-
béléses, 12 db, parosaval a jobb felkar-csonton; akasztd, bronz, eziistdzott,
a jobb felkar-csont felsé végénél; bronzcsat, egybedntdtt pajzsalaku csattesttel,
a kereszt-csonton; nagyszijvég, bronz, lemezes, a bal medencelapat kdzepén;
kisszijvég, bronz, lemezes, eziist elélappal 5 db, egy-egy a jobb és bal medence-
lapat és a bal alkar-csontok alatt; dvveret, bronz, szogletes, kettslemez(, a bal
alkar-csont és a medence-csont kozott; szogletes, kivagott bronzveret, a jobb
alkar-csont kozéps6é részén; gombaalak( veret, bronz, 6lombéléses, 6 db, a
jobb medencelapat felett; vascsat, szogletes, a két combcsont kdzott; szemes-
gyongy, 2 db, a bal ldbszar-csont kdzéps6 részén; 1 db bronz lemeztoredék; kés,
a bal labszar-csont kdzepe alatt ferdén; kova- és csiholovas toredék.»2

Erdélyi az orchoni—jeniszeji tiirk rovasiras alapjan a felirat olvasatat is
megkisérelte. Erre vonatkozo6 elgondolasat a kdvetkez6képpen foglalta dssze:

«A 60. sir ijk6zéplemezének érdekessége a rajta lathato bekarcolt rovas-
irasra emlékeztet§ jelekben rejlik. A karcolatok jellegébdl arra lehet kfvetkez-
tetni, hogy azok egy alkalommal, egyid6ben késziltek. A jelek egymas mel-
lett, egyre ndvekvé (ill. csokkend) nagysagban kdvetkeznek, sirlin egymasutan.
Osszesen 14 jelet fedezhetiink fel, amelyek utan egy tobbszér egymas utan
meghlzott vonall «tamga-szer{i» nagyobb jel kovetkezik. A tamgaszer(l jelt6l
eltér6en, a tobbi jeleket azok felirdja biztos kézzel, ugyanazzal a finom hegyes
szerszammal, egyid6ben karcolta be. Nem lehet tehdat szé rovasrdél olyan érte-
lemben, hogy azok az elejtett vad vagy ellenség szamat jeldInék.

1Erdélyi Istvdn: Turk rovasirasos avar felirat Kérnyér6l. Ant. Tan. 16 (1969)
209. Ennek német valtozata is megjelent — A. Salamon—I. Erdélyi: Das volkerwande-
rungszeitliche Graberfeld von Koérnye. Budapest 1971. 51 —52.

2Erdélyi I.:i. m. 209.
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Induljunk el az egyedilallé nagyobb jelt6l. Azonnal szembetlinik, hogy
el6szor két jel, egy kdzépen megtdrt és egy fliggbleges egyenes vonal, haromszor
valtozik egymas utan. S6t az is vilagos, hogy a harmadszor megismételt fligg6-
leges vonal utdn a tért vonal ismétlédik meg, egymas utan haromszor, azzal a
kiléonbséggel, hogy az elsé és a harmadik tért vonal alsé szarahoz egy kis par-
huzamos vonalat hizott annak iréja. Csak ezutan, a szinte dekorativ jatéknak
haté sor utdn valtozik meg alapvetfen a kép. Kdvetkezik egy kissé d61t egyenes
vonal, ami még mindég emlékeztet a masodik jelre, majd megint az ismert
tort vonal, de a valtozatossag kedvéért felsd szarahoz csatlakozik a kis, nagyja-
b6l parhuzamos vonalka, azutan megint a figg6leges vonal kévetkezik. Az
utolsé eldtti jel Y alakd, majd megint egy jelnek is felfoghatdé két egymaésnak
dontott figgbleges vonal zarja a sort. irjuk le ezt az egészet a mi szemiinknek
megszokott szamsorral:

1, 2,1,2, 1,2 1x,1,1X 2,1y, 2,3, 4 (vagy itt 2, 2)

Amint latjuk, a jelek véaltozatossdga nem nagy. Az azt kdnnyedén és hatarozot-
tan bekarcolé kéznek ismernie kellett a tiirk tipusi rovasirast, ez kétségtelen
még akkor is, ha «feliratunk» felirat voltdban kételkedilink is. Megkeresve a fel-
sorolt jelek parhuzamait a tirk rovas-jelek kdzott, az aladbbit talaljuk sorban
(jobbrol—balra) haladva: (A jeleket a magyar irdsnak megfelel6 sorrendbe
allitottuk)

02505 03Xk 0XX3?x X2 (i)$(vagy 3 3 esetleg).»3

Erdélyi olvasasi kisérletének nehézsége abban all, hogy nem ismerte fel
a felirat helyzetét. A feliratot fejjel lefelé kdzolte s ilyen helyzetben kisérelte
meg azonositani az irdsjeleket. Ez természetesen csak azokndal a jeleknél sike-
rilhetett, amelyek alakja fejjel lefele forditva is valtozatlan marad. A felirat
helyzetét azutdn Vasary Istvan ismerte fel az avar rovasirasos feliratokkal
foglalkozé 1972-ben megjelent tanulményéaban.4 Vasary a feliratot kdvetkezd-
képpen elemezte: «The signs are placed in an ever increasing (decreasing resp.)
form. There are approximately 12 signs present, but only 3 or 4 letters recur
several times. These are > (0, u in the Orkhon-Yenisey script), | (slin all
runiform alphabets of Turkish origin), W (k in Nagyszentmiklés, r of the Szé-
kely-Hungarian script). The letters in the middle of the line are somewhat
obscure.»%Ennek az elgondolasnak modszertani nehézsége az, hogy harom
kilénb6z6 rovasirasos dbécé segitségével kisérli meg a jelek azonositasat. Ezt
kés6bb maga Vasary is felismerte s Erdélyi Istvan 1982-ben megjelent kényvé-
ben kozolt irdstablazatdban a kornyei felirat altala megkilonbdztethet6nek
tartott 4 irasjelét mar helyesen az orchoni-jeniszeji tirk rovésirds alapjan
a kovetkez6képpen azonositja: 2s o/u, X, %6®

3Erdélyi I.: i. m. 209 —210.

41. Vasary: Runiform signs on objects of the Avar Period (6th—8th CC.A.D.).
Acta Orient. Hung. 25 (1972) 335 skk.

s7. Vasary: i. rn. 339.

6Erdélyi Istvdn: Az avarsdg és Kelet a régészeti forrasok tukrében. Budapest
1982. 98.t.
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A kornyei ij kozépsé merevitd csontlemezének? (leltari szama MNM Népv.
61.1.169/c) rovasirasos felirata nem all egyedil az i. sz. VII—VIII. szazadi
nomad népek leletanyagdban. A Tien-San-ban Tas-Tiibe leléhelyen egy olyan
lovas sir kerllt el§, amelyben az ij k6zéps6 merevitd lemezeit is megtalaltak.
Ezek kozill az egyiken vadaszjelenet dbrazolasa lathato; féltérdre ereszkedd
vadasz ijjaval szarvasokra 16.8 A k6zolt rajz azt a benyomast kelti a szemlélg-
ben, hogy az &brazolds két oldalan egy-egy rovésirdsos jelet is bekarcoltak.
Baloldalt egy kett6s vonassal rajzolt, kissé jobbra diil§ forditott V lathatd,
amely az orchoni-jeniszeji rovasiras Hirasjelével azonosithat6.9 A jobb oldalon
egy er6teljes fliggbleges vonas figyelhet6 meg, amelynek also részébdl kb. 45°-0s
szogben egy masik vonas indul ki. Ezt egy hevenyészve irt V-nek értelmezhet-
jik. Ha nem téveszt meg a tusrajz és valéban szandékosan bekarcolt irdsjelek-
kel van dolgunk, nem pedig a rajzot készit§ véletlen vondsaival, akkor a H
jelet ai-nak, az 'l jelet pedig oZ-nak értelmezhetjik. Az els6 az at- ’ijjal 16ni’10

1. kép. A Tafi Tube-i ijmerevité csontlemez (Pletneva utan)

egyes szam masodik személy( imperativusa, a masodik pedig az al- 'megléni,
elejteni’ igell hasonlo alakja. A felirat jelentése tehat «I6jj ! — ejtsd el2» s ez
pontosan 0sszhangban van a vadaszjelenet-abrazolassal és az egészet nyilvan
magikus jelentéséglinek kell felfognunk.

Mig ebben az esetben az ij csontlemezének felirata a rajztechnika miatt
kissé bizonytalan, az Aymirliy-i tiirk temet6ben talalt ij kozéps6 csontlemezei-
nek rovasirasos feliratail2 kétségteleniil parhuzamba allithaték a kornyei ij-
lemez feliratdval. Az egyik lemez feliratanak D. D. Vasil’ev a kdvetkez8 olvasa-
tat adta:

[... 1\ na°msul. ..]

Valo6jaban a felirat a kézolt dbra alapjan itélve 10 irdsjelbél all. Jobbrol
balra olvasva az els6 rovasjel balra nyitott félkdralakd vonasbdl all, amelynek
felsd és also részéb6l egyardnt 2—2 vonds nyulik a kézéppont felé. A jeniszeji

7igy irjale a lemez anyagat A. Salamon— . Erdélyi: i. m. 51, viszont Erdélyil.:
Az avarsag és Kelet a régészeti forrasok tiikrében. 183 «szarulemez»-ként emliti.

8S. A. Pletneva: Oenu ERpa3HH b arioxy cpeRHCBeKOBbS. Moskva 1981. X X. t. 26.
A lemezt emliti Erdélyi I. is: i. m. 69.

91lyen szorosan egymasra irt két vonasbol allé li-re példat nyajt D. D. Vasilev:
%((IJ_pny)c TiopKCKHx pym«ecKHX yipunmnkop 6acceima Ennceyi. Leningrad 1983. 107 (Ye 42
elirat).

10 HpeBHeuopKCKHH cjiOBapb. Leningrad 1969. (a tovabbiakban DTS) 7 és 65.

uUDTS 32.

12D. D. Vasilev: i. m. 46 (Ye 141, Ye 142), 81 (rajzos kép).
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feliratokon a 4 egyik valtozatal3hasonlit leginkabb hozza, azonban ennek fél-
korive jobbra nyitott és csak hdrom rovid vonas nyulik bel6le a kézéppont felé.
A balra nyitottsdg a X valtozataira jellemz6.14 Ko6ziullik egyes varidnsok szintén
félkoriv-alaktak,5 azonban csak 1-1 révid vondas nyulik bel6lik a kézéppont
felé. Ugyanakkor balra nyitott valtozatok Vnél is eléfordulnak.’6igy teljes
biztonsadggal nem lehet elddnteni, hogy ennek a jelnek az olvasata 2c vagy 2.
A X és Zirasjelek egymasbamosodasanak a jeniszeji feliratokon esetleg az lehet
a magyarazata, hogy a feliratok nyelvében e korban k > g valtozas indult meg
sennek kovetkeztében e két féném szembenallasa bizonytalanna valt.

A 2. betl jol azonosithato: ez az % vagy % keskeny, forditott V-re emlé-
keztet6 valtozata. Azonos ezzel a 8. irasjel is. A 3. betli Vasil’ev adta \ meg-
hatdrozasalr elfogadhatd, bar ugyanigy szamitasba johet a 4 olvasat is. A 4.
irdsjelnél is két olvasat lehetséges: a Vasil’ev ajanlotta bti8 (bar ennek ilyen
kettés vonalbdl formalt valtozata eddig még nem fordult el6) és hf, amelynek
viszont a jeniszeji feliratokon el&fordul ilyen valtozata.19 Minthogy e bet( két
jobbra ivel6 fligg6leges vonasbol all, amelyek csak feliil érnek Ossze, arra is

2. kép. Az Aynirliy-i ij egyik kozépsé merevitd lemeze (Vasilev utan)

gondolhatunk, hogy e rovasjel valéjaban két %, amelynek fels6 része a bekar"
colasnal egymaéasba futott. Ebben az esetben tehat olvasata hn hu lenne. Az
5. és 7. betli Vasil’ev adta olvasata kétségteleniil helyes: °m és olu. Viszont a
6. jel altala javasolt Is/2solvasata csak akkor lenne lehetséges, ha nem vennénk
figyelembe az alsé felének kozepe tajan lathatd keresztvondst. Erre azonban
semmi sem jogosit fel benniinket. E jelet leginkabb °jy-nek hatarozhatjuk meg,
amelynek oldalszéara kissé lecsuszott s a bekarcolasnal atfutott a fligg6leges
szar baloldalara is. Ez a jelenség gyakran el6fordul a jeniszeji feliratokon.2
Ezutdn még két jel figyelhet6 meg. A 9. betli egyenes, fiigg6leges szarbal all,
ez vilagosan Is/%, a 10. irasjel X alaku, tehat kétségtelenil 2-nek értelmezhet6,
igy a Ye/l41 felirat a fentiek alapjan a kdvetkez6képpen olvashato:

%13y 1s2i Iglz hi/h/ (vagy In hi) °m °n o/u Is/Z \s/Z A

Az \$12a két valtozata kozil az egyik bizonyara az a masik az > jelolésére
szolgal. A véalasztas a két valtozat kozil az 2a jeldlésére konnyl, mert a il

BD. D. Vasilev: i. m. 7 (irastablazat) Z/I1.

UD. D. Vasilev: i. m. 7 (irastadblazat) /I —6,7,9—16, 19—22.
15D. D. Vasilev: i. m. 7 (irdatablazat) /20 —21.

16D. D. Vasilev: i. m. 7 (irastablazat) 2y/4,6,9.

7D. D. Vasilev: i. m. 46.

18D. D. Vasilev: i. m. 46.

19D. D. Vasilev: i. m. 7 (irastablazat) 'y/8.

DPI. D. D. Vasilev: i. m. 120 Ye 81 (2).
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rovasjel utan nyilvanvaléan csak % allhat. Ennek kovetkeztében az atiras
a kovetkez6képpen maodosul:

Xx/Ig X /2 xly °m °nolu 3 s A

Az els6 két irasjelet kusl/glsi-nek értelmezhetjiik. Ez a kisi- ’kivanni’
ige2l egyes szdm méasodik személyl imperativusa: «kivanj »amely utadn nyilvan
valamilyen targyat kell varnunk. Ezt szemmellathatélag a xql2 In/2 betilk
jeldlik. Ertelmezésiik lehetséges valtozatai koziil leginkabb a gan értelmezés
illeszkedik bele a szovegOsszefiiggésbe. Ez a qan ’vér’ sz62 casus indefinitus-a.
Az egész kisl gan kifejezés jelentése tehat «vért kivanj» A Ig xn x olvasat
esetén viszont a ganni alakot nyerjik, amelyet a gan 'vér’sz6 -ni rag6s accusa-
tivusanak értelmezhetiink. Ebben az esetben a kiisi ganni kifejezés forditasa
«kivand a vértl»lehetne. Targyi szemponthdl ugyancsak lehetséges a kiisii oq ya
«nyilat—ijjat kivanj » értelmezés, ez azonban mar csak az oq sz6 irdsmddja
miatt is (ezt rendszerint az OQ piktogrammal irjak) kevésbhé val6szin(.

A kovetkezd harom jel: °m °no/u értelmezése im onolehet. Az els6 szét a
Kasyaritol feljegyzett im ’jel, jelsz0’ kifejezésselZ3 azonosithatjuk, mig az on
sz6ban leginkdbb az 2on ’helyes’ szot lathatjuk.24 Végill az o sz6t az ol ’az; 6’
allitmanyként hasznalt o valtozatanak tekinthetjik.B*Az egész kifejezés értel-
me tehat a kovetkezd lesz: «a jelsz0, a helyes, az:» s az ezutan kdvetkez6 jelek-
ben egy jelszdt vagy jelszészer(i kifejezést kereshetiink. igy a héatralev6
> x A jeleket kézenfekvd sii si edi-nek értelmezni. Az els6 sz0, s, az 6torok si
'sereg’ sz6Bcasus indefinitus-a. A masodik sz si'-nek értelmezhet6 és az 6torok,
kdzéptdrok si- 'tor, széttor; szétver, legy6z (ellenséget)’Z/ egyes szam masodik
személyl imperativusanak tekinthetd. Kiiloéndsen érdekes, hogy Kasyan fenn-
tartott egy mondatot, amelyben ez az ige a sl ’sereg’ szoval all kapcsolatban:
ol stini sidi «szétverte a sereget.»Bigy a si si kifejezést «(ellenséges) sereget verj
meg !'»-nek értelmezhetjik. Végil a A irasjelet edi-nek magyarazhatjuk és ezt
az uyyur edi 'nagyon’ szoval® azonosithatjuk. Végeredményben tehat az ij-
merevité csontlemez feliratat kdvetkez6képpen olvashatjuk és értelmezhetjik:

X3 gx (vagy xa xn) °m°jo X x A
kusu gan! (vagy ganni) Hn°n o: si si edi!

«Vért kivanj! (vagy: Kivand a vért!) A jelszo, a helyes, az: (ellenséges)
sereget verj meg nagyon »

21DTS 329.

2DTS 416-417.

BDTS 209.

2ADTS 367.

SA. von Gabain: Alttirkiache Grammatik.2 Leipzig 1950. § 191, DTS 366.
DTS 516.

2ZIDTS 502.

BDTS 502.

2ODTS 163.
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A csontlemez parjan (Ye/l142 felirat) minddssze 4 irasjel 1athat6.30 Jobb-
rél balra olvasva a lemez jobb szélén elészor hu olvashaté, majd nagyobb {resen
hagyott hely kdvetkezik s a lemez kdzepe utan ismét 3 jel lathat6: hu xn °nc.
A teljes olvasat tehat a kdvetkezd:

hu [vacat ?] \a hu °nc

3. kép. Az Aymirliy-i ij méasik kozéps6 merevité lemeze (Vasilev utan)

Fénykép hianyaban sajnos nem lehet megallapitani, hogy eredetileg is csak
ennyi rovasjel volt a csontlemezen s a 4 bet(i két egymassal dssze nem fligg6
feljegyzés volt vagy a két jelcsoport kdzott is voltak még betlik, de ezek le-
koptak s eltlintek. igy a felirat(ok?) értelmezése bizonytalan marad. Ha a
kozdlt rajz a lemezre bekarcolt felirat eredeti allapotat tikrdzi s az els6 In nem
véletlen karcolds, akkor azt esetleg una-nak értelmezhetjik és az 6térok una-
‘egyetért, beleegyezik’ ige3l egyes szam masodik személy{ imperativusi alak-
jdnak tarthatjuk: «érts egyet» Gondolhatunk esetleg az 6térok una ’ime, 1am,
most’ szdrais. A kiilonall6 harom masik jelnél kézenfekvd az inan inc értel-
mezés. Az indn alak az inan ’hinni, bizni’ ige3B egyes szdm masodik személy(
imperativusa: «bizzal!», inc pedig a k6zéptérok inc ‘nyugalom; nyugodt; nyu-
godtan’széval azonosithato. A feljegyzés(ek) tehat kdvetkez6képpen értelmez-
het6(k):

«»« [vacat?] man >nc

«Erts egyet!» (vagy: «Most») «Bizzal nyugodtan!» (vagy: Bizzal!
Nyugalom 1»)

Ismerve a lovasnomad népek kdrében az ijhoz fliz6d6 magikus képzeteket
és az ijnak a dobhoz hasonlé korébbi szerepét a simanizmusban,3az Aymirliy-i
ijmerevité csontlemez feliratat nyilvanvaléan vardzsmondéasnak, varazsigének
kell tekintetniink. Az ijhoz, nyilhoz fiz6d6 varazsmondasok legkorabbi példa-
jat az Rg-veda VI. mandala-janak 75. himnuszab6l ismerjik. Ezt a kultikus—
magikus szoveget részben a purohita (dldozatot bemutaté pap) mondta el,
amikor a fegyvereket — s kdztik az ijat —egyenként atadta a kirdlynak, rész-

PD. D. Vasilev: i. m. 8la Ye 142 feliratot fejjel lefelé abrazolta, bizonyara ezért
nem tudta az irasjeleket azonositani.

3LDTS 612.

31DTS 612.

BDTS 218.

AK. Meuli: Scythica. Hermes 70 (1936) 163. Az ijj és nyil ilyen funkciéjara jo
példat nyudjt a nyilon repulé Abaris alakja.
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ben pedig a kiradly a harcba induldskor. A purohita-nak az ijra vonatkozo
vardzsmondésa a kovetkez6 volt:3

dhanvanad ga dhanvandjirri jayema dhanvand tivréh samado jayema /
dhanuh éatror apakdmam kfnoti dhanvana sarvah pradiso jayema//

«ljjal szerezziilk meg az okroket, ijjal (nyerjik meg) a harcot, ijjal gy6z-
zlink a heves csatdkban;

az ijj veszi el a kedvét az ellenségnek, ijjal gy6zziink minden vilagtaj
feletth

A kiralynak a nyilakra vonatkozé vardzsmondasa a harcbha indulaskor
igy hangzott:3

avasrstd pard pata saravye hrahmasarrisite /
gachamitran pra padyasva mamisam Kkarri canoc chisah//

«Nyilzapor, varazsmondassal élesitett, kil6ve repiilj tova; menj, talald
el az ellenfeleket, ne hagyj meg egyet sem az ellenséghdl»

Ha a tirk torzsek kérében talan nem valt is kultikus—magikus szertar-
tdssa az ij és nyil hatékonysaganak vardzsmondassal valo ndvelése, de az
e fegyverrel kapcsolatban az indo-irdniaknal megfigyelhet6 magikus képzetek
mindenesetre ndluk is megvoltak, mint ezt az Aymirhy-i ijmerevité csont-
lemezek rovasirasos feliratai is bizonyitjak.

v

A kornyei ijmerevité lemez rovasirdsos felirata 15 jelbdl all. Ezeket
jobbrol-balra irtdk s magassaguk fokozatosan nd, Ugyhogy az utolsd betlk
magassaga mar kétszerese az elsékének. A jelek kozotti tdvolsag kilénb6z6,
legnagyobb az 1. és 2., a 7. és 8., tovabba a 12. és 13. jel kdzott. Az iras kivitele
egyenetlen, ugyanannak a rovasjelnek a valtozatai is er6sen eltérnek egymastol.

4. kép. A kornyei ij nagyobb kdzéps6é merevité lemeze rovasirasos feliratdnak atmasolassal
készitett rajza

PHHarmatta Janos: A hun aranyij. MTA Il OK 1 (1951) 123 skk. Az idézet a 131
sk. lapokon.
PHarmatta J.:i. m. 132 sk.



5. kép. A kornyei ij kozépsé merevitd lemezei

6. kép. A kornyei ij nagyobb kozépsé merevitd lemeze
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A jeleket bekarcolé szemmellathatdlag nem tudott sem teljesen egyenes, sem
pedig ivel6 betliszarakat hazni.¥

Az 1. jel nagy D betli fels6 részére emlékeztet. Baloldali szara dssze-
flggben bekarcolt, a fligg6legestdl csak kissé eltér§ vonas. Jobboldali ivel6
szara szakadozott s felsd része eltlint egy nagy lyukban. A két szar feliil sem ért
teljesen dssze. Ez az irasjel a x eléggé archaikus formajat 6rizte meg, amelyhez
kozelallo valtozatok a jeniszeji feliratokban is el6fordulnak.38 Ezek a D fels6
részére emlékeztet6 valtozatok elég hiven kévetik még a szogd y jel alakjat,®
amely csak abban kilénbézik télik, hogy fligg6leges szara kissé magasabbra
nyulik, mint az ivel6.

A 2.ésa9.irasjel az orchoni—jeniszeji rovasiras Aebetlijének leggyakrab-
ban hasznalt valtozatat képviseli. A 3. és az 5. jel a °c-nek a jeniszeji feliratok-
ban el6fordul6 egyik jellegzetes valtozatat koveti.20A masodik °c (5. jel) alakja
kissé eltér az elsétdél (3. jel), amennyiben két szara alul sokkal kdzelebb van
egymashoz. Ennek az az oka, hogy a bekarcold kése a 4. betl fels6 ferde szara
rovasanal leszaladt a lemez széléig s ezt a rovast hasznalta fel azutan a masodik
°c (5. jel) alakjanak kialakitasahoz.

A 4. betli az og/qo rovésjelnek a jeniszeji feliratokban hasznalt véaltozata.
Baloldali ferde szara leszaladt a lemez széléig s a bevésé ezt hasznalta fel az
5. jel (°c irdsahoz) is.

A 6. jel kissé balra ferdiil6 vonas, amelynek als6 vége kissé balra torik
meg. Ugyanez az alakja a 12. rovasjelnek is. Aligha lehet kétséges, hogy e két
betli az orchoni—jeniszeji rovasiras H jelének archaikus valtozata. A jeniszeji
feliratokban is jol megfigyelhet6, hogy az H és az a/i als6 ferde széra olykor
csaknem vizszintes.4l Ez kétségteleniil archaikus vonas, mert a forrasul szol-
gald szogd ’ és 0 irasjeleknél az als6 bal szarrész vizszintes.2 A kdrnyei felirat
H rovasjele még pontosan kdveti a szogd o alakjat.

A 7. betl két egymaést keresztez6 szarbél all. A jobboldali szar ivelt,
a baloldali széar jobb als6 vége pedig tompaszégben tdrik meg bal felé. Ez
nyilvanvaloan az orchoni—jeniszeji rovasirds °z jelének egyik véltozata. A °z
hasonlo betliformai a jeniszeji feliratokban is el6fordulnak.f

A 8. irasjel balra hajld, k6zépen tompa szégben megtért vonal. Ez a
betlialak o/u-nak vagy bt-nek értelmezhetd, utdébbinak ugyanis a jeniszeji
feliratokban el6fordul szogletes valtozata is.4 A 9. beti — mint lattuk — 2k,

a 10. irasjel pedig — egy csaknem egyenes, kozel fligg6leges rovas — X/°S.
Ugyanez az alakja a 14. és a 15. betlinek, igy ezek is %/°E-nek hatarozhatok
meg.

All. rovasjel enyhén jobbra ivelt vonalbdl all, amelynek fels§ részébdl
bal felé révid vonas indul ki. Ez az °rj-nek a jeniszeji feliratokban is el6fordulo

37 Halas koszonetemet fejezem ki Erdélyi Istvannak, aki e feliratrol kitliné képeket
bocsatott rendelkezésemre s ezaltal a felirat tanulmanyozasat szamomra lehetévé tette.

BD. D. Vasilev: i. m. 7 (irastablazat) "y/2—4.

PV. A. LivSic: O npoHCXOKfleHHH npeBHenopKCKOii pyHmecKOH rHCVEHHOCTH
CT 1978/4. 94.

LOD. D. Vasilev: i. m. 7 (irastablazat) °é/2.

41 Pl. D. D. Vasilev: i. m. 84 Ye 3 felirat 2. sordban az e H°m X U széban az &, az
0 'y H°m széban az Hbetlinél.

2V. A. lAvSic: i. m. 94.

BD. D. Vasilev: i. m. 7 (irastdblazat) °z/7—9, 10—11 (utébbi ketté tukorfordi-
tott).

MAD. D. Vasilev: i. m. 7 (irastablazat) In/3.
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egyik valtozata..6 A 12. beti — mint lattuk — W. A 13. irasjel két tompaszdg-
ben megtort fligg6leges vonasbol all. Ez a kZ jelének a jeniszeji tirk rovasirasos
feliratokban el6fordulé valtozata.46 A betli két parhuzamos szara nincs koze-
lebb egymashoz, mint a mellettiik bekarcolt betlikh6z. Ez a jelenség a jeniszeji
feliratokban is el6fordul.47 Ha a két betlszarat kilon irasjeleknek fogjuk fel,
akkor az o/u o/u vagy xn hi (illetve kombinacidik: o/u hi vagy » o/u) olvasat
adodik. Utébbi esetben a felirat 16 irasjelet tartalmazna.
Mindezek alapjan a kérnyei felirat olvasata a kdvetkez§ lesz:

¥ X °cog’c A °zxn X Z/°$°n ¥ d/o — o/ —xn B/°S /¢

\Y,

A felirat kezdetén a velaris »xy jelet a rdkovetkez6 palatdlis & miatt
nyilvanvaloan énallé szonak kell felfognunk. Minthogy a 4. bet(i oglqo (az og
nyil’szd piktogrammja), amelyet egy ijmerevitd lemez feliratdn valoban kézen-
fekv6 az oq 'nyil’ szonak értelmezni, a x rovasjelet nagy valdszin(iséggel a ya
'ijj’ sz6 irdsképének tekinthetjuk. A ya ’ijj’ és az oq 'nyil’ szavak ilyen egylttes
el6fordulasa nem all parhuzam nélkil a régi torok nyelvekben. Az uyyurbdl

idézhetjik & .. ya qurup og at'ip .. ... .. ijjat feszitve nyilat Kkil6ve . . »a
vagy a .. .ya oq hirla.. atladi... « ..ijjal nyillal .. .hadra kelt .. »#

kifejezéseket.

A kornyei feliratban is valdszin(ileg igealakok rejtéznek a ya utan allo
2 °c és az oq szot kovetd °c A jelcsoportokban. A % °c irasképet kiica-nek értel-
mezhetjlik s ebben a kiica- ’er6feszitést tesz; megfog, megtart; elvesz, elrabol’
ige® egyes szam masodik személy(i imperativusi alakjat, az el&tte all6 névszoi
formaban pedig a ya ’ijj’ sz0 casus indefinitus-at lathatjuk. Az egész ya kiica
kifejezés jelentése tehéat «ijjat ragadj® lesz.

Az oq sz6 utdn kovetkez6 °c M betliket egy vagy két szonak is értelmez-
hetjik. Az els6 esetben cal alakot kapunk, amely az 6térék cal- ’itni, dobni’
igének5l lehetne egyes szam masodik személy( imperativusa. Az og 'nyil’ sz6
azonban aligha allhat targyként e mellett az ige mellett, mert — mint fentebb
lattuk — az 6tdrok szovegekben csak az og at- 'nyilat 16ni’ kifejezés haszndla-
tat lehet kimutatni. A masodik lehet6ség az, hogy a °c d irdsképet két igealak-
nak, oc-nak és oZ-nak értelmezziik. Az els6 az ac- ’kinyit, kiold’, 22 a masodik
pedig az al- 'megfog, megragad stb.” igének33 lehet az egyes szdmu masodik
személy( imperativusa. Az oq ac al kifejezés értelmezése tehat «nyilat oldj ki,
fogd meg™.

A kovetkez6 két jel °z hi, majd palatalis 2e kdvetkezik, tehat az hi és a
2k kozott szohatarnak kell lennie. Azonban a °z xn jeleket is nehéz egy szonak

,sD. D. Vasilev: i. m. 7 (irastablazat) °n/9.
) 46D. D. Vaselev: i. m. 7 (irastablazat) 1d/13 (Ye 14,3. sor, Ye 24,3. sor, Ye 108,3.
sor).
47D. D. Vasilev: i. m. Ye 11, Ye 18, Ye 27, Ye 49, Ye 108 stb.
8DTS 65.
QDTS 221.
DTS 323.
51DTS 137.
2DTS 3.
43DTS 32.
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értelmezni, mert a lehetséges értelmezések (pl. alin ’kevés’, uzun ’hosszu’)
egyike sem illik a szdvegoOsszefliggésbe. Elfogadhatéd viszont a szOvegdssze-
fliggés szempontjabdl a jelentés akkor, ha a két jelet kdvetkez6képpen két
szonak értelmezzik: uz ani«igyesen (jol) azt».54 Ebben az esetben ez a kifeje-
zés nyilvan az al igealakhoz tartozik s az oq ac al uz ani szévegrész értelmezése
a kovetkez6képpen alakul: «nyilat oldj ki, jol fogd meg azt.

Az ezutan olvashatd X %/°¢ °n H betlicsoportban a széhatart szemmel-
lathatolag az Hrovasjel el6tt kell keresniink. Az utobbi jelet ismét az al «fogd
(meg) I» igealaknak értelmezhetjik, az el6tte allo betlik tehat egy targyat
(accusativust vagy casus indefinitus-t) és esetleg egy hatarozot jelélhetnek. igy
kézenfekvd a 2k X/°S irasjelekben a kéé 'tegez’ sz6t® keresniink, az °n bet(t
pedig az on ’jobboldali, jobboldalt’ szonak®értelmezniink. Ez a szévegrész tehat
kdvetkez6képpen fordithatd: «tegezt jobboldalt fogj.

Ezek az utasitasok szemmellathatélag igen fontosak. A harcos el6szor
vegye kézbe ijjat, majd oldja ki a nyilat és fogja meg azt. Az egykori abrazola-
sok alapjan itélve a lovas harcosok a tegezt a jobb oldalukon hordtak az éviikre
flggesztve. Az egyik jeniszeji felirat (Ye 10/5) szovege meg is erdsiti ezt: altun-
luy keéig belimk4 hantim «arany tegezt kotdttem 6vemre».57/Anyil kioldasa vagy
a tegez kinyitdsat jelenthette vagy a nyilak a tegezben &ssze is voltak kotve,
hogy ne csordgjenek és féleg, hogy tollazatuk ne sériiljén meg, mert egyébként,
vagta kdzben dsszeverddtek. Egy Kasyaritol (I 457) feljegyzett mondat utal is
erre: og keSta cald'ir caldir etil «<a nyil csérgott a tegezben».BDe nemcsak a nyilat
kellett helyes fogéssal el6késziteni, hanem a tegezt is, hogy a folyamatos nyil-
16vés lehetséges legyen. Ha az ijasz a bal kezében tartotta az ijat, akkor a tegez-
nek feltétlenil jobb oldalan kellett lennie, hogy vagta kdzben is gyorsan tudja
beléle kihdzni a nyilakat.

A kovetkezd jel harom lehetséges olvasata kozil nyelvi és targyi okokbdl
valdjaban csak kettd vehet§ szamitasba: 21 és bi hu. Az el6bbi olvasatot od-nak,
az at- (> ad-) ’(nyilat) I6ni’ ige®egyes szdm masodik személyl imperativusa-
nak, az utébbit viszont az inan- ’bizni’ ige@hasonlé alakjanak értelmezhetjik.
Bar az inan ’bizzal2 alak el6fordul az Aymniiy-i ijmerevit§ csontlemez fel-
iratdban, a kornyei rovasirasos feliratban az ad ’l6jj " értelmezés jobban illik
a szOvegosszefiiggésbe, mert e sz6 el6tt a szoveg éppen a I6véshez valod felkészi-
lés egyes mozzanatait targyalta.

A két utolsé irasjelnek szintén tobbféle értelmezése lehetséges. Ha fenn-
tarjuk az s/é-nél a palatalis—velaris k6zotti kiilonbségtevést a felirat orthogra-
fiajaban, akkor a két utolso betlit sii es-nek értelmezhetjik s e kifejezésbhen
si a su ’sereg’ sz66l casus indefinitus-a, es pedig az es- 'fUj; szétszor’ ige@ egyes
szam masodik személy( imperativusa. A kifejezés jelentése tehat «(ellenséges)
sereget szorj szétl» lehetne. Minthogy azonban kétségtelen biztossaggal nem
donthetd el, hogy a kornyei felirat tett-e kilonbséget a velaris és palatalis

5 DTS 620 uz ’Ggyes, ugyesen’.
4HDTS 303.

HDTS 367.

4DTS 303.

8DTS 303.

HODTS 7 és 65.

DTS 218.

8LDTS 516.

DTS 183.
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'sin és 29/% k6z0Ott, nem zarhato ki teljesen a si si értelmezés lehet6sége sem.
Utdbbi értelmezés esetén si a si- t0r, széttdr széttor; szétver, legy6z (ellenséget)’
ige8 egyes szam masodik személyl imperativusa lehetne s a kifejezés jelentése
«(ellenséges) sereget verj szét (vagy: verj meg)»volna.

A fentebbi fejtegetések figyelembe vételével a kdrnyei rovasirasos felirat
értelmezése a kovetkezd lehetne:

ya kici \ogaci dluz ani!kéé onal\ ad !'si es'!

«ljjat ragadj ! Nyilat oldj ki! Fogd jol meg azt! Tegezt jobboldalt fogj !
L&jj ! (Ellenséges) sereget szOrj széth

Vi

Osszehasonlitva a kornyei ijmerevité lemez feliratat az AymiiTiy-i ijjéval,
megallapithatjuk, hogy a kett6 koézott tartalmi és funkcionalis rokonsag all
fenn. Mindkett6 olyan mondés, amelynek célja az ijasz harckészségének nove-
lése, az ellenséges sereg megsemmisitése volt. E tekintetben e feliratok szemlé-
lete meglep6en kozelall az Rg-veda V1. 75 himnuszanak az ijra és nyilra vonat-
koz6 — fentebb idézett — vardzsmondéasaihoz. Az ijhoz és nyilhoz f(iz6d6
magikus képzetek bizonyara régi kozés elemnek tekintheték az indo-irani és a
tlirk torzsek kultarajaban.

A rovasirasos felirattol balra — mint mar Erdélyi Istvan helyesen meg-
figyelte8 — egy «tamgaszer(i» jel helyezkedik el. E jel tengelye a fligg6legest6l
kozel 30°-ban jobbra eltér6 egyenes bekarcolas, amelynek fels6 vége jobbfelé
éles szogben visszahajlik s a tengelyb6l kétoldalt 3—3 kozel parhuzamos, kissé
ivelt vonas nyulik lefelé a tengely als6 végének szintjéig.

E tamga legkdzelebbi parhuzamait a Jeniszej-vidéki feliratokon talaljuk
meg, ahol hdrom véaltozata is el6fordul.8& Ezek szerkezete azonos a kdérnyei
ijmerevitd lemezen lathatd jelel, az eltérés minddssze annyi, hogy a jel ten-
gelyéb6l kétoldalt nem 3—3, hanem 1—1 vonas indul ki. Eredetét tekintve
atamga talan egy kifeszitett ijnak és egy nyilnak az elvont dbrazoldsa. Minden-
esetre figyelemreméltd az egyezés a kdrnyei és a jeniszeji tirk tamgak kozott,
mert ez is tovabb er@siti azokat a kapcsolatokat, amelyek az avar és a jeniszeji
tlirk rovasirdsos irasbeliség kozott megfigyelhet6k.68

VI

A kornyei temet§ 60. sirjaban talalt ij k6zéps6 merevit6 csontlemezének
parjan is rovasirasos felirat figyelhet6 meg.87 A lemez feliilete er6sen megronga-
l6dott s emiatt a felirat jelei nehezen vehet6k észre és hatarozhatok meg. Leg-
vilagosabban a lemez kozepén egy Y alaku betil figyelhet6 meg, amely az
orchoni—jeniszeji rovasirds 2 jelével azonosithat6. Ettél balra egy forditott
Y alaku jel vehet6 ki, amelynek jobb als6 szara kissé szakadozott. Ez nyilvan-e

*3DTS 502.

&4Erdélyi | .: Ant. Tan. 16 (1969) 210.

6D. D. Vasilev: i. m. 51 Ye 2, Ye 2, Ye 51, Ye 109.

@ Harmatta Janos: Az avarok nyelvének kérdéséhez. Ant. Tan. 30 (1983) 81.

67 Halas koszonetemet fejezem ki Erdélyi Istvannak a lemez fényképéért, amelyet
1984. 1V. 25-én kildott meg nekem (4. kép).
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valéan °c-nek hatarozhatd meg. A °6 bal szara mellett révid, a °c-nek csak kdze-
péig felnyulé fliggbleges betliszar figyelhetd meg, amelynek felsé végébdl 45°-0s
szdgben révid vonas nyulik jobbra lefelé. Ez kétségtelenil kisalaki i/i. E jelnek
hasonlo kisalaki valtozatat a jeniszeji feliratok is hasznaltak.8 Végul ett6l
jobbra egy forditott suosii&a-alak( betl lathatd, a °z-nek a jeniszeji feliratok-
ban is el6fordulé egyik valtozata.®

TiINY

7. kép. A kémyei ij kisebb kozéps6 merevit6 lemeze rovasirasos feliratanak atmasoléassal
készitett rajza

Az ijmerevitd lemez fellllete az 2Z-t6l jobbra er6sebben lepusztult, azon-
ban mintha itt is kivehetd volna két betl halvany nyoma. A lemez jobb szélén
halvanyan egy flgg6leges betlszar latszik, amelynek felsé részéhez egy fordi-
tott W alakl bekarcolas csatlakozik. Ez “~r-nek hatarozhat6 meg. Végil e jel
és a vilagosan lathaté H kozott mintha egy rovidszarda, bal felé hajlé tikérfor-
ditott F alaku jel maradvanyai latszananak. Ha a lemez feliilete nem véletlendl
kelti ezt a benyomast, akkor itt egy X jel olvashat6. Végeredményben tehat a
felirat a kdvetkezd lehet:

X H °c i/t °z

Ez az iraskép szemmellathatdlag egy kéttagu személynevet vagy egy
személynevet és egy métdsag nevet ad vissza, amely Erk Elei vagy Erik Elei,
illetve Erk elei vagy Erik eldi lehetett. Az els6 tag az erk ’er6, hatalom '@ vagy
az érik 'gyors’7l szdbol keletkezhetett. Az elébbi személynév! hasznélatara az
uyyur Erk Arslan névben van is példank.2A mésodik tag az elei ’kévet, mél-
tésagviseld, kormanyzd’ sz6, amely a jeniszeji Elei Cur és az uyyur Elei Tiri
személynevekben is el6fordul. 3 Eppen ezért nem lehet teljes biztossaggal el-
donteni, hogy e sz6 az Erk elei kapcsolatban személynévi elem-e vagy pedig
méltdsagnév. A sir gazdag mellékletanyaga alapjan joggal lehet arra gondolni,
hogy a benne eltemetett személy méltosagviseld: elei volt. A név utan all6 °z
irasjelet az 6z 'maga; sajat’ néevmasnak#értelmezhetjik és névmasi allitmany-
nak foghatjuk fel. igy a feliratnak kovetkez6 értelmezése adodik:

Erk (vagy Erik) elei (vagy Elei) 0z
«Erk (vagy Erik) elei (vagy EIléi) sajatja».

88D.D. Vasilev: i. m. 84 Ye 3,5. sor a z°%fr i széban, 6. sora Xi°z°m a sz6ban stb.
8D. D. Vasilev: i. m. 7 (irdstablazat) °z/15, 16, 20.

NDTS 179.

7LDTS 177.

7LDTS 179.

BDTS 169-170.

ADTS 394.
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8. kép. Osszehasonlito irastablazat. Jelmagyarazat: 1 — Tag Tidbe, 2 — Ayrmrli'y, 4
Kdérnye, nagyobb lemez, 5 — Kdérnye, kisebb lemez, Ye — jeniszeji feliratok
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E felirat tehat az ij tulajdonosat nevezte meg. Hasonlé tulajdonos fel-
iratokat a Jeniszej vidékér6l is ismeriink. B E felirat érdekessége az éléi mélto-
sagnév, amely mindenképpen alapja az Elei személynévnek is, haaz 2 °ci irés-
képet esetleg igy akarjuk értelmezni. E sz6 tovabb bdviti az avar allam és
tarsadalom szervezetére vonatkozo ismereteinket, amennyiben a mar kordbban
ismert gayan, gatun, ga'pyan, tudun, targan, yuyuruS, gansanci, ayinot mélt6sag-
nevekhez®most kilencedikként elei csatlakozik. Mivel az elei (~ ilci) méltdésag-
név az el (~ il) 'térzsszovetség, torzsi szervezet, allam’ szo -ci képz@s szarmaze-
ka, el6bukkandasa a kdrnyei rovasirasos feliratban ennek a fontos 6térok poli-
tikai-tarsadalmi fogalomnak az ismeretét az avaroknal is bizonyitja.

7BPI.D. D. Vasitev:i. m. 42 Ye 80.
BHarmatla J.: Ant Tan. 30 (1983) 71 és Egy avar méltésagviseld pecsétgylrije.
Ant. Tan. 30 (1983) 256.
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