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179. Az utolsé dsszes iilés Ota megjelent Akadémiai kiadvanyok
jegyuéke : )

Athenaeum. VIL évf. 3. sz. — Ertesits. 103, 104., 105. — Rap-
port. 1897, - Mathematikai és Természettudomanyi Ertesit6. XVL 3, —
Nyelvtudomanyi Kozlemények. XXVIII. 3. — Concha Gy6z6 1. t.: Emlék-
beszéd Gneist Rudolf kiilso tagrdl. (Emlékb. IX. 7.) — Dr. Mahler Ede :
Egyviptologiai tanulmanyok a chronologia korébdl. (Nyelvtudom. Erte-
kezések. XVII. 1. sz.) — Matyas Flérian r. t.: A magyarok elsé hadjaratai
Eurdpaban, Székfoglald értekezés. Torténettudom. Ertekezések. XVIL
9. sz.). — Dr. Vari Rezso: Boles Leo csaszarnak ,A hadi taktikar6l®
57616 munkaja. Kutfé-tanulmany. (Torténettudom. Krtekezések. XVII.
10, 82.) — Torténelmi Tar 1898. évf, . fiiz.

Tudomasul vétetik.

180. Elnsk ur a jeligés leveleket tartalmazd boritékok lepecsé-
telésének ellendrzésére, valamint a jegyz6konyv hitelesitésére Hersrica
Guszriv ¢és Konie Gyuna r. tagokat kéri fol.

Jegyzokonyvi mellekletek.

3. A Régi Magyar Nyelvemlékek masodik kotetének
kétféle kiadasa. (A f6titkarnak a Nyelvtudomanyvi Bizottsagban tett
eldterjesztése). Zolnai Gyula ,Nyelvemlékeink a konyvnyomtatas kordig“
czimii munkaja 27. lapjan emliti, hogy a ,,Siralomének Both Janos
veszedelmén* a Régi Magyvar Nyelvemlékek il. kotete 39. 1. jelent
meg elészor, s megjegyzi, hogy ez azonban a példanyok egy részébil
hidnyzik s teljesen mas kozlemény all helyette. )

Legtjabban én is tapasztaltam ilyesmit. Ugyanesak a R. M.
Ny. IL kotete II. részében a Tartalomban a XX. lap alapjan azt talal-
tam, hogy a szoveg 44 - 46. lapjan 1529—1541 kozti évekbdl valami
,Babonds keresztelés és nyilakra parancsolas® olvashaté. s ugyanezt
mondjak a ,Magyarazatok és jegyzetek* is a 401. lapon, holott a
kétszer is idézett 44--46. lapokon az én példanyomban minderrsl
egy szé sincs s teljesen mas kozlemény all helyettok. Kozoltem a
furcsasagot Szilady Aron r. t. urral, ki is rogton visszaemlékezett,
hogy a .Babonds keresztelés és nyilakra paranesolas® az ¢ példa-
nyaban sincs meg, noha ¢ ezeket valamikor olvasta s arra is emlé-
kezett, hogy éppen e helyet Ipolyi is idézi a Magyar Mythologidban
a R. M. Ny. II. kotetébél. Elgvettem az Akadémia fotitkari hivatalaban
s konyvtardban lev6 példinyokat, s azt taldltam, nincs meg egyikok.
ben sem a Both Jénos Siraloméneke, sem a Babonas keresztelés és
nyilakra parancsolas Elkértem a M. Nemzeti Muazeum és a Kkir.
Jézsef-miiegyetem s a budapesti ev. gymnasium példanyait; ezekben
viszont megvan mind a Siralomének, mind a Babonas keresztelés
és Nyilakra parancsolas, de nines az meg, a mi az Akadémiai példa-
nyokban helyettok all. Vilagos lett eléttem, hogy a R. M. Ny. IL
kotetének egyes lapjai kétféle kiaddsban lattak napvildgot.
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Elottem fekszik a M. Tud Akadémia példanyainak egyike s a
M. Nemzeti Mtzeum példanya. Laprdl-lapra Osszehasonlitom &ket, s
azt taldlom, hogy a I rész 21, 22, 29., 30. és 39 -51-ik lapjai tel-

jesen kiilonboznek, a tobbi ellenben egészen azomos. Ime:

Akadémia példinya.

21, és 22. 1. — 1529. Lukéesy
Albert levele Kadas Tilep nagy-
szombati birdhoz.

29. és 30. 1. — 1531? Ivankai
Witéz Miklds levele Szabd Péter
nagyszombati biréhoz — 1533.
Legels6 magyar konyv nyomta-
tasa. — 1535. Wratkowits Pal
levele Nagyszombat birajahoz.

33—51. 1. — 1529 - 1541. Az
Szent Mathe irasa szerent valo
evangeliomnak summaia resz sze-
rent. — Szentirdsi magyarazatok
Mihal deaktol. — Mihal deak néhany
zsidé ’s gorog szét magyardz. —
Az Dbetegsegekrol mellekrol az
ewangeliomban emlekezet van. —
Mihal deak jegyzete zsido, gorog,
rémai pénzekrdl (Végzodikaz 52.1.
els6 két soraval)

M. Nemz. Miz. példinya.

21. és22. 1. — 1589. Karoly Li-
rincz menedéket ad Kéaroly Sig-
mondnak

29 és 30.1. — 1531 ? Ugyancsak
Ivankai Witéz Miklés levele mas
szedéssel és * alatti jegyzettel.
— 1520. Dragffy Janos tarnok-
mester 9 forintot veszen koleson
Varady Ferencz erdélyi piispoktol

39 - 51. 1. Siralomének Both
Janos veszedelmén, szolgajatol. —
Latinul hartyan kolt levelekre tar-
talmaik magyaril feljegyzése. —
Drigfty Janos levele Karoly Ist-
vanhoz. — Dersi nemzedék iva-
dékairol. — Ismét hartyara latinul
kolt oklevelek tartalomirata. — Ba-
bonas keresztelés vagy szentelt
vesszore kisérté olvasas, arany-
kines lelése végett. Nyilakra pa
rancsolas — Gydgyszerek: tobb-
féle baj ellen. — Vallatas a Szent-
Martoni apat cséesényi birtoka
irint. — Raslaviczai Balas levele
a Dartfai biréhoz. (Végzidik az
52. 1. elsé két soraval).

A kétféle kiadas ezek szerint hatdrozottan ki van mutatva.

Nem lehet sem az egyiket, sem a masikat javitott vagy bdvitett
kiadasnak nevezni, mert mind a kett§ egyterjedelmii (404.1); a szedés
és nyomas legnagyobb részt ugyanaz; csakis a most emlitett lapok
killonboznek egymastél. Honnan e kiilonbség ?

Ha nem is magyarizza meg, legalibb sejteti a kiilonbség okat
az a nyilatkozat, melyet Dobrentei a II. részhez irt El8szé végén
XII. lap) tesz:

LA 21, 29, lapon 's a’ 39-diken kezdve 51-ig 1év6k azért esé-
nek évsor kozé azt megbontva, mivel kett6t az oda szanttak koziil
ki kelle vennem, levelezéseim folytiban kérdéseimre vilagosabb adat
nyertte miatt, mi azokat nem oda valékul ismerteté meg; a’ tobbit
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akkor kaptam, middén az utdanok jovOk mér nyomtatva voltak. Aka-
rom e’ nyilt vallomassal éreztetnem, miként nem tiirhettem volna
lelkemen a' ,csak elsimitdst® e’ ravasz kecsegtetéssel: hisz ezek
rejtekb6l huzattak els, ki hany fel ott megint mindent? elesisz a
botlas, valé gyanant, Az akadémia tobbsége bizott meg, csak diszét
akarhatom, effélék’ lehets hitelességével®.

A két nem oda valé darab kihagyésa és Débrentei ,elsimitani®
nem akardsa ugyancsak megbontotta az évsorbeli rendet, a mely a
szerkesztének utasitasul volt adva. Mig az elsé husz lapon a nyelv-
emlékek 1403-t61 szép rendben kovetkeznek 1527-ig, a 21. lapon (a
Nemzeti Mizeum példanyaban) 1528 utdn jon 1539 s a 22—26. lapon,
visszaugorva, 1529 ; még nagyobb a visszaugras a 29. lapon, hol egy
1520-iki nyelvemlék 1531 és 1537 kozé van csisztatva, vagy a 39—
52, lapokon, hol 1540 és 1542 kozé 1489-—-1493; 1494 —1500: 1512 :
1525 —1530; 1526 koriiliek ; 1529—1541; 1531 - 1542; 1538—1541 kozti
nyelvemlékek vannak besorozva. Dobrentei, ha restelte is e pongyola-
sagot, de nem akarta, miként az Elészavaban mondja, elsimitani. Kés6bb,
valészinlileg Dobrentei haldla utdn, juthatott eszébe valakinek (Toldy-
nak ?) : hogy mégis helyre kell allitani az évsorbeli rendet. A rend-
zavard lapokat kidobtak s mdsokat szedettek helyettok, Ggy a mint
az Akadémia meglevé példanyaiban vannak, a hol az évsorra szépen
vigyaztak is s minden visszaugrast gondosan elkeriiltek. De azért az
elsimitds mégsem sikeriilt tokéletesen. A Tartalomjegyzéket, a Magya-
razatokat és Jegyzeteket, a Hasonmasok Tdblajat meghagytak valto-
zatlanul s ezzel azt érték el, hogy a pongyolasig még szembeszi-
kébb lett, mert most a szoveg egyenesen ellentmond a Tartalomnak,
a Fiiggeléknek s a Hasonmasok ,Osszezetének®, Kétségtelen, hogy
a M. Nemzeti Mizeum példanya a 40-es években ismert zold vaszon-
kotésében az eredeti kiadasbol vald, az Akadémia példényai pedig a
késGbb elsimitottbdl maradtak meg.

Kotelességemnek tartottam ezt, a R. M. Ny. II. kotetére hivat-
kozék kedvéért, nyilvanossagra hozni.

Inditvanyozom, hogy a Régi Magyar Nyelvemlekek II. koteté-
nek azt a kiaddsat, a melyben a 39.lapon Both Janos siralomemléke
vagyon, nevezzilk s jeldljik I. kiadasnak, a melyikben pedig a 39.
lapon ,Az szent Mathe irasa szerint valé evangeliomnak summaia“
vagyon, nevezzilk s jeloljiik II. kiaddsnak.

Ajanlom e sorokat nyelvészeink s konyvtarnokaink szives
figyelmébe.
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