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mértékével kell mérni. Es ha igy itéljik meg, még mindig
van rajta dicsérni val6é. A paizsot tarté Victoria jé mintanak
folhaszndlasaval késziilt és a compositio elég ligyesen van
a discusba belé helyezve. A szerény mu készitéje nevét nem
ismerjiik. A lampa aljara bekarczolt két betti : P. S-nek értelme
nem allapithaté6 meg. Hampel Fozsef.

A PUSZTA-GECZI LELET.

(1-s6 tabla.)

A kelta leletek szaporodnak nalunk, Soprony mellett, a
mint halljuk, egy kelta temeto fedeztetett fel, Puszta-Géczrol
Nogradmegyében egy teljes sirleletet kiild6tt be Dubraviczky
A. Ur a nemz. muzeumnak, melynek kelta jellege kétségtelen.
Ez is, mint a sokszor emlitett szobipolyparti, a pilinyi stb., ki-
zarblag vas targyakat tartalmaz, melyeket mellékelt tablan
hiven lerajzolva latunk. A kard (1. sz.) minden tekintet-
ben hasonlit az eddig Magyarorszagban és Svajczban talalt
kelta kardokhoz, hosszii markolatdval, a keresztvéd hianyaval,
és rovid hegyével, mely szurasra alkalmatlan, ez azonban
jobban kitiinik a 2. sz. alatti téredékbdél mint az 1. sz. a.
egész kardbdl, melynek hegye rozsdaevett. Mind a ketto
meg van hajolva, tehdt nem aczélbdl késziilt, hanem vasbdl,
mi szintén jellemzé a kelta kardokndl ; a hiivelynek csak egy
kis toredéke maradt meg, a 3. sz. a. lathaté. A lancg,
mely a kelta kardokndl ritkdn hidnyzik, e leletnél nincs
meg, csak a végét alakité csatforma karika maradt fenn
5. sz., mely a kard lanczkot6jét az Ovhez csatolta. A szo-
kdsos paizs-markolat is hidnyzik, helyette két négyszog
vaslemezt latunk 4 @, 4 6, s a keresztmetszetet 4 ¢ alatt,
melyek bels6 részeir6l valészintileg egy kup emelkedett ki ;
ennek azonban csak oly jelei maradtak fenn, melyek biztos
kovetkeztetésre elégtelenek ; feltevésiink szerint ezen lemezek
a felettok emelkedd paizsdudor megerdsitésére, a borrel be-
vont fapaizson, szolgdltak. Itt van tovdabba a jellemz6 kelta
fibula, vagy ruhakapocs, melynek hatuls6 része visszakanya-
rodik az ivhez, lasd 7 a, 7 4, 7 ¢, alakjaban rokon a svajczi
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és magyarorszagi kelta leleteknél el6fordulé fibulakkal. Kiilo-
nos a 6. sz. alatti hengeridomu tekercs megmaradt rész-
lete vasbdl; bronzbél az ily hengeridomt tekercsek mint
karvédek épen nem ritkak, vasban ezen alak legelészor fordul
elé a puszta-géczi leletben, mintegy atmenetiil szolgalvdn a
bronzkori és vaskori formak kozt.

S itt egy egészen kiillonbozo kérdés meriil fel, az
tudniillik vajjon a Duna ko6zép medenczéjében Nagy San-
dor idejétdl a romai csaszarsagig torténelmileg is bebizo-
nyitott kelta lakék csak vaskoriak voltak-e, vagy mar a
bronzkorban is itt éltek-e, a mi joformdan azon kérdéssel
azonos: Adjunk-e hitelt a ILiviusban s késé rémai gorog
irokban emlitett hagyomanynak, hogy a magyarorszagi és
olaszorszagi keltak, a Gallusok és (zalatdk, valéban Tarquinius
kiraly idejében vandoroltak-e ki a mostani IFrancziaorszag-
b6l, vagy pedig az eredeti kelta vandorldsnal, Azsiabol,
nem maradtak-e meg a Duna s a Pé siksdgain; mig egy
masik részok tovabb vandorolva Franczia- s Angolorsza-
got foglalta el s telepitette meg; széval a dunamelléki
galatdk nem-e azon nép, mely a bronzmtuveltséget hozta be
hazdnkba: A roémaiak az Alpeseken tul mindeniitt kelta
népekre akadtak, a leghatalmasabbakra Irancziaorszaghan,
ismerték oket szomszédsdgukban Fels6-Olaszorszagban, ott
talaltdk Svéajczban, ott a Duna vidékén, mi tehat természe-
tesebb, mint hogy ezeket mind onnét szarmaztattak, hol
legszamosabbaknak tapasztaltak, Francziaorszaghol. A hagyo-
many mondaszeri volta mér onnan is Kkitiinik, hogy tobb
népek monddival azonos, hogy t. i. két testvér vezeti a
kivandorlokat s a madarak ropte lesz kalauzok.

Nem akarjuk egyelére ezen fontos kérdés megoldasat
megkisérteni, melynek megfejtésére eddigelé nem birunk
elégséges adatokkal, melyre nézve azonban minden Uj kelta
lelet némi felvildgositast nyujthat. Kivadnatos tehat, hogy
azok, kik régészettel foglalkoznak, minden 1j leletet jelent-
senek fel a tarsulatnak, az egyik lelet sokszor vildgot vet
a masikra. A fokorui aranyleletnél példaul, melyet a tizenkét
arany csavart nyaklancz (Torques) keltdnak jellemez, a kar-
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perecz alakja azonos a szebeszl6i bronzlelet diadémajaéval,
a puszta-géczi kelta vaslelet hengeridomu karvédje hasonld
a gyakori bronz karvédekhez, a kelta vas fibulanak alakja
sokszor taldlja hasonmdsat, igy bronz, mint arany fibuldk-
ban, példaul a pozsonyi luteranus lyceum gazdag Ostorté-
nelmi gytjteményében, mely fijdalom évtizedek 6ta még
mindig nincs felallitva, s felsébb tanintézetnél (!) skatulydba
begéngyolve a tudds vildg szeme elél el van rejtve.
Mindezek oly adatok, melyek valészintvé teszik, hogy
a galatdk csakugyan a régi bronznép volndnak, de sok
adatra van még sziikségiink, mielétt ezen feltevés valodi-
sdgat bebizonyitottnak mondhatndk, mert a régésznek legelsé
kelléke az 6vatossag. Lulszky Ferenc:.

MOKYANUS NADOR PECSETJE 1286. EVBOL.

A kozel mult napokban a Sévari Soos csalad altal a
muzeum konyvtaraba letéteményezett érdekes oklevelek kozott
van Mokyanus nador, Suprun, Musun és Sumugh comese
altal egy 1286-ik évben kiadott oklevél,” melynek révid kivo-
nata szerint Andras, Buthkay Andras fia, egy papnak haldlos
megsebesitéseért és szolgdjanak meggyilkoldsaért és tobb
targynak elidegenitése végett Asvan nevii unghmegyei bir-
tokat vérdij-valtsagil Tamas comesnek Symon fianak atadja.
Ezen okmanyon fiigg piros és sarga selyem-sodraton Mokya-
nus nadornak viaszba nyomott czimeres pecséte, mit a
2-ik szamu rajzban bemutatni és ismertetni szerencsés lehetek.

A pecsét atmérdje 6°5 centiméter belsé gombolyl kere-
tében van a szivalakd paizs, melynek kozepén egy vizszintes,
a paizsbdl kiemelkedd, damascirozott, egy centiméter széles-
ségl polya huzédik keresztiul. Korirata, a hianyok kiegészi-
tésével, a kovetkezd: + S(MOKIA)NI PALATINI. A czimer
egyszerlsége az eredeti pecsétnyomo elkészitésében nem tételez

* KATONA, Aist. crit. tom. VI pag. 927. — FEJER, Cod. dipl. V.
3- 333 1.
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