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Az edényke alakjédnak tobb analégidjat ismerjiik. Igy pl. az ivancsai urnatemetd déli részébol; de az edények
talpa beliil homort. Tébb ilyen darab szérmazik Pilinbél. A leletek 6sszefiiggésérdl nincsen adatunk. Az edény mint
tipus kozismert, folosleges itt az analégidk végnélkiili felsorolasa. A bronzkor harmadik periéduséba keltezhetjiik
a darabot az ivancsai anyag alapjan, nagyjébol Fiizesabony idejébe. Ezt a keltezést alitdmasztjdk az ivéancsai
temet$ déli részében talalt bronzleletek is.

Az edényke két szempontbél tarthat érdeklédésre szamot: mint az 6skori fazekassdgnak egyik kiuldnlegessége
és mint j tipus a nagyon sokfajta b.onzkori csorgd kézott. :

A mai népi cserépedények kozott is szép szammal ismerink csoérgé edényeket. Ezek kozt, az egészen sziik
szajuaknal (mint pl. a bugyigakorsok, amelyek szinte orszégszerte hasznalatosak), bar a nagyobb kavicsok ném igen
eshetnének ki, néha nem az edény belsejében, azaz 6blos hasdban vannak a kavicsok elhelyezve, hanem az edény,
e célra iiresen hagyott fiilében vagy az edény faldban 1év6 tireghen. A kis dunapentelei bogrénél is ugyanez az elgon-
dolés érvényesiilt, amennyiben a talpat beliil iiregesen képezték ki és ide rejtették a csorgd kaviesokat vagy égetett
agyaggolyokat.

A magyarorszagi bronzkori anyagban sok csorgé van. Alakjuk rendkiviil valtozatos, kezdve a miniat{ir edény-
alakuaktél a gyongyformajuakig és a madaralaku csorgdkig. Szép szdmmal és a legvaltozatosabb forméban a vesz-
prémi keramiaval egyiitt lépnek fel. Kis edényalakit ismeriink Ségvarrél.? Ennél a darabnél azonban nem az edény
egy részében helyezték el a csorgét. hanem az egész edényformaju. Még egy kis edényalak esorgédt tartunk szamon
a Saghegyrél, ez azonban mar hallstattkori.

Eddig csupén ezt az egy ilyenfajta edénykét ismerem a bronzkorbol.? Mai népi fazekassagunk formakészleté-

ben valtozatos formakban feltalalhato.

EIN HENKELKRUGLEIN MIT RASSEL VON

Bei den Ausgrabungen d2s rémischen Lagers von
Intercisa (Dunapentele — Oreghegy) kam im Jahre 1949
in Schichten, die durch die rémische Siedlung eine
Stérung erlitten, ein Henkelkriglein zum Vorschein,
dessen Fuss als Rassel ausgebildet ist. In der Nihe
kamen auch andere gréssere Bruchstiicke zum Vor-
schein, die sicherlich Urnen waren. Das kleine Gefiss
mag somit die Beigabe eines Urnengrabes darstellen
(Hohe: 8.7, Randdurchmesser: 7.6, Durchmesser des

Mozsolics “Amdlia

DUNAPENTELE

Ahnliche Gefisse sind uns vielfach bekannt. go z. B-
aus dem siidlichen Teil d2s Urnenfriedhofes von Ivancsa-
Eine Datierung in die Pericde III der ungarischen
Bronzezeit, in die Periode von Fiizesabony, kann als
gesichert gelten.

Aus der Bronzezeit sind uns aus Ungarn sehr viele
Rasseln bekannt, dieses Exemplar steht aber, was die
Form anbelangt, vereinzelt da.

A. Mozsolics

Bodens: 3.2, Hohe des Fusses, der die kleinen Steinchen
enthilt: 1.2 em). (Taf. XXXVI. Abb. 1-2.)

UJABB FELIRATOS ADAT A CANABAE-K BELSO SZERVEZETEHEZ AQUINCUM-BAN

Az Aquincumi Muzeum 6riz egy aquincumi, de pontosabban nem ismert lel6helyi sirtdblat. Kuzsinszky méar
ir réla 1934-ben megjelent vezetdjében (Aquincum, Ausgrabungen u. Funde .... 186. old., 499. sz.), azonban csak
az elsé sorban szereplé nevet és a decurio canabarum tisztséget emliti. :

A toredékes feliratos (XX XVIL. t. 1. kép) tabla jelenlegi nagysdga: hossza 18 cm, magassédga 74, vastagsiga 25.
A feliratos részt kettés keret foglalja kéril, baloldalén egyszer(i volutas disz maradt meg. A tablarész jelenlegi méretei:
magassig 48, hosszuség fent 83, lent 86 cm. Jobboldaldn négy-6t betlinyi rész térott le. Ugyancsak toredékes a
ko felsé pereme. valamint a sorok kezdetei is. A betiik feltlinéen gondos vésésiiek, ardnyosak. Betlimagasségok :
elsé sor: 8,4, masodik: 6,7, harmadik: 6,1, negvedik ¢s 6tédik 5,6 cm. A tabla anyaga fehér mészkd.

Az elsé 2 betiijét Kuzsinszky Flavius-ra oldotta fel, de a tovabbi sorokban kétszer eléfordulé Ael(ius) nomen
itt is ezt a kiegészitést teszi valésziniibbé. Ez esetben az elhunyt praenomenét nem tehették ki, ami azonban nem
ritka, killénosen az i.u. IL. szd. végétdl kezdve. Csak Aquincumban meghaladja a negyvenet a praenomen nélkiili
nevek szama. Licinius mint nomen haromszor fordul elé Aquincumban: CIL IIT 14 349% (M. Licinius Ianuarius);
14 352 (Licinius Similjs, I. szd.); Bp. Rég. X11I, 83, 13. sz. (Licinius Gaudentius). Cognomenként, mint feliratunkban is,
csak egyszer: CIL IIT 3510 (M. Aur. Licinius, 229-bél). A mésodik cognomen (supernomen) téredékes: 1U . . ., ennek
a kiegészitését a sok vdaltozat miatt (mint: Jucundus, Justinus, Justus, Juvenalis, Julianus, Junior stb.) meg sem
kiséreljitkk. A supernomen a III. szd.-ban gyakoribb. A mésodik sorban az els6 két kiveheté betii: ... NG. Gondol-
hatunk itt egy hosszabb supernomen utolsé két betiijére, de sokkal val6szintibb. hogy eredetmegjelléssel van dolgunl,
pl.: [SiJng(iduno). Lehet sz6 azonkivill [eques siJng(ularis)-rol is, de erre a kiegészitésre itt nines elég hely.
A dec(urio) canab(arum) — esetleg canab(ensium) — utdn a sort winvit-re egészithetjiik ki, kapesolédva a harmadik
sor annis-dhoz. Az életkoradat és a sibi et A... betlik utan a toérésnél még fentmaradt kis vésés nyoma, amely csak
egy E betii vizszintes fels6 széardanak a meghosszabbitésa lehet, tehit: Aleliae]. Negyedik sor: Juliae filiae et Aelio. . ..
Ennek a kiegészitésekor az 6todik sorbél a ,,lio*“-szévéget kell tekintetbe venni. Az Aelius ,nomen‘* és Lupus ,,cog-
nomen*‘ kozott ugyanis ez csak filio lehet, mégpedig vagy [M(arci)] vagy [Ti(beri) fi]lio. Aelius Lupus nem lehe-
tett Aelius Licinius fia, ezért volt sziikség a filideié kitételére. A felirat szovege eszerint (kiegészitve):

[Alel(io) Licinio Iu.... [Si]ng(iduno?) dec(urioni) canab(arum) [vixit] [a]nnis LXX sibi et Afeliae] Iuliae
filiae et Aelio [M(areci?) fi] lio Lupo qui vixit an[nis. ...
. Aelius Licinius Ju. ...-nak, a canabae decurio-janak, ¢élt hetven évet, maganak és Aelia Julia lanyédnak

és Aelius Lupus-nak, Marcus fidnak, aki élt. ... évet.”

Feltiind, hogy Aelia Julia életkorat nem irtak ki. Aelius Licinius még életében allitotta magdnak (sibi) és
lanyénak a kovet, ezért az annis sz6 utén nagyobb helyet hagytak az életkoradat szdmdra; innen van az arénytalan
hézag az annis és a LXX szavak kozott.

2 Tompa, 25 Jahre Urgeschichtsforschung in Ungarn, 24./25. Bericht d. RGK. 25, t. 5.
3 A bronzkori csérgdkrdl és hangszerekrdl 1d. Banner Jénos ésszefoglalé cikkét: Oskori hangszerek a Kéarpét-
medencében, Magyar Muzeum. 1947, 1-7.
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Pontosabb korhatarozést nem adhatunk. Az Aelius gentilicium Hadrianus utéani idoére mutat, tehdt Aelius
Licinius legkordbban 140 kériil halhatott meg. Ennél azonban jéval kés6bbi lehet feliratunk; v. . a praenomen
hidnyat és a supernomen-t. Az Aelius név nem sziikségképpen hadrianuskori, hiszen a III. szd.-b6! is béven taldlunk
Aelius-t. (Pl.: Arch. Ert. 1929, 49; Laur. Aqu. II, 134).

Vizsgaljuk meg kozelebbrdl a decurio canabarum kifejezés jelentOségét. Koracsaszarkori id6kbél tobb értesii-
lésiink van a legickat koveté markotényos, kereskedé — katona-hozzétartozé uszalyrol.l A legié huzamosabb, egy
helyen val6 tdborozasakor ez az uszély 1s letelepedett, a tébor kézvetlen kozelében, de el6bb csak barakkokban,
bédékban (,,canabae‘) utottek tanyat.?

A legiostabor koriil letelepedett, barakkokban laké uszaly volt a kés6bbi , katonavaros® (canabae) kialaku-
lasdban az alap. Azonos, ill. hasonlé csoportosulas, telepilés a szintén - kereskedSkbdl all6 conventus civium
Romanorum® vagy cives Romani consistentes. . ...* Ez a név oroklodik at sok helyen a katonai canabae-ra is. Szer-
vezeteik igen valtozatosak, kezdve az egyszeriibb curator-os, actor-os esetektdl az ordo-val is rendelkezd conventus-okig.
Tehat ezzel alapjiban virosi telepiilés-nyujtotta elényosket biztositottak a rémai polgar szdmdra a még nem urbani-
zélt részeken.® Ilyen kereskedd — iparostelepek — csoportok létrejotte és fejlédése anndl inkabb is kézenfekvé a ta-
borok koriil, mivel a legiok a fontosabb kereskedelmi pontokat biztositotték. Schulten szerint az elsé szd.-ban nem
voltak még jelentések a téborkériili telepek,® és azzal magyarézta ezt, hogy vérosi rangot ekkor még nem kap-
tak. Bohn ugy tudja,” hogy a canabae-k késébb sem kaptak municipium- vagy colonia-rangot, a polgarvarosok min-
dig néhany kilométerrel tavolabb épultek a tabortol.

A kereskeddk, iparosok altal® kialakitott telepek lakossagaban aztdn egyre nagyobb szerepet jatszottak vete-
ranok is, anndl inkdbb. mivel a Severusokig érvényes hézassagi tilalom miatt a katonafeleségek a canabaeban laktak,
tehat a honesta missio utan férjeik is ide telepedtek le.

Az ilyen letelepult és kiépilt canabae-r6l mar nehezen képzelhetd, hogy helyét a legioval egyiitt véltoztatta.?
Mommsen szerint ellenben a canabae jogilag a legiéhoz van kotve,1 tehat elvben mindig mozgénak fogtak fel, mint
magat a legiét. Ez azonban semmit sem valtoztat a dolgon, hiszen éppen a canabae-k szempontjébé% sz6bakeriilé
id6ben, tehat az els6 szd. végétél, a tdborok allandéak, ha sziitkség esetén (dtmenetileg) a legiét, vagy inkabb ennek
egy-egylvexillétio-jét rovid idére hadba is inditottak, elhelyezték. Kiillonosen nyugaton nagyobb csapatéthelyezések
nem voltak.

A canabae hivatalai, testiiletei a polgarvéarost utanozzak;!! atveszi a quattuorviri-rendszert, két magister-rel,
egy aedilis-sel és egy quaestor-ral. Apvlum-ban méar Antoninus Pius idejére félmunicipalis berendezkedést!? taldlunk,
egy esetben pedig az apulumi canabae decurio-ja egyben decurio-ja volt Napoca-nak és Sarmizegethusa-nak is.!*> Duna-
vidéki canabaekbdl a kovetkezd magisztratuszokat ismerjik: Apulum: decurio, aedis custos, magister. Troesmis :
magister, aedilis, decurio (orde).* Brigetio : decurio, magister.*® Végul Aquincum-bol: magister, ordo. 18

A most vazolt varosiasodés a dunai limes-en sokkal elérehaladottabb, mint a Rajnansl. Mainzban csak a harma-
dik szd.-ban i. u. jelenik meg a decurionatus,)” anndal tébb olyan tisztséget ismerunk viszont innen, amelyek még
conventus-okra mutatnak: curator, quaestor civium Romanorum, actor.'® Argentoratum csak vicus-ként!® szerepel,
lakéi: vicani canabenses.

Igaz viszont, hogy Aquincum és Brigetio canabae-ja is éppen a Severus-dinasztia alatt épiilt komoly méretek-
ben.?? Ezt az magyarazza, hogy Septimius Severus alatt valt lehetévé a katonahdzassidgok elismerésével a katonak
kikoltozése a canabae-kba. Ettél az idétd]l kezdve méar szoszerint beszélhetiink katonavarosrol.

Mocsy Andrds

NEW DATA ON AN INSCRIPTION CONCERNING THE ORGANIZATION OF THE AQUINCUM
MILITARY TOWN

The fragmentary Roman tombstone we are going
to describe got to the Aquincum Museum from Aquincum
or its surroundings; it had been mentioned by Bélint
Kuzsinszky in his Guide (Aquincum, Ausgrabungen
und Funde, 1934. 186, No. 499. Arch. Ert. 1940. 229,
No. 10). The present size: length 118 cm, height 74 em
width 25 em. The upper edge and the beginning of the
written lines are fragmentary and. on the right, the last

four or five letters of the inscription are also missing.
The letters are carefully, symmetrically carved. The
height of the letters in the first line: 84 cm, in the
second: 6°7 em, in the third: 61 c¢m, in the fourth-fifth:
56 cm. The material is white limestone (PL. XX X VII.fig 1.)

Kuzsinszky only restores the name in the first line,
which is according to him Fl(avio) Licinio. But in the
next lines, the name Aelius occurs twice so that [Alel(io)

* Bohn (Germania X., 1926, 32) Dio Cassius és Velletus Paterculus egy-egy helyét veti éssze: Varus seregét is

nagy csapat kéveti.
2 Domaszewski, Abh. z. rém. Rel. 134.

8 Pannénidban: Vell. Pat. I1. 110. Kornemann, De civibus Romanis in provineiis imperii consistentibus 83, 7.

4 pl. CIL IITI 3505, 6166.

5 Paulovics, A kisigméndi temet$ rémai kévei, kiny., Pannénia ... 7. old.

¢ PW—RE ,,canabae‘‘, 1455.
7 Rheinische Lagerstidte, Germania, i. h.

¢ Keresked(k, iparosok a canabaekban: Mommsen, Westd. Korr.—Blatt III., 1884, 31, manticularii. Nagy
Lajos szerint a kolni polgérok is canabaeban laktak; Germania XV., 1931, 261 sk. Iparosok: Bp. Tort. I, 365. — Dorzs-

talbélyeg Bonnbol, ILS 9450: Atticus fecit kanabis Bon.
® Schulten, PW —RE ,,canabae‘‘, 1453.
10 Ges. Schr. VI., 188.
11 Mommsen, i. h. 198.
12 CIL IIT 1008, 1093, 1100, 1158, 1214.
3 CIL III 1100.
14 CIL III 6162, 6166—7, 6182.

-

15 CIL III 4298, 4355. Az egyik kisigméndi feliraton szerepld decurio-t és curator civium Romanorum-ot is ugy
magyarédznénk, hogy az elhunyt el6szor viselte a canabae curator-i tisztjét, majd a municipium ordo-jédba keriilt bele.
Elképzelhetd, hogy egyidbben lett volna decurio municipii és curator a canabae-ban ?

16 CIL III 3505. Bp. Rég. XII., 1937, 135; Wiener Studien, 1936, 183; Arch. Ert. 1940, 207 skk.

17 CIL XIII 6733, 6769.
18 CIL V 5747, XIII 6676, 6730, 7222.

1% CIL XTII 5967; v. 6. a lambaesisi és a verecundai canabae vicus-aival; Domaszewski, Abh. z. rom. Rel. 134;

Schulten, PW —RE ,,canabae‘, 1454.

2 Nagy Lajos, Bp. Tort. 1., 363 sk. Barkdczi L., Brigetio, s. a. v. 6. CIL III 14509 (Viminacium)...



is more probable. The praenomen is missing, a fact
not unusual from the end on the second century on.
Licinius as cognomen occurs once in Aquincum, on an
inscription dating from the year 229 (CIL III 3510).
The restoration of the second cogncmen Ju....at the
end of the line is uncertain. The first two letters of the
second line, NG, may denote the origin, e. g. [SiJng(iduno),
[Ti]ng(i). After the dec(urioni) canab(arum) we com-
plete the line with vixit. At the end of the third line,
at the broken edge of the stone we can see a small
stroke, probably the upper part of the letter E: Afeliae],
joining the Tuliae in the fourth line. The end of this
line we restore — on the grounds of the beginning
of the last line as — M(arci) or Ti(beri) fi/lio. The text
of the inscription reads as follows:

[Alel(io) Licinio Ju..... [Silng(iduno?) dec(urioni)
canab(arum) [vixit] [aJnnis LXX, sibi et Afeliae] Iuliae
filiae et Aelio [M? fi]/lio Lupo qui vixit an[nis.]...

The age of Aelia Julia is not mentioned. The affiliation
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the omission of the praenomen and the supernomen
point rather to the beginning of the third century.
The name Aelius occurs quite often in Pannonia during
the third century, see e.g. Arch. Ert. 1929, 49 and
Laureae Aquincenses, IT, 134.

This inscription furnishes us with new data concerning
the municipal organization of the Aquincum canabae.
In the later period of the development the canabae
got a townish character and they had officials and a
council — ordo — similar to those of the towns.

In our opinion, the canabae built on the territorium
legionis never became a municipium or colonia, which
is proved not only by its being topographically well
separated, but also by the inscriptions. Aquincum
became a municipium during the reign of Hadrian,
and the above described inscription also proves the
existence of the canabae in a later period. We know
another inscription referring perhaps to the decurio —
corporation of the canabae. (Budapest Régiségei, XII,

1937, 135; Wiener Studien 1936, 138 and Arch. Ert.

of Aelius Lupus was probably necessary because he
1940, 227 ff.)

was not the son of Ael. Licinius. The terminus post

quem of our inscription is the reign of IHadrian, but Andrdas M ocsy.

ADATOK AZ IPARI TECHNIKAHOZ AQUINCUMBAN. II.

Az 1949-es év leltdrozasi munkilatai sordn elkeriilt t6bb oly fém és mas anyagu targy, amelyek mar régen a
Muzeum tulajdonéban voltak, de szerkezeti szerepiik és rendeltetésiik annak idején tévesen volt megéllapitva, vagy
pedig egyéltaldban nem. A Mazeum ujabb kutatésai sordan nagyobb stlyt helyez a mindennapi élet emlékeire.

Az emlékek koziil eddig meglehetésen elhanyagoltak az iparok eszkozeit és az egyszer(i gépek és szerkezetek
fenmmaradt alkatrészeit. Jelen cikklinkben az egyszer(i ipari technika néhédny targyat, eszkozét ismertetjiik és egy-két
szerszdm szerepének uj megvilagitasat adjuk.

I. A réomaikori malom alkatrésze

Az aquincumi polgéarvaros kozellatasiban kétségteleniil nagy szerepe volt a pékeknek és molndroknak. A katona-
varos lakéival egyiitt hozzavetdlegesen 50 000 emberre becsiilt lélekszdma néhdny nagyobb malom és gyéarszeri(i
sutéiizem lehetoségét feltételezi.

Annél érdekesebb. hogy mindeddig a polgarvaros kutatasai soran nem akadtak pékmiihelyre vagy nagyobb
malomiizemre. Illetéleg, ha el6keriilt is ilyen miihely, nem ismerték fel rendeltetését. Hogy ilyen tizemeknek is létezni
kellett, bizonyitja a Muzeum tulajdondban levo, nagyszami malomké. Sajnos, nagyrészik szétszértan vagy mésod-
lagos felhasznalasbol keriilt a Muzeumba. és igy lelhelye alapjan nem lehet kovetkeztetni ipartelepek hollétere.

Masrészt tekintetbe kell venniink, hogy (a gazdasagi élet decentralizacidja folytén) egyes nagyobb létszamu
csalddok, nem is emlitve a hézi cselédségiil szolgalé rabszolgdkat, ra voltak utalva az onellatasra és a sajat beren-
dezésekre az orlések terén.! k

Olyan tiinet ez, amelyet még a XIX. szazad els6 felében a rendi Magyarorszag vidéki tanydin, kis uradalmai-
ban és majorsigaiban is megfigyelhettiink.

Az idei tél folyamén a romok koziil (a Szentendrei orszagut melletti parhuzamos réomai f6ut és az arra meréle-
ges romai mellékutca altal bezart derékszogben levé romesoportbol), félig a foldbe siillyedve, egy érdekes ko6 keriilt
elé. Ez az épiiletesoport a két vilaghdboru kézotti asatdsok alkalméaval keriilt feltarasra. Egy harompilléres, kelet-
nyugati irdnyu terem mogotti kis helyiség adja pontosan a ko leléhelyét.?

A taldlt k6 egy malom alkatrésze (XXXVI. t. 3. kép). Sajnos, kévink csak téredék. Méreteit tekintve
a nagyobb berendezések kozé tartozhatott. Nagyjabol egy télesérhez hasonlit, szélesebbik nyildsaval parhuzamos
sikkal metszve. Ez a darab igy magédban csonkakuphoz hasonld, azonban fiiggéleges iranyban is eltérve és csupan
a felénél valamivel t6bb maradt meg beldle.

Felso, kiilsé atméréje 60 cm, a bels6 toleséres rész atmérdje 44 em. Also legkeskenyebb részén 40 cm a kiilsé
atméré. 11 em a belsd, torkolati nyilasnal az atméro. Feliil a toleséres rész kezdetén a perem szélessége 8 —8. 5—9 em
vastag. Nem egyenletes a kidolgozas. Magassidga 34 cm. Anyaga pedig szemesés, durva mészké.

Hogy malomkoviink szerkezeti szerepét megvildgithassuk, nehédny széban ismertetniink kell az egyszer( orlési
eljarasokat. Nem térek itt ki a nagyobb mechanikai energiat és gépszerkezetet igénylé vizimalmok ismertetésére.

Az egyszerii kézimalom, amelyet a legésibb idéktél kezdve az 6kor minden népe — lényegében — azonos forma-
ban hasznalt, igen egyszerti szerkezet. Két durvébb vagy finomabban megmunkalt, keményebb kébél all, amelyek
kozil az als6 rogzitett, mig a fels6 ko rajta forgathaté. A felsé ké oldalaban egy egyszer(i nyilds, amelybe egy fa-
rudacskat dugnak és ennek segitségével mozgatjak korben a felsé kovet.? Természetesen az 6rlés igen nehézkes, mert
csak kisebb mennyiség(i magvat lehet a kovek kozzé szérni és minden egyes csomé dsszezuzésa utdn a felsé kovet
le kell emelni. Fejlettebb formaja az el6bb leirt szerkezetnek, amikor az als6 ké kivajt kozepébe egy tengelyt illeszte-
nek, amelybe a fels6 ké nyilasa beleillik, és a forgas e koril a tengely kortl torténik.¢

Tovéabbi fejlodési fokozat, amikor a felsé malomkévet homorura készitik, kézepén egy nyildssal, amelyen at
a gabonaszemek lehullhatnak a két ké kozotti orlofeliletre. Ez esetben a tengelyt egy kettds ékalaku forgatovassal

L Bliimner: Die romischen Privatalterttmer, 533 sk. old.

? Nagy Lajos szerint ez a harompilléres helyiség edénykereskedé raktara volt, mert szemtantuk szerint az ésa-
tdaskor nagy mennyiségli, kiilonbozé fajta edénytoredék keriilt itt eld!

3 Neuburger: Die Technik des Altertums, 94. old.

* Bliimner, Technologie und Terminologie der Gewerbe und Kiinste bei Griechen und Rémern, 23. old. Ilyen
malmokat a Keleten ma is hasznalnak. 23. 1.
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