Es sind einige Indizien vorhanden, die annehmen
lassen, dass hallstattzeitliche Bronzestatuetten in Trans-
danubien, in jenem Gebiet, das mit dem Zentrum der
italischen Situlenkunst lebhafte Beziehungen unter-
hielt, hergestellt wurden.

In Szészhalombatta (siidlich von Budapest, am rech-
ten Donauufer) kam eine bis jetzt allein dastehende
Bronzefigur zum Vorschein. Hier wurden noch im vorigen
Jahrhundert mehrere Tumuli untersucht,” ihre genaue
Lage kann aber heute nicht mehr festgestellt werden,
da sie durch den intensiven Ackerbau vernichtet wur-
den.

Die kleine Bronzefigur war am Rand eines Gefiisses
mit einem Nagel befestigt oder als Teil einer Gruppe —
dahnlich wie auf dem Wagen von Strettweg® — verwendet.
Die Rekonstruktion verursacht Schwierigkeiten, da die
Nebengestalten nicht aufgefunden wurden.

Die Gestalt hialt mit beiden Hiénden eine zweiteilige
Trompete oder Flote (Taf. XLII, 3a-b). Hoéhe: 7,3
cm. Der Fund stammt aus der zweiten Hilfte der Hall-
stattzeit, wahrscheinlich aus der Periode D, als in
Szaszhalombatta noch Tumuli angelegt wurden. Die
Rekonstruktionsmoglichkeiten (die Fiisse sind durch-
bohrt) rechtfertigen ebenfalls diese Datierung, da nur
in der zweiten Hélfte der Hallstattzeit kleine Statuetten
als Zierde von Geféssrindern oder als Teile von Gruppen
verwendet wurden.

Besondere Aufmerksamkeit verdient das unge-
wohnliche Thema der Darstellung. Es muss die Frage
gestellt werden, um welches Instrument es sich eigent-
lich handelt. Die Panfloten wurden gewohnlich anders

KORAROMAI SIROK

Szombathely rémai kordanak kutatédsa igen elmaradt
egyes mdas pannoniai telepiilések, mint Aquincum,
Carnuntum, Brigetio, vagy Intercisa kutatdsa mogott.

Néhany, mar régebben elSkeriilt, bar igen fontos
emlék feldolgozasan kiviil nagyobbszabdsu dsaté munka
csak 1938 —1941. kozott folyt Jardanyi-Paulovies Istvan
vezetésével, de e nagy édsatds ingoé leletei sem keriiltek
eddig kozlésre. Nagyobb osszefuiggd leletegyiittes ismer-
tetése errél a tertiletrol teljesen hidnyzott. Savaria
topografiajanak és emlékanyagdnak ismerete nélkiil
pedig Pannonia egyik legfontosabb teleptilésérél hiany-
zanak torténeti adataink.

Az ismertetésre keriilé temetérészlet sem zart egész,
mert a Haman Katé-at, ahol elékertilt, a szomszédos
utcakkal egyiitt egészében korai hamvasztisos temeto,
igy ezek a sirok az egésznek csak igen Kkis részét képezik.
Ezért messzebbmeno kovetkeztetések levondsiara nem
alkalmasak ; de nemcsak kis szdmuk miatt, hanem
azért sem, mert meglehetdsen rovid idékoz emlékanyagat
tartalmazzak. Ezalatt a temetkezési szokdsok és mellék-
letek lényegesen nem véltoztak.

Savaria kutatdsanak emlitett hianyai mellett az is
sziikségessé tette azonban e temet6 részletes ismertetését,
hogy Pannonidb6l korai rémai temeté publikacioja
eddig hidnyzott. A carnuntumi és néhany burgenlandi
temeto6n kiviil esak kevés szérvanyos sir kerilt kiadasra,
de a carnuntumi és més, kisebb temetok anyagat sem
kozolték — féleg a keramia szempontjabol — megfeleld
részletességgel. A délpannoniai temeték (Emona, Poe-
tovio) anyagéabdl pedig csak a keramidat ismerjiik.

Temeténk 1950-ben, az Egészségiigyi Iskola épi-
tése kozben a Haméan Katé-ut (azelott Parragvari-uv)
kils6 részén, a varos északi szélén kerult elo. A feltaras
az épitkezéssel kapcsolatban, az épitkezés teriiletére
korlatozva folyt le, az anyag a szombathelyi Savaria
Mutizeumba kerult.!

A temet6 teriilete a Gyoéngyds- és Perint-patakok
kozotti arteriileten fekszik, amely csak a legutébbi idok-

1 A publikécié atengedéséért Radnéti Aladérnak
tartozom koszonettel.
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gehalten (in einem Winkel von ungefihr 45° zum Kinn).
Auch auf antiken Darstellungen werden Trompeten in
waagrechter Haltung abgebildet. Auf diesen ist immer
nur eine Trompete dargestellt, nurin der Literatur wer-
den Musikanten erwéhnt, die zugleich zwei Trompeten
geblasen haben sollen.1?

Da in Italien und auch in Griechenland Darstel-
lungen eines #hnlichen Musikinstrumentes zu fehlen
scheinen (haufig sind Flotenspieler '1°13), und da auch
andere bekannte Blasinstrumente wie die Lure, der
etruskische Lituus oder der keltische Karnyx nicht als
Vergleichstiicke heranzuziehen sind, handelt es sich
moglicherweise um ein Blasinstrument, das nur in Ungarn
bekannt war.

Eine kleine, primjtive Reiterstatuette stammt aus
Stimeg (Taf. XLII, 2). Das Stuck wurde in einer drei-
teiligen Gussform hergestellt. Linge: 4,2 c¢m, Hohe :
2,9. Die Gussniihte sind nicht abgeschliffen. Aus Ungarn
selbst sind mehrere Analogien bekannt, unter anderem
das von Hampel bereits veroffentlichte Stiick (Taf.
XLII, 1).1¢ Eine dhnliche kleine Reiterfigur unbekannten
Fundortes befindet sich in der Sammlung Déri und zwei
kamen angeblich in Székesfehérvar zum Vorschein.l?
Vergleichstiicke sind auch aus Italien bekannt!'® und
wenn man auch dem italischen Einfluss eine gewisse
Bedeutung beimessen muss, kann man auf Grund des
Fundes von Siimeg, der ein Halbfabrikat ist, eine hei-
mische Werkstatt vermuten, die sicherlich in West-
ungarn zu suchen ist. Diese Reiterfigur — wie auch die
iibrigen — sind mit Lanze und Schild zu rekonstruieren.® 17

A. Mozsolics

SZOMBATHELYROL

ben keriilt beépitésre, igy a temetd t6bbi része feltehetéen
még érintetlen. Viszont mér régebben is igen sok, a
miénkhez hasonlé lelet keriilt »Parragvéri-tit« leléhellyel
a szombathelyi muzeumba, mely valészintlileg a véroshoz
kozelebbes6 részeken kertlt el6. Sirjainktél nem messze,
a Haman Kat6-uttal parhuzamosan kellett futnia a
Scarbantia felé vezetd ttnak, mert ha a Haman Kato-
utat dél felé meghosszabbitjuk, ebbe az iranyba esik a
porta Scarabetensis Paulovics altal meghatéarozott helye.?
Egyébként a teriilet igen vizenyds, a sirok kavicsos
rétegek, folyami hordalék kozé voltak ledsva.

A tablakon (3—15. kép) az anyagot sironként
csoportositottuk, a szdmok a sirszdmot és a darabszémot
jelolik. A méretarany altaldban 1:4, kivéve az Osszes
sigillata, mécses és benyomott diszii tal bélyegeit,
valamint a 4,9; 6,2; 14,12—13; 44,6—8; 51,9—10;
55,11—12; 60, 7—8,10; 65,7—8; 69,3—4 szamokat,
amelyek méretardnya 1:2. A 65. sir 9. sz. bronzmércéjét
eredeti nagysagban kozéltikk. A leirdsban idézéjelben
tett méretadatokndl a méretet csak szerkesztéssel
tudtuk megdallapitani a targy toredékessége miatt.
M : magassag, Sz4 :szédjatmérd, téa: talpatmérs, j. m :
jelenlegi magassag.

1. sir. Szért hamvas, kerek sir, 80 em atmérével. Mély-

ség 165 cm. Fekete bogre, m:10.3, szd: 8.4,

t4 : 4.1,

Szért hamvas sir, kerek, atmérdje 80 ecm. Mélység

150 em.

1. Vildgossziirke bogre toredéke, szé : 8.3.

2. Vilagossziirke vékonyfala csésze tiizdelt disszel.
m : 4.2, 8z4 : »7.2¢, t4 : 2.5.

3. Kékesszin(i, vastagfala ivegbalsamarium. M :
8.7.
To6bb kisebb tivegtoredék, tobbek kozott egy ha-
sonld balsamarium ¢sszeolvadt dllapotban és egy
uvegpohdr sima, végott szdjpereme.

4. Egéstél megrongalddott ezisttikor toredéke.
Sima, diszités nélkili darab. A :»8«

2. sir.

* Paulovics,  Savaria-Szombathely  topografidja

(1943), 42 skk.



168

3.

~
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10.
vy

5.
sir.

~1

.
. Sr.

. Téglavoros,

. Bronzfibula,

. Urnasir,

Vasszogek, 3 db. A legnagyobb 11 em hosszi.
Szort hamvas sir, kerek, 80 cem atmérédvel,
155 em mély.

. Vékonyfali, finom, sziirke csésze, kopott fekete

festéssel, tlizdelt disszel.
ta : 3.4. Toredékes.

j6 kidolgozéasti mécses, diszkusza
mélyitett PHOETASPI bélyeggel. H : 10.5.

M:5:8, 826:9.6,

. Csonttli, vége kandlszeriien kimélyitett. Héarom

kis toredékben.

. Kis bronzlemez téredékei, talan tiikor.
. Hossztikéas alaka (130 < 80 cm), helyben égetett

sir, urnaval. Mélység 160 cm.

. Sziirke, vékonyfali urna téredéke. J. m : 20.5,

té : 6.6.

. Sargasszint, finom anyaghbdl készilt amphora

toredékei. Sza : 10.

. Agyagkorong, kozepén kis kiallé dudorral, talan

az amphora fedéje. (V. 6. WMBH, VI. 1899.,
534, Fig. 42—43. XII., 1912, 83, Fig 16.— BJ
124, 1917., T. XXVI., 16.—JfAK, 1I., 1908,
93, Fig. 7. — Trierer Ztschr. 193%., 104)A : 6.

. Téglavoros szint, kissé szemesés anyagi korso,

toredékes ; M : 243, szé : »6.4«. té: 7.4.

. Voroses sziirke szintt bogre, M : 10.4, szi :»8.8¢«

ta : 4.5,

. Lekopott s6tétvoros festésti sigillata-szer(i csésze,

oldalan és peremén barbotin-disszel. Szine vila-
gos sargasvoros. M : 2.8, szé : »10«

. Volutds mécses toredéke, szirkés szini, sotét-

voros  festés nyomaival, A :6.2. Diszkuszén
kigyoval kiizdé krokodil (v. 6. Iwvdnyi, Die
Pannonische Lampen, XI. t, 11.).

. Vorosessziirke méeses toredéke, stllyesztett disz-

kusszal, melyet perem vesz koriil. J6 kidolgozasn,
szép bélyeggel. FORTIS. (v. 6. Ivanysi,
LXXXVII. t., 6.)

Kovrig

131; Patek XXV., 6.

H ;5.2

. Bronztiikor toredékei, égéstol rongalt allapotban.

A78

téglaval fedve. 160
Mellette erds égés nyoma.

Sotétsziirke, néhol fekete urna. M : 30, sza : kb. 25,
td: 12.5. A fed6b6l néhany darab toredék.
Urnasir, alatta vastag rétegben faszén. Mély-
ség: 165 cm.

Mélység : cm.

1. Vildgossziirke urna, m : 24, szé : kb. 18, t4 : 8.7.

o

. 8ir.

24 o

=

. Sr.

. Csontpalcikak

toredékei,
lapatszeri végzédés.

egyiken bordéazott,

. Pasztellszert festék-rog, ciklamenszinti.
. str.

Szért hamvas urnasir. 155 em mély.

Sziirke urna téredékei ; féstis és hullamvonalas
disszel.

Vilagossarga korsé toredékei.

Kettds urnasir, koriilotte kevés faszénnel.
cm mély.

180

. Sotétsziirke, fésiilt disz(i urna, peremén katrany-

szer(i fényesfekete festés. M : 33, szé : 23, t4 : 12.
Sotétszurke, fésiilt disz(i urna, téredékes. J.m :
27, té4 : »12.5¢.

. Sargasvoros kiontos korsé. M : 15.4, sza: 3.8,

téd : 5.5.

Téglavoros edénytalp, 4 : 4.7.

Bolygatott, szért hamvas sir, egy fed$ és egy
épitotéglaval. 150 em mély.

Vilagosvoros korsé szdja, Szd : »6.6¢.

. Urnasir, 160 em mély.

Sziirke urna, erdsen toredékes. Sza : 15.5, ta : 13.

. Urnasir. Mélység : 200 cm.
. Vilagossziirke urna toredékei. Szd : »25.5¢, ta :

11.5.

. Sotétsziirke urnafedé téredéke.
3. Téglavoros, finom agyagbol

készilt tal kis

toredékei.

. Vasszeg, nagy fejjel, H : 6.8.
2. sir.

Téglakkal koriilvett iivegurna. A hat darab
épitétégla kockaszertien hatédrolta a sirt, nyugati
oldaldhoz faragatlan k6 volt tdmasztva. Sirnagy-
sag: T0x 45. Mélység : 170 em. Téglak nagysaga :
43x28% 7 cm.

S e

14. sir.

iR w ro

(=)

13.

14.

16.
17
18.

19.

20,
21.

. Vilagosvoros tal. A :
. Sziirke firmaméeses, FORTIS bélyeggel. H : 9.
. Bolygatott csontvazas sir, a csontvéz igen rossz

. Fekete, durva agyagbdl késziilt bogre, m :

. Nargasszinl

. Faladika bronz

. Vékonyfalu, kékes szinezetii iivegurna. M : 17.5,

15.6. t4: kb. 8.5.
21.9.

Sz4 :

allapotban. Sirgodor nagysaga 150 x 50 ecm. Mély-
ség : 200 cm. Téjolas : Ny—K.

Otoldalrol  téglaval  hatérolt  sir, nagysaga
50 X 50 x 50 em. Mélység : 140 em. Benne elszorva
kalcinalodott csontok.

. DOMITIANUS koézépbronza, Coh. 639 ; RIC, 1.,

268. Romai veret, 85-bdl.

. Sargasszinli korsd, oldala stirtin bordéazott. M:

18.5, szd : 5.5, ta : 6.2.

. Sargésszinl kors6. M : 19.2, szd: 5.3, ta: 6.2

U. a., pereme toredékes. M : 22.2, ta : 7.
9.6
szé : 7.3, th: 4.1.

. Vilagossziirke bogre, finom agyagboél, vékony

fallal. Pereme alatt és a hason fogazott diszités.
Valoszintileg festve wvolt, de ennek ma mar
nines nyoma. M : 8.9, szd: 7.9, té : 4.

. Vilagossziirke bogre, hasan korbefuté hornyolat.

M: 8.9, szd: 6.5, ta: 3.5.
volutds  mécses,
elmosodott abrazolasaval. H :

diszkuszan hal

9.

. Kékesszinti iivegbalsamarium. M : 10.5.
10—11.
12.

Hasonlé, toredékes.

Vaskarperec, lasd a 13. szam leirasat. Toredékes,
a csénakszert kioblosodés mellett egyik oldalon
vasdrét van racsavarva. A: 9,

Bronzkarperec. A : 8 cm. Két vége egymasra fut
és egymasra csavarodik, a vele ellentétes oldalon
a bronzhuzal laposra van kalapalva és csonak-
szeri alakban 6sszehajlitva ugy, hogy a belsé
oldalon nyitott és lireges.

Uveghajti sdrgasszinti tvegb6l, kozépso része
sima, négyzetes keresztmetszetii, két vége csa-
vart, elvékonyod6. Egyik vége meghajlitva, a
hajlitas vége pedig szétlapitva. (V. 6. Chr
Simonett, Tessiner Gréaberfelder, 175, Abb. 149,
5. — Fihrer durch d. Staatsmuseum in S.
Donato in Zara, 1912., 126. — JOAI, XII., 1909.,
Bbl. 89. — H. 19.5, vastagsaga : 0,4. Hasonlé
ivegtli néhany kis toredéke.

. Bronztikor nyéllel, égéstél erésen megrongalo-

dott. A : 16, a nyél hossza : 13.
Borostyandarab, minden hatérozott forma nél-
kil. H: 7.8.
Borostyangytirti, puttofejjel. A : 3.9. Bels6 atmé-
réje 1.7.
Borostyangyrti, késéflaviuskori hajviseletii noi
fejjel. (M. Stephan, PW-—RE, Suppl. VI,
95—96.) A :4.5. Bels6 atméréje 1.8.
Borostyangylirti, ferdén gerezdelt diszitéssel
: 3, bels6 atméroje : 1.8.
Borostyangyongy, & : 1.9,
Csontdoboz alsé és felsé lapja, néhany egészen
kis csontlemez-téredékkel, mely a hengeralaku
doboz oldalfaldhoz tartozott. A :3.4. (V. 6.
Brusin, Gli Scavi di Aquileja, 1934., Fig. 129,
1. — Mainzer Ztschr. X1., 1916., 103, Abb. 12.)
részei. (1. kép). Sima bronz-
lemezek, szeglyukakkal, kozottik egy (f.) fél-
koros kivagassal. Tobb sarokveret toredéke,
oldaluk 2.8 ecm széles, a leghosszabb toredék 11
em hossza (g). A vereteket gombfejti szegek (e)
tartottdak. A fogantyu (c)négyzetes keresztmet-
szetli sima bronzhuzalkol késziilt.
A zar pajzsa 8 em atméréjli bronzkorong (a.) hat
szeglyukkal, melyek koziil egyben még benne van
a szeg. Kz a szeg a zar pajzsa mogott egy kis
darab megmaradt farészt tart. A zar szerkezeti
része a pajzs mogort, a lada falanak kiilsé olda-
laba vajt tiregben helyezkedett el. A tolényelv
mar kiesett belle (b). A vaskules abban a hely-
zetben rozsdasodott a zarhoz, amikor a zarba
valé bedugds utdn a toloka lyukjaiba a tollazat
még nem illeszkedett bele. (A tolozarak miikodé-
séhez 1. A. Gaheis, JOAI, XXVI, (1930), Bbl.
231 skk.) A kuleslyuk a szokésos L-alak helyett
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16.

17,

18.

19.

20.

24.s
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26.

M o
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8sir.
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sir.

[PUN )

sir.

WO -

. 8tr.

. Urnasir, korulotte leszort égési maradék.

téglalap alaku. Mivel a tolényelv csak akkor
zérhatta le a lada fedelét, ha nem a fed6 nyitdsa-
nak megfelelé iranyaban mozgott, a fedSbdl
valamiféle kampénak kellett a zarba nyulnia,
mely a vizszintesen mozgd tolényelvbe bele-
kapaszkodhatott. Ez lehetett a d-vel jeldlt
bronzkampd.

. Koralak szért hamvas urnasir, 70 cm atmérédvel,

160 cm mély.

Sotétsziirke, féstilt disz(i urna, peremén katrany-

szerl festés. M : 36.1, sza : 25, ta: 14.5. Fedele

szurke, & : 25.8.

190
cm mély.

. Szurke, foltosan sotétsziurke urna ;
szé : 24, ta: 11.

. Feketeszinti, téredékes urnafedo.

. Szurke firmaméeses, zart diszkusszal, FORTIS
bélyeggel. H: 8.8.

M: 35.2,

. Koralakt szért hamvas arnasir. Mélység 150 cm.
1. Sotétszurke,

néhol voroses, féslis diszi urna.
M: 32.8, sz4: 23.7, té4: 14.2.

. Sotétsziirke urnafeds. A @ »27«

. Sargasvoros korséd széja, 4 : 5.

. Barnassziirke, finom tal téredéke, az Oskorira
emlékeztetd »turbanos« disszel.

. Vasszegek, h: 7.6, 4 cm.

Ksralaktt urnasir, leszoért faszénnel.
80, mélység 160 cm.

. Fekete urna. M : 26, sz4 : 17.3, t4 : 8.5.

. Vilagosvoros, igen vékonyfali bogre toredékei.
Szé : »10¢, t4: 2.8.

Koralakti szért hamvas urnasir.

mélység 170 cm.

. Vilagossziirke, kissé asszimmetrikus, féstis diszl
urna. M : 29.8, sz4 : 21.6, t4: 12.5.

. Kékesszinli tivegbalsamarium. M : 9.2.

. Vasszeg, 7 cm.
Helyben égetett
Mélysége 160 cm.

. Kékesszinti iivegedény. M : 12.

. Ugyanilyen téredéke.

. Vasszegek, 3.7—10.5 cm.

Helyben égetett sir, urnaval. Mélység 175 em.

Bolygatott.

Atméré :

Atmérs 60,

sir, mnagysidga 60x35 cm.

1. Vilagosszurke urna. M : 29, sza: 21.1, ta: 11.

.
. Sr.

. str. Urnasir,

. Csontvazas néi sir.

. Csontvazas

Urnasir. Godre kéralaki. Mélység 110 em.
Kékessziirke urna. M : 29.6, sza : »18.5¢, ta :
Téglavorss korséd toredékei.

10.2.

. Szért hamvas sir urnaval. Kerek, 80 em atméroju,

180 em mély.
. Vildgossziirke urna, féstis diszitéssel, peremén
kéatranyszer( festés. M : 29.3, szd : 23,8, ta: 13.
. Sziirke urnafedé.
. Kékesszint tivegbalsamarium.
Egéstél ssszeolvadt balsamarium-nyak.
. Ezisttikor toredékei.
Tajolds : Ny—K. 220 cm
mély. Erésen profilalt, sotétsziirke edénytoredék,
taldn nagyobb méretii fustolétal toredéke. M :
5.5.
néi sir. Balkarja a mellén, jobh-
karja a test mellett fekiidt. Sirméret 155 x 80
em. Mélység 245 em. Tajolas: E—D.

. Kettés urnasir. Mélység 80 cm.

. Vilagossziirke, vékonyfald urna. M : 22.7, sza:
»17.6¢, t4: 7.6. Alja kiesetu.
. Fekete urnafedo.

3. Vildgossziirke urna. T4 : »10«.

. Sotétszurke urnafedo, 4 : »18.2«
. Vildgossarga tal, benyomott disszel. M :
sza : 17.

4.6 ;

ir. Bolygatott sir, égett csontokkal, eredetileg tég-

lakkal boritva. Mélység 60 cm.
Sotétvoros kors6. M : 18.7, ta: 6.1.

. Bolygatott téglas sir, égett csontokkal. 170 cm

mély.

kerek, faszénnel. Atmérs 50
Mélység : 195.
. Vilagossziirke urna, m : 33.8, szd : 24.8,t4 : 11.2,

. Sotétsziirke urnafeds. A : 21.8.

cm.
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1. kép. Ladika bronzrészei a 14. sirbdl. Szombathely,

Haman Katé-iti temetd (.

sz. I—II. sz.) — owur. 1.

BpoH30BbIe MPHHAMJIEIKHOCTH Japudka u3 mor. Ne 14,

Combarxeit, mornabHMK Ha yia. K. Xaman (I—II B. H. 3.)

Fig. 1. Parties de bronze d’une cassette de la sépulture

Ne 14. Szombathely, cimetiéere de la rue Haméan Kato
(Ier — TIIe siecles de notre ére).

3. Téglavoros kors6. M : 19.5, szd : 4, ta: 6.

4. Vorosessarga korsd. M : 19.8, té : 5.3.

5. Sotétvoros korso toredéke. Ta : 5.5.

6. Vorosessarga volutds csésze, voros festés nyo-
maival. Diszkuszén balra futé kutya (v. 6.
Tvdnyz, IX. t. 3.) H: 9.

7. Kékesszinii balsamarium. Toébb kisebb iiveg-
toredék.

8. Harom darab zold és egy kék pasztagyingy.

9. Vasszegek. Legnagyobb hossza 7 cm. Koztik
egy kis, kiipos fejli vasszegecs.

30. sir. Téglakkal haztetdszerlien fedett sir, mely alatt
az égett csontok és leletek voltak. A fedés két-
két peremes téglaval tortént. Mélység 135 cm.

1. Sziirke firmaméeses, FORTIS bélyeggel. H: 9.5.

2. Kékesszini balsamarium toredékkel.

31. sir. Téglakkal minden oldalrél kockaszertien kértil-
vett sir, mérete 55x 80X 100, mélysége 120 cm.

1. Kékessziirke urna. M : 37, sza : 23.4, t4: 11.8.

2. Fekete urnafedo.

3. Sargaszinti kors6. M : kb. 33, sz : 9.6, ta: 7.4.

4. Sarga korsé. M : 12.5, sza : 3.3, té : 3.2.

. Vildgossarga kors6. M :
. Vilagosvoros korsé. M : 19.9, széd: 4.4, td: 5.
. Sargasvoros festési bordazott pohar, eredetileg

. Kékes tivegbalsamarium, M :
. Urnasir, az urna alatt éremmel. A 32. sir asdsa-

. Sarga korsdé. M :

ir. Négyoldalt és tetején téglalappal hatarolt urna-

sir, 55X 80 100 cm. Mélység 140.

. Teljesen elkopott kozépkronz, balranéz6 fejjel.
. Vilagossziirke

urna. M: szé : ta :
11.5. Feddje fekete, & : 21.

24.5,

34, 23.6,

szé: 6, ta4: 6.

vképorose  feliilettel. M : td: 3.3, szé:

»7.3¢.

10.2,
10.

kor megbolygattak.

. Kozépbronz, égett, felismerhetetlen.
. Fekete urna. M : 32.5, sz4 : 23.4, t4: 13.
. Fekete urnafedo, & :

23.

Téglakkal hatarolt sir, benne urna nélkiil az
égett csontok. Mérete 80 x 80 x 55. Mélysége 120
cm.

24.3, té: 6.3.



170

. Vilagossziirke,

. Téglavoros kors6. M : 18.2, ta: 4.8.
. Vilagos sargésbarna volutds mécses toredéke

sotétvoros festés nyomaival.

. Vasszegek, a leghosszabb 10 cm.
. Téglasir,

égett csontokkal, szétdalva. Sirméret
55 x 80100, mélység 115 cm.

. Osszeégett, felismerhetetlen kozépbronz.
. Sététszurke urna. M : 23.1, szd : »17.8¢, t4 : 8.3.

Fedoje sotétszirke, 4 : »15.2«

. Szoért hamvas téglasir. (55x 80 100). A siron

kiviil volt az 1. és 2. sz. Mélység 115.

. Vorosesszurke tdal, benyomott levéldisszel. M :

5.5, sza~< 13, t4 : 8.1.
vékonyfalu,
M: 5.1, sz4s 8.2, tA: 3.

fogasdiszes csésze.

. Haromlabu tal toredéke, feketeszinii.
. Vildgosbarna volutédsmécses,

sotétvoros  festés
nyomaival. Diszkuszan tolgyfalomb (v. 6. Tvdnyi,
XIII, 7.) H: 8.5.

. Téglakkal hatdrolt kettds urnasir, a siron kiviil

volt a 4. sz. kors6. Sirméret 55X 55 x 80. Mély-
ség 140,

. HADRTANUS kozépbronza, jobbranézé koszo-

rus fej, talan Coh. 281, vagy 316.

. Fekete urna, m : 29.4, szd : 20, t4: 8.7. Feddje

fekete, 4 : 23.3.

. Sotétszirke urna, gyenge vizszintes féstiléssel.

M: 27.2, sz4:
4 : 16.8.

19.8, ta: 10.5. Fekete fedovel,

4. Téglavoros kors6. M : 22.4, ta: 7.5.

[

9.
10.

11.

13.

14.

38. sir.

<t

39. sir.

QLo =

ST

. Barnas-vilagosvoros

. Téglavéros,

bordézott pohar, m: 9,
g785 b, ta s 2.1,

. Sotétsziirke, kissé szemesés anyaga bogre. M : 7.3,

gz 6.5; tas 3.7,

. Vilagossziirke, finom csésze, fekete festés nyo-

maival, fogas disszel. M: 6.7, szd: 8, ta: 3.2.

. Vildgos sdrgasvoros mécses, elmosodott bélyeg-

gel. H 7.4. Voros festés nyomai.
U. a. voros festés nyomaival. H : 7.5.
Vildgos barndsvoros méceses, sotétvoros festés
nyomaival, QGC bélyeggel. H : 7.6.

Csontpéleika tobb darabra toérve, egyik végén
laposra faragva. H: 9.

. Csontzsetonok, a csak ponttal diszitettekbol tiz,

a masik kettébdl egy-egy darab. Ugyanilyen
nagysagban fehéresszinli uvegzsetonok. A 11. sz.
csontpalcikaval egyititt valamiféle jaték eszkozei.
Vasszeg, h: 4.8 cm, és tobb alaktalan vas-
toredék 8 —5 c¢m nagysagban.

J6 mazas sigillata csésze toredéke.

Feldualt esontvazas sir, a kavicsos talajban a sir
nagysaga, a csontvaz helyzete nem volt meg-
allapithat6. Mélysége 210 cm.

tlizdelt disz(i vaza, voros
nyomaival. M :- 32.1, t4 : 9, sza : kb. 9.5.

festés

. Fekete bogre. M : 15, sz4 : 10.2, t4 : 6.1.
. Drag. 35. sigillata peremtéredékei, tompafényti

mazzal. Sza : »10.4«

. Vildgos szurkésbarna mécses, sotétvoros festés

nyomaival. Az abréazolas tancol6 puttd (Lvdnyi,
V. 9). H: 8.9.

. Sziirke volutas csésze, sotétsziirke festés nyomai-

val. Diszkuszan teljesen elmosédott noéi fej.
(Ivanyi, 1I1. 5.). H:9.1. Fenekén kidomborodd
jelzés.

Koralakia égésfolt, (A :200 em), melybe téglasirt

helyeztek. A sir mérete 50 x 50 x 100, haztet6-
szerlien Osszetamasztott téglik fedték, élukon
imbrex-szel. Az urna a siron kivil foglalt helyet.
Mélység 130 cm.

. NERVA kézépbronza, Coh, 7; RIC 77. 97-bél.
. Felismerhetetlen kézépbronz.
. Sziirke kis urna, peremén katranyszerii festés.

M :.20.8, szé.: 16.5, t4: 8.3.

. Viladgossarga kors6. M: 24.5, sza: 6.3, ta: 7.5.
. Voros kors6. M : 24.8, szd : 6.1, t4: 16.
. Drag. 25. sigillata tal, felrakott disszel ; maszk ;

erésen leegyszer(sitett rozetta ; delfin. Az alap-
anyag vorosessarga, a festés tompafényt, pat-
togz6. Aljan a bels6 oldalon planta pedisben
Q(S?)P bélyeg. M : 5.1, szé : 11, ta : 5.5.

10.
11

12.

13.
14.

40. sir.
. Fekete, néhol voros foltos urna. T4a :

2

.

41, sir.

. Sotétvoros, vékonyfalt bogre. M : 9.8, szé : 7.8,

ta : 3.9.

. Téglavoros csésze. M : 4.5, szé : 8, ta : 3.3.
. Téglavoros tal. A :

19.5.

U. a. A:»15.6¢ M: 3.2,
U.a A: 175 m: 4.2.
Kékesszinli  tivegbalsamarium,
M: 11.3.

. a. M: 105.
Eziisttilkor, égést6l rongalt allapotban. A :
»8.8¢

Helyben égetett urnasir. 125 cm mély.

10.5.
Fekete, aljan vorosre égett urna. M : 15.2, sza :
11.8, t4 : 5.9.

vastag fallal.

. Apro, sotétzold hengeralaki tiveggyongy. Harom

darab. H: 0.5—0.7.
A 40. sir mellett, az égésen szért hamvas végla-
sir, kéalappal.

1. NERVA kézépbronz, Coh. 118. RIC 31. 1. u. 97.
2. Vildgossarga kors6. M : 25.7, té : 6.2.
3. Sotétszirke bogre. M : 9,7, szd: 6.6, ta: 3.2.
4. Vasszegek, koztilk egy mintha hajlitott vas-
fogantya lett volna; vaslemez, beldle kidllo
szoggel.
42.sir. Helyben égetett, szétdult sir. Koralaka, atmérd

.

50 em. Mélység 160 cm.

. Vildgossarga kors6. M : 21.7, szd: 5.5, td4: 7.6.

Oldalan nyers allapotban toértént ités okozta
horpadas és repedés.

. Fehéresszinli uvegedény, toredékes. M: 7 cem.

4: 14.2. Szdja hianyzik. (2. kép).

-]4,2 cm _l

|

==

2. kép. Uvegedény a 42. sirbol. Szombathely, Hamén

Kat6-uti

temeté (I—II. sz.) — ur. 2. CTeKISIHHbINA

cocyn u3 mor. Ne 42. Combarxeif, MOoruiabHuK Ha yi. K.
Xaman (111 B. H.3.) — Fig. 2. Vase de verre de la sé-
pulture no 42. Szombathely, cimetiére de la rue Héméan

43. str.

44. sir.

DO =
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. Bronz szijvég. (V.

Katé (Ier — IIe siécles de notre ére).

Urnasir, 110 ecm mély. =ts
Sotétsziirke urna, fels6é részén gyenge féstlés.
Fedele fekete. A : »18.8¢.

Téglakkal kockaszertien korilvett sir
(60 x 45 x 45), két urnaval. A téglasir mellett

sok égési maradék, ebben két kis bogre.

. Felismerhetetlen kozépbronz.
. Vilagossziirke urna. M : 30, sza : 21.7, ta: 11.

Sotétsziirke fedé., A : 20.8.

. Sziirke urna. M : 23, sza: 16.5, td: 8.4. Sotét-

szurke fedo, 4 : 15.

. Sargasszirke bogre. M : 8.9, szda: 6.5, ta: 3.2.
. Vildgossarga pohar. M:

7.6, 826 6.3, th: 3.9,
Vastér. H : 14.8.

A t6r hiivelyének bronzverete. H : 5.8.
6. RLiO VII, 1906. Sp. 35.
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48.

49.

82.

[+

str.
. Kékessziirke urna. Szé : kb. 20. Fedele fekete,
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10.

11.
12,

sir.

Fig. 19, no. 11. és M. v. Chlingensperg auf Berg,
Die rém. Brandgréber bei Reichenhall, 1896.
. IX. 11}

. Kis bronzlemeztoredékek a térhuvelyrél, hosz-

szaban enyhén meghajlitva.

. Helyben égetett kett6s urnasir, koralaku, & : 50,

mélysége 120.

. Erésen kopott VESPASIANUS koézépbronz
jobbranézé fejjel.
. Vilagossziurke urna, vizszintes fésiiléssel. M:

39.2, szé : 29.2, t4 : 15. Fedele fekete, 4 : 26.7.

. Vilagossziirke urna, m : 30, szd: 20.6, ta: 10.4.

Fekete fedovel, 4 : 17.8.

. Vilagossarga korsé. M: 14.1, szd: »3.8¢ ta:
3.4.

. Vildgosszurke, homokos anyagu kis korsé, file

hidnyzik. M : 10.2, sz4 : 3.7, t4: 2.9.

. Sotétvoros méeses ugyanilyen festés nyomaival.

H : 7.3. FORTIS bélyeggel.
Urnasir, 120 cm mély.

a: 18.5.

. Kékesszinli, vékonyfalu tivegbalsamarium.
p
. str.

Koralaka, helyben égetett urnasir. 40,

mélység 140 em.

. Vilagossziirke urna, peremén katranyszerti festés.

M: 34.3, szd: 25.2, t4 : 14. Fedele sotétsziirke,
a: »21¢

. Barnassarga korsé. M: 20.5, sza: 4.5, td: 5.
sir.

Koralaka, helyben égetett urnasir. A: 45,

mélység 145 cm.

. Sotétszurke urna. M: 26.8, szi : »18.8¢, ta : 10.7.

Fedele fekete, a4: 17.5.

. Vilagossziirke urna. M : 14.2, szé: 9.6, ta: 4.3.

=

. Viladgossarga korsé. M : 17.3, sza: 4.8, td: 5.7.
. Téglakkal

hatarolt szért hamvas urnasir.

60 x 45 x 45. Mélység 130 cm.

. Vildgossziirke urna. M : 22.4, szd: 17.5, ta: 9.

Fedele fekete, 4 : 15.7.

. Fekete bogre. M : 8.5, szd : »7.8¢, td : 3.2,
. Téglavoros tal. A: »17.8¢
U. a., A : »18.4«

. Szétdult szoért hamvas sir. 120 em mély.

. Vildgossarga bogre. M : 9.2, szé : 8, ta: 4.

. Vilagosvoros csésze. M : 4.7, sza : 9.5, ta: 4.2,
. sir.

Téglakkal bhatdrolt és haztetdszertien fedett
urnasir, leszért hamvakkal. Mérete : 60 x 45 X 45,
mélység : 140 cm.

. HADRIANUS kézépbronza, jobbranézé fej, COS
IIT. Coh. 281, vagy 316.
. Vildgossziirke, voroses és sotétszirke foltos

urna. M : 29.6, szé : 22.4, t4 : 11.5. Fekete fedo,
4: 20.3.

. Kékesszinli iivegedény. M: 9.5.

Kékesszinti iivegedény. M : 11.7.

. U. a. M: 11.8. Tobb olvadt iivegdarab.
. Kis, tiszta,
. U. a. kékesszinfi.
. Sziirke firmamécses, SEXTI. H: 8.8.

. Bronz orvosi kés, babérlevélalaki nyéllel, mely-

szintelen tivegedény. Sza: 3.9.

M: 4.5, sz4 : 3.6.

nek sima, hasabalaki részén berakott eziist
diszités wvan ; u. n. futékutya-motivummal
keretezett mez6ben hullamosan futé leveles
indadisz.

Diszitése azonos egy aquincumi darabbal ;
Nagy Lajos, Okeresztény cella trichora a Rak-
tar-utcaban, 49, 4. sz. (30. kép), tovabbi anal6-
giaval. A bronznyélbe volt belefogva egy egye-
nes, ivel6 éli vaspenge. (V. 6. Germania, 1X,
1926, 156, Abb. 2. Korbuly Gy. Aquincum
orvosi emlékei, 22 skk.) A nyél hossza 9.1, a
pengéé 3.4.

Az el6bbihez mindenben hasonlé kés, de a vas-
penge éle erdésebben iveld.

Bronzlemez téredéke, bronzszeggel.

Vasszegek. A nagyok 4—8 cm, a kis szegek
2 cm.

Téglasir, szért hamvas, két urndval. 60 x 45 x 45.
140 mély. )

. Vilagossziirke urna. M : 27.8, sza: 19.5, ta: 9.5.

Feddje fekete, & : 17.5.

ad.sir.
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8—10.

12;
13.

56.sir.
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57. sir.

A 1

[

8. sir.

99.sir.
. Sziirke, durva anyagu urna toredékei. Peremen

. NERVA rossz allapotban

. Sotétszurke urna, Szé :

. Fekete fémesfényt

. Fehéresszinii
. Kékesszinti

. Vildgossziirke wurna,

. Nigillata-szerti csésze toredéke,
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. Kékesszuirke urna. M : 27.5, sz4a : »24.5¢, ta : 10.

Fedéje fekete. A : 23.8.

. Vildgosbarna firmamécses, FORTIS bélyeggel.

H: 9.1.

. Szurke mécses, FORTIS bélyeggel. H : 8.5.
. Kékesszinl
. Szért hamvas téglasir. Mélység 150 em.
. Vilagossarga kors6é. M : 25.2, sz4 :
. U.a. M : 242 ta: T4,

. Téglavoros korso toredékei.

. Szért hamvas kerek urnasir, 4 :

uivegbalsamarium.

5.9, t4:6.5.

75 cm, mélység
130 cm.

levé kozépbronza,
taldén Coh. 7.

. Kékessziirke urna. M : 31.5, sz4 : 21.5, t4 : 12.3.

Sziirke feddvel. A : 21.3.

Széort hamvas  kettés urnasir héaztevdszeritien
téglaval fedve. Nagysdga 50x 90 em, mélysége
150 cm.

. Vildgossziirke urna. M : 30.7, szd : 22, v4: 10.5.

Fedoje fekete, 4 : 18.7.

. Vilagossziirke urna. M : 21.5, szd : 16.3, ta: 9.5.

Sotévszirke fedo, 4 : 15.6.

. Sotétvorés  bogre. Ta: 3.
. Vildgosvorss tal. A: 26.8. )
. Téglavéros tal sotétvoros festés nyomaival.

M 3.6, as 17

. Téglavoros tal toredéke.
. Vékonyfalt téglavords csésze toredéke.

Kékesszin(i iivegbalsamariumok toredékei.

. Vastér, két bronz hiivelyverettel. A t6r hossza

15.7, a veretek 4.5, illetve 3.2. (V. 6. a 44. sir
térének veretével).

Bronzfibula, Kovrig 43. H : 4.4.

Vaskapesok, 5 és 6 cm. Vasszegek, a leghosszabb
5 cm.

Helyben égetett urnasir, koralakd, kb. 60 cm
atmérovel. Mélység 130 em.

18. Sotétsziirke fedo,
4: »16.6¢

. Vilagosvoros korsé. M : 19.7, szd : »5.9¢ td : 6.3.
. Téglavoros korsé. M : 21.6, ta: 6.

. Fekete bogre. M : 9, szé : 6,8, té : 4.2

. Sotétsziirke

tal, szirke fényezés nyomaival.
Peremén fogas diszités, bels6é oldalan benyomott
disz. A:19.2, m: 4.

Szért  hamvas hosszukéas sir, hdztetdszertien
hdrom-harom téglalappal fedve, ¢liikkén imbrex.
Sirméret: 65 x 50, magassdga: 40. Mélység 165 cm.
mézas edény, alapszine
vildgosvoros. Hasén fogas disz. M: 9.6, Szé :
4.2, 145 2.7.

. Vildgossziirke fiist616tal homokos anyagbol. M :

11, t4 : 8.5, sz4 : 18.4.
uvegpalack. M :
uvegbalsamarium

11.2, szé: 3.9.
olvadt nyak-
darabja.

. Sérgdsvorss - firmaméeses elmosédott CRESCE/S

bélyeggel. H : 9.1.

. Vilagossziirke firmamécsesek, egy ontéminta-

bél. H: 8.8.

. Sziirke mécses, h : 8.1.

. Gorbe csonttli. 4.7 cm.
. Vasszegek,
. Apré bronzkarika toredéke.

1.5—6.8 cm. Vaslemez toredéke.

Csontvézas sir, NY—K tajolassal. 165x 70 cm.
Mélység 220.
Urnasir. 150 cm mély.

kéatranyszerti festés.

. Vildgossziirke, finom vékonyfalu, barbotindiszes

csésze toredéke.

. Vaslemez téredéke, egyik szélén iveld, vissza-

hajtott pereme van.

. Helyben égetett urnasir, koralakiu. A: 65 cm,

mélység 150.

katranyszeri festéssel a
peremen. M : 33.2, szd : 25, t4 : 14. Fekete fedo.
peremén bar-
botindisszel. Fénytelen sotétvoros festés, vila-
gosabb alapanyag. A : »9.6¢
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. Hasonlé kiviteld csésze. A : »9«.
. Vildgossziirke, vékonyfali finom csésze, sziirke
festéssel, fogas disszel. M : 4.3, szd : »9«

5. Vildgossziirke volutés csésze, diszkuszdn maszk.
(v. 6. Ivanyi, V, 11.) H: 8.7 Sotétszirke fes-
téssel.

6. Kékesszinli balsamarium. M : kb. 9.

7. Bronzkarperee, v. 6. a 14. sir karperecével.
Két csonakalakn kioblosodéssel. A : 5.9.

8. Ugyanilyen karperec, 4 : 5.4.

9. Osszeégett eziistviikor, bronz nyéllel. A: 7.5.

10. Hosszukas csontkazetta. Két vége valdszintileg
fabol volt. H: 10.7.

11. Vasszegek, 4—8.5 cm.

. Kéralaku, helyben égetett sir. A : 75 cm. Mély-
ség 160.

1. Fekete bogre. M : 8.7, szd : 7, t4 : 3.1.

2. Vorosesbarna toredék.

3. Vildgosvoros korsé toredéke. Ta : 7.4.

4. Vilagosszirke, fekete festésii, vékonyfalui, finom
csésze. Fogazott disszel. Szd : 7.4, ta: 3.3.

5. Téglavoros tal toredéke.

6. Volutas mécses toredéke.

7. Kékesszinli balsamarium téredékei.

8. Vasszegek, 3—17,3 cm.

-~ W

62.sir. Szért hamvas téglasir, haztetOszertien fedve.
135 30x 30 em. Mélység 160 cm.
1. Sziirke bogre, m : 10, sza : 8.6, t4 : 4.8,
2. Vilagosvoros korsd, voros festés nyomaival.

M: 194, t4: 6.6.

3. fvben meghajlitott bronzhuzal. H : 8.6.

4. Kanalasan Kkivajt végi csontpalcikak. 14—14.9
cm.

. Két, egymasnak tamasztott tegula alatt két
fekv6é urna. Mélység 160 cm.

1. Vildgossziirke urna. M : 32.2, sz4 : 23, td: 10.8.

Feddéje fekete, & : 20.9.

2. Vildgossziirke urna, m : 33.3, szé : 23, ta: 11.4.
Szurke fedo, a: 21.4.

3. Sotétsziirke bogre. M: 9,7, sza: 6.8, ta: 3.2,

4. Voros, eredetileg képoros bogre. M : 6.9, sza :
5.9, ta: 3.3.

5. Vilagossziirke bogre toredéke. Ta : 3.2.

6. Sziirke, kristalyos mészké festéktorolap toredéke.

ir. Helyben égetett, ovalisalaka sir, H : 75, Mély-
ség 160. Bolygatott.

1. Vildgosvoros peremdarab. Szé : »6.6«.

2. Vildgosszirke bogre toredéke. Té : 4.9.

3. Drag. 35. sigillata toredéke, (v. 6. a 38.3-mal).

. Helyben égetett, téglakkal kortlvett sir. Teto-
zete haztetOszerli, imbrex-szel. 60 x 44 x 44 cm.
Mélység 165.

1. Vilagossziirke urna. M : 32.8, sza : 25, td: 11.4.
Fekete fedé. A : »22.

. Viladgosvoros kors6. M : 23.9, sza : 5.9, té: 6.2,

. Vildgossarga korsé. M : 27.8, szd : 6.4, td: 6.9.

. Vildgossziirke bogre. M : 9.2, sz4 : 6.4, t4 : 2.6.

. Viladgossarga fustolotal. Belsejében égés nyoma.
M: 11.2, szh: 20, ta: 8.2.

. Vildgossziirke mécses, elmosodott FORTIS bé-
lyeggel. H : 7.3.

. Bronzstilus, h: 11.2.

. Hosszdban meghajlitott bronzlemez, kereszt-
metszete sokszogl. H:5.5, 5.9. A stilust és a ko-
vetkez6 darabot figyelembevéve irdszerszam
védotokja, vagy mas hasonlé lehetett.

9. Osszecsukhatéo bronzmérce. H: 14.9. Csuklo-
szerkezete mellett az egyik széron egy, a masikon
két lyuk van, ami a kinyitott mérce merevitését
szolgald, ezen a darabon hidnyzé bronzlemezkét
tartotta. (V. 6. Cagnat-Chapot, Manuel de I'ar-
chéol. rom. II, 265, Fig. 497. — Mainzer Ztschr.
XXVI, 1931, 103, T. V, 8.) A mérce kinyitott
hossza 29,2 em, ami nem egészen egy romai lab.
A MZ i. h. kolni leléhely darabja 29,6 cm.
A Kkisebb egységeket pontozassal jelolték, az
egyik oldalon 12 részre osztva, a masikon 16-ra.

=] St W o
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3 Bénis E., Die Kaiserzeitliche Keramik von Pan-
nonien, I, Diss. Pann. 1I, 20. 1942.

Ezek az osztdsok nem pontosak. A tizenhatod
részre valé osztas 16 digitust ad, négy digitus egy
palmust. A palmust kettés pontozassal jelol-
ték meg.

Téglasir. Héaztetdszerlien osszetdmasztott két
tégla, ez alatt volt az urna. A két tégla oldalahoz
egy-egy téglat allitottak, melyhez ferdén tjabb
tégla tamaszkodott. Kzekben az iiregekben a
nyugatiban volt a halottégetés maradvinya, a
keletiben a korso és az illatszeres iiveg. Mélység
180 cm.

1. Vildgosszurke urna. M: 30.5, sza: 23.3, ta:

12.7. Feddje fekete, & : 23.7.

66. sir.

2. Vildgosvoros kors6. M : 18.1, sz : 4.2, téa: 6.5.
3. Kékesszint tivegbalsamarium toéredékei.
67.str. Szort hamvas urnasir, koralaku. A : 80, mélység

260 em. Bolygatott.
1. Szirke urna. Té : 8.4.
2. Téglaszinli korso toredékei.
3. Téglavoros csésze toredéke. Ta : 2.8, szé : »7.4«
. Harom, fuggoélegesen allitott tégla kozoétt urna.
Déli oldalahoz még egy tégla van tamasztva, ez
alatt az égetés maradékai. Mélység 120 cm.
1. Sziirke urna. M : 31.3, szd : 23, ta: 12.7, Feddje
fekete, 4 : 20.

2. Fekete bogre. M : 14.2, sz4 : 11, ta : 6.

3. Vildgossarga kors6. M: 19.2, sza: 5, té: 5.5.
Hasonlé korso talptoredéke.

4. Vilagossziirke, finom, vékonyfalt csésze darabja

barbotindisszel. Fekete, fémesfényti maz nyomai.
5. Kékesszinli balsamarium. M : 11.4.
6. Kissé megdomboritott vaslemez toredékei. H :
9, 8z : 4 cm.

. Helyben égetett, koralakt urnasir.

1. Vilagosszirke, vékonyfald urna. M : 28.9, sza :
21.8, t4 : 11.3. Fedele fekete.

2. Vilagos barnasvoros tél toredékei. Sza : »19.3¢,
ta : 6.3.

3. Bronz karperec, mint a 14. sirban. A: 8.8.

4. Vastoredék, talan vas karperec két egymasra
csavarod6 vége. H : 8.5.

5. Kékesszinti, vékonyfala
td: 5.2.

6. Kékes szinli uvegbalsamarium. M : 11.5.

. Lapos bronztalcak, bekarcolt koérokkel. Egyik-
nek kiilsé oldalan is ilyen korck. A : 11.1—11.2.
9. Borostydngyongyok, 54 darab. Az urnaban vol-

tak.

10. Kis vaskés. H : 6.7.

11. Vasszeg. h : 4.

uvegkorso. Sza : 5.5,

Mint a puszta anyagleirdasbol és rajzokbdl is kittinik,
a keramiai és tivegleletek igen egyhanguak, egymastol
alig eltéré kevés csoportra oszlanak. Az ilyen anyag elsé-
sorban a fazekas- és ilivegipar erdsen sablonossd valt,
tomeges termelésére mutat, de arra is, hogy Savaria
lakosai tobbségikben 1. n. »tiszta rémai¢, Aaltaldnos
provinciai kulturnivéon éallottak. Olyan osszeotvozodoty
és egységes anyag ez, melybdl helyi sajatossigok és az
esetleg mar tobb nemzedéke itt lako eltemetettek eredete
nem tinik el6. Ezért kiséreltiik meg az anyag formai
osztélyozédsaval néhany, — foleg ipar- és gazdasag-
torténeti kérdés megkozelitését. A keramidn tual csak a
bronz és vas karperecekrél szélunk, mert ezek jelleg-
zetesen helyi, 6slakos eredetiieknek latszanak.

Urndk. Az urnak formaszerinti csoportositdsanal
Bonis Eva osztélyzéasat és anyaggyiijtését hasznaltuk fel.?
Az ott talalhaté urnatipusok kozil temeténkben négy
van képviselve, a IV. t. 2, IV.t. 3—4, V. t.1. és V. t. 4.
Mind a négy tipus Pannonia északnyugati részére jel-
lemz6. Kormeghatéarozasuk Schorgendorfer alapjan? alta-
laban az I. sz. maésodik ¢s a II. sz. els6 fele. Ennél
szlikebb idéhatarokat temetérk anyaga sem nyujt.
Az urnakra éltalanosan jellemz6 az, hogy meglehetdsen
vékonyfaltiak, erések, tobbé-kevésbbé jo agyagbol
késziiltek, amibe nagyobb mennyiségi kvarchomokot
kevertek el. Ebbd6l a homokos agyagbol késziilt az urna-

+ A. Schorgendorfer, Die rémerzeitliche Keramik
der Ostalpenlédnder, 1942, 371379, sz.
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3. kép. Sirleletek. Szombathely, Hamén Katé-uti temetd (i. u. I—II. sz.)
dur. 3. Mormarusie Haxoxku. ComGarxeii, moruibHuK Ha yanue K. Xaman (111 B. H. 3.)
Fig. 3. Mobilier funéraire. Szombathely, cimetiére de la rue Haman Kato (Ier — IIcsiecles de notre ere).
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4. kép. Sirleletek. Szombathely, Haman Katé-uti temeté (i. u. I—II. sz.)
@ur. 4. MorubHble Haxoaku. Combarxeit, MorunbHuK Ha yiauue K. Xamaun (I—II B. u. 3.)
Fig. 4. Mobilier funéraire. Szombathely, cimetiére de la rue Haméan Katé (Ier—1ITe siécles de notre ére),



5. kép. Sirleletek. Szombathely, Hamén Katé-uti temets (i. u. I—T1. sz.)
dur. 5. MorunbHble Haxoaku. CemGarxeit, mormwibHuK Ha yauue K. Xaman (I—II B. H.3.)
Fig. 5. Mobilier funéraire. Szombathely, cimetiére de la rue Hamén Katé (Ie1—IIe siecles de notre ére).
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6. kép. Sirleletek. Szombathely, Hamén Katé-uti temetd (i. u. I—I1I. sz.)
dur. 6. MoruiabHble HaxoaKku. ComOaTXei, MOrMJIbBHUK Ha yimuue K. Xaman (I—II B. H. 3.)
Fig. 6. Mobilier funéraire, Szombathely, cimetiére de la rue Hamén Katé (Ier—ITIe sidcles de notre ére),
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7. kép. Sirleletek. Szombathely, Hamén Katé-uti temeté (i. u. I—IL. sz.)

®ur. 7. Moruabhble Haxoxku, Combarxeil, morwibHuK Ha yauue K. Xaman (I—I1I B.H. 3.)
Fig. 7. Mobilier funéraire. Szombathely, cimetiére de la rue Hamén Katé (Ier—IIe siécles de notre ére).
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8. kép. Sirleletek. Szombathely, Himén Katé-uti temetéd (i. u. I—1II. sz.)
Pur. 8. MornibHble Haxonku. CombaTxei, morunpHnK Ha ynuue K. Xaman (I—II B. H. 3.)
Fig. 8. Mobilier funéraire. Szombathely, cimetiére de la rue Haman Katé (Ier—IIe sicles de notre ére).
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9. kép. Sirleletek. Szombathely, Héman Kato-uti temetds (i. u. I—II. sz.)
@ur. 9. MorunbHble Haxoaku. Combarxeif, moruabHuk Ha yaune K. Xaman (I—II B. H.9.)
Fig. 9. Mobilier funéraire. Szombathely, cimetiére de la rue Hamén Kat6 (Ier—II¢ siécles de notre ére).
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10. kép. Sirleletek. Szombathely, Hamén Kat6-uti temeté (i. u. T—I1, sz.)
®wur. 10. MoruibHele HaXoAKU. ComGaTxeif, MorwibHUK Ha yiune K. Xaman (I—I1 B. H. 3.)
Fig. 10. Mobilier funéraire. Szombathely, cimetiére de la rue Hédmén Katé (Ier—IIe siscles de notre ére).
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11. kép. Sirleletek. Szombathely, Haman Katé-tuti temeté (i. u. I-—II, sz.)
Pur. 11. Morunbhble Haxonku. Combarxeit, morunbHuK Ha yiuuie K. Xaman. (I—II B. H. 3.)
Fig. 11. Mobilier funéraire. Szombathely, cimetiére de la rue Haman Katé (Ier—I1¢ siécles de notre ére),
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12, kép. Sirleletek. Szombathely, Haméan Katé-uti temeté (i. u. I—IL. sz.)
dur. 12. MoruabHble Haxonku. Combarxeif, Mmoruabuuk Ha yauue K. Xaman (I—II B. H. 3.)
Fig. 12. Mobilier funéraire. Szombathely, cimetiére de la rue Hamén Kat6 (Ier—IT¢c siécles de notre ére).
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13. kép. Sirleletek. Szombathely, Haman Kato6-uti temeté (i. u. I—II. sz.)
dur. 13. MorunsHble Haxoaku. Combarxed, MorunbHuk Ha yauue K. Xaman (I—II B. H. 3.)
Fig. 13. Mobilier funéraire. Szombathely, cimetiére de la rue Hémén Kat6 (Ier—IIe siecles de notre ére).
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14, kép. Sirleletek. Szombathely, Haman Katé-uti temetd (i. u. I—II. sz.)
®ur. 14, MoruwibHble HaxoaKkH. CombaTxei, MOrHILHUK Ha yiuue K. Xaman (I—II B. u. 3.)
Fig. 14. Mobilier funéraire. Szombathely, cimetiére de la rue Hamén Kato (Ier—TITe  siécles de notre ére),



/ By Vfees 7

66,2

66,1 / : 68,2

68,6
691 68,4
' — A9
€9,7-8 €910 = i
69’2 o—<

15. kép. Sirleletek. Szombathely, Hémén Katé-uti temeto (i. u. I—II. sz.)
! ®ur. 15. MoruibHble Haxonku., Combarxedt, mormibHUK Ha yauue K. Xamaun (I—II. B. H. 2.)
Fig. 15. Mobilier funéraire. Szombathely, cimetiére de la rue Héamén Katé (Ier—IIe siecles de notre ore).
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alaku bogrék nagyrésze, és néhany kisebb maés edény-
forma is. q

A TV. t. 2. tipust (5, 6, 10, 11, 18, 26, 29, 32, 39, 44,
46, 49, 51, 52, 54, 55, 59, 63, 66, 68, sirok) temeténkben
az jellemzi, hogy az eddig ismert darabokon az éltalanos
bevésett hullamvonal és fésiilt disz teljesen hidnyzik,
ami a La Téne-hagyomdanyoktél valé erdsebb eltavolo-
désra mutat. A fésiilés nélkiili urnatipusok inkabb a
tartomany északnyugati, mint déli részén terjedtek el.
Tehat azok a miihelyek, melyekb6l a mi darabjaink
kikeriiltek, inkabb mar az északi teriilettel (Carnuntum)
tartottak kapesolatot. Konnyen adédhatna ezért az a
feltevés, hogy urndink a temeté tobbi urnija kozott
viszonylag késébbiek ; de a 37. és 45. sir datdlt fésls-
urnai (V. t. 4. tipus) ennek ellene mondanak. A 39. és 54.
sirokban Nerva, az 51.sirban Hadrianus pénzével keriil-
tek elé. A tipus eddigi elterjedése : Szombathely hérom,
Sopron 6t, Carnuntum kett6. A mi 22 darabunkkal a
statisztika mérlege Szombathely javara billen, ami
éppen Ovatossagra int, hogy szlikebb teriileti elhatérolast
adjunk. Két urnan (39, 59) a perem Kkatranyszer(,
fényes fekete festékkel van bevonva, ami Pannonidban
Emona vidékére jellemzo.®

A IV. t. 3—4 tipus (ferde, bordazott perem, fésiis
disz és hullamvonal, a perem alatt a nyakon bordéazas)
elterjedése eddigi leleteink alapjan elsésorban Szombat-
hely’; — Carnuntum, Sopron, Keszthely —Ujmajor,
Gyor csak egy-két darabbal szerepel. A fésiis disz a mi
darabjainkon is altalanos, a nyole urna koézil azonban
négyen ezenfelill a feketére festett perem is megvan.
(8, 15, 23, 60. sir). Ez talan ezeknek az urnaknak az
elébbi tipusénal erdsebb déli kapesolatait mutatja.
Valdszin(i, hogy tobbségiikkben kordbbiak az elébbi
csoportnal. A 8., 15., 17., 19., 23., 33., 47., 60. sirokban
fordult eld.

V. t. 1. Majdnem vizszintes perem, belsé oldalan
kiugré 1épesd, a perem alatt bordazas, sima feliilet.
A leletstatisztika Carnuntum-vidéki forménak mutatja,
a mi harom darabunk (16., 56., 65. sir) ezt a szlikebb
meghatarozast is kétségessé teszi. A féstilés, hullimvonal-
disz vagy fekete perem hidanyzik.

V. t. 4. Vizszintes, néha befelé lejté perem, sima
felillet. Elokeriilt a 22., 31., 37. (Vespasianus), 45.
(Hadrianus), 48. sirokbol. Helyl sajatossdg, Boénis
anyaggyiijtésében csak szombathelyi darabok szerepel-
nek. A Bonisnal kozolt darabokon a fésiilés dltalanos,
a mi urnaink kozil csak kettén van meg, (37., 45.);
ez talan szintén az északnyugat-pannoniai csoport eré-
sebb hatéasat mutatja.

Az urnafedék csoportositdsa nem latszott gylimol-
csozonek. A legtobb esetben az urna anyaga eliit a feddé-
t6l, mérete igen gyakran nem koveti az urna nagysagat ;
ugy latszik, hogy ezeket kiilon sorozatokban gyartottak.?

Korsok. Akét leggyakoribb forma a Bénis XXVI, 11. és
XXIV, 1. Az el6bbi sima, lent hasasod6 forma, egyszert,
parnés szajperemmel, az utébbi ennél karcstibb, megnylt
véltozata.

A XXVI, 11. tipus (4,4; 14,3—4; 29,4; 31,4;
32,5; 37,4; 39,6; 42,1 ; 45,4 ; 47,2 ; 48,3 ; 56,2 ; 56,3 ;
62,2.) a temetoben kor szempontjabol altaldnos : Domi-
tianus (14), Hadrianus (37), Nerva (39), Vespasianus
(45).

) A XXIX, 1. tipus kisebb szamban fordul el6. (31,3 ;
32,4; 34,1—-2; 41,2; 53,1—2; 65,2—3.) Bénis szerint®
ez a megnyult forma mar inkabb a II. sz.-ra jellemzd.
Temeténkben a 41. sirban Nerva pénzével fordult eld.

5> Bonis, V. t. anyaga.
8 Bénis, 12. .
7V. 6. Bonis, 26 ; Schorgendorfer 148-—151 sz.
E. Gose, Gefisstypen der rém. Keramik im Rheinland,
1950. 557 —558. sz.

£ 1. fn. 26,

9 Schorgendorfer, 464 —465.

10 Bénis, XXVII, 12 és XXVIII. 5.

11 Bénis, i. m. 26 ; Ant. Hung. I, 1947, I. t. 13 és
II t. 3—4, és 48. old. v. 6. Simonett, Tessiner Grabelfelder,
Muralto, Passalli Grab 33,4; Liverpool unten Gr. 5,1;
11,1 stb.

12 Schorgendorfer 188 5 1. IT. sz

sz. vége, eleje.

Mint az el6bbi két forma, ugy a kiéntés korsdk sem
szorithaték sziikebb id6hatarok koézé. Az I—I11. sz.-ban
tertletileg is altalanosak.? A Boénis XXIX, 9 fent hasa-
sodd, sima tipusa a tartomany nyugati részén altaldnos,
temeténkbo6l a 8. sirbél  keriilt el6. Gyakoribb az a
kiontés korsd, amelynek nyaka a testtol egy bemélye-
déssel van elvalasztva, a vall pedig vizszintes. Ez a forma
a 27., 29., 66. sirokhan van. A 14. sir bordazott test{i
korséja pontos analdgia nélkil &ll, de rokonforméak
tobbé-kevésbbé bordazott testtel és szogletes profillal
Emonébdl ismertek!® nagyobb szémban, ezenfeliil egy-
egy darab Neviodunumbdl és Arrabonabdél. Temetonk
e darabja igy valdszintien délnyugat-pannoniai eredetfi.

Bogrék, poharak. Aleggyakoribb forma az urnaalaku
bogrék csoportja, keskeny, ferde szajperemmel, a perem
alatt korbefuté rovatkolassal. Anyaguk az urnakéval
megegyezé homokos sziirke agyag. Ez a tipus a Boénis
XVIII, 27-nek felel meg, altalanos provincialis forma.!
Temeténkben a 14., 40., 41., 44., 48., 49., 56., 61., 62,
63., 65., 68. sirokban fordul el6, Domitianus és Nerva
pénzével datdlva (14. és 41. sir).1? A 38, sir 2. sz. bogréje!®
hasonlé tipus, egyebiitt Keszthely-Ujmajorban fordul
elo.

Poetovio felé mutat a 3.sir vastagfali, fekete bog-
réje.'* A 14,5 és 39,7 sz. bogrék Domitianus, illetve
Nerva idejére datalva (sima perem, alatta léctag) szin-
tén Keszthelyen vannak még,'® de Ausztria és Svije
korai temetdiben is gyakoriak.'® Poetovioban vannak
zémmel, de a tartomany nyugati részén masutt is el-
fordulnak a 14,6 és 37,6 bogrék (Domitianus és Hadria-
nus), sima peremmel, minden tagolds nélkiil, néhol
— igy néalunk a 14. sirban — 1. n. »Rédchenverzierunge-
gal.1” A t6bbi, egy-két példanyban szereplé bogreforma
koziil a 44,5 és 63,4 szélesszdju, poharszert forméja
(Bénis XVIII, 45—46) Poetovioban, Keszthely-Ujmajor-
ban és Emondban, a 4,5 bogre (Bonis XVIII, 49)
Emonébdl, az 50,1 (Bénis IX, 3) Szombathelyrél ismert.

Nyugati importaru az 57. sir feketemézas edénye :
Bénis XV, 13 ; Schorg. 215.

Az 4. n. »Faltenbecherek« a 32. és 37. sirban szintén
leginkédbb a poetovioi darabokhoz hasonlitanak : Bonis
XVII, 17—18 és Schorgendorfer 262.

Csészék. Kereskedelmi szempontbél elsésorban a
finom, vékonyfalt, barbotin- vagy tiizdelt diszes sziirke
csészék  jelentdsek. Eszakitaliai gyarak termékei, és
importként jutottak ide.!® Igen valtozatos formékban
a 2., 14, 31., 36., 37., 59., 60., 61. és 68. sirokbdl jottek
elo. Elterjedésiik Pannonia korai temetéiben altaléanos.
Az egyes darabok analégidit Emonétél Aquincumig
talaljuk meg. — A 4. és 60. sirbdl olyan vékonyfalu
de vorosfestésti kis csészék keriiltek els, melyeknek for-
mai analogidit eddig nem ismerem. Forméjuk és festésiik
miatt semmiképpen sem sorolhatok a sigillatak kozé.
A peremen és testen azonban olyan diszités lathato,
amely elarulja a csészék északitaliai eredetét ; a 4,6 és
60,2 sz. csészék barbotindiszes motimuvai a sziirke észak-
itdliai csészéken is megvannak.'® Ezeknek a csészéknek
ismerjik egy vorosfestésii csoportjat is.

Helyi készitményti, voros anyagbol késziilt kis
csésze volt a 39. és 50. sirban. Mindkett6 a nyugati
tartoményrészre jellemzo.2°

Terra sigillata. Felt(inben kevés a sigillata. A 39. sir
csészéje Po-vidéki forma, (Drag. 25) felrakott diszei a
peremen a Po-vidéki sigillatdk szokésos diszité elemei
(maszk, rozetta, delfin).?! Azonban mindhérom disz
igen leegyszeriisitett, ami kiilonosen a rozettandal szem-

13 Bonis, XVIII, 25.
14 Bonis, XVIII, 12. Pettauban Trajanusszal.
15 Bonis, XVIII, 22. .

8 Schiorgendorfer, 169 (I. sz. vége, Salzburgvidék) ;
Simonett i. m. Cadra Gr. 25,2, v. 6. Bonis, Ant. Hung.
s B LT 8.

17 Bonis, XVIII, 36.

18 Bénis, 18 skk; Ant.
Schorgendorfer 173 1.

1% Bonis, XX, 45—48. és Schorgendorfer 21.

20 Bonis, X1X, 51. és 56. Schorgendorfer 63.

21 V. 6. Ohlenroth, XXIV—XXV BRGK 1934/5,
Abb. 1,5 ; mely kozvetlen eléképe lehetett a maszknak.

—

Hung. I, 1947, 45, 48



betliné. Ez voltaképpen nem maés, mint egy kis korong,
koérben hat, kozépen egy kerek dudorral.?* A delfin vé-
kony, elkorcsosult abrazolds. A maszk alig van tagolva,
vonalai épp, hogy felismerheték. A csésze anyag szem-
pontjabdl sem azonos a terra sigillatdkkal. Alapanyaga
vilagos sargasvoros, ezen erdsen pattogzd, fénytelen,
vilagosvoros festés. Ugyanilyen Kkivitelli a keszthely-
djmajori temet6 egy szintén Drag. 25. talja*®. Hasonld
kiviteli Drag. 1. tal van fiizérdisszel a soproni mizeum-
ban. — Mindezeknek az eltéré6 vondsoknak ellenére
csészénken »planta pedis«-ben az egyik Po-vidéki mester,
Q. S. P. bélyege talalhat6.?* Ennek a mesternek nagyobb
szamban keriiltek el6 termékei Pannonidban, de ezek
kivitele joval felette &ll a mi darabunk minéségének.
A Po-vidéki sigillatak planta pedis-es bélyegeit altalaban
az L. szd. fels6 felére teszik,?® a Drag. 25. forméat szintén
igen koraira, Claudius uralkodasdig. A mi darabunk
ezzel szemben Nerva idejére van datalva, tehat az 1. sz.
legvégére. Mindebb6l még nem akarunk messzemend
kovetkeztetéseket levonni. Mindenesetre ugy latszik,
hogy a P6-vidéki sigillatak egy rosszminéségt, talan nem
is Eszak-Italidban gyértott, utdnzott csoportja az 1. sz.
végéig is forgalomban van. Hogy ez a miihely, mely elég
szorosan kapesolédik a sigillata-miihelyekhez, hol és
mikor dolgozott, egyelére nem lehet eldénteni. Nem
lehetetlen az sem, hogy maguk a P6-vidéki mesterek
gyartottak jomindségl arujuk mellett egy rosszmindségii,
festett edénycsoportot is, és ezt is ellattdk mesterjelzé-
stukkel (pl. QSP).

A 38. és 64. sir sigillata-téredékei mar a nyugati
kereskedelem révén jutottak el hozzink valamelyik
galliai mihelybdl. Meglehetésen jé s6tétvoros mazi
Drag. 35. toredékek barbotindisszel a peremen.?® Vala-
melyik galliai mitihely terméke a 37. sir kis toredéke is.

14. sz.).

: Tdalak. A diszitetlen télakr6l nines sok mondani-
valénk. A gombszelet alakti, néha bekarcolt koncentrikus
korokkel diszitett forma?” a 11., 12., 39., 49., 55. sirok-
bél, a ferde vagy fiiggbleges falti laposfenekil talak?®
a 39., 49., 55., 61. sirokbdl a rémai korra altalanosan
jellemzd, provincidlis formék. Ugyanilyen a sigillata-
format utanzoé ivelt peremi félgombalaka tal is* a
69. sirbol.

A 36. sirbdl elékeriilt haromlabu talacska toredéke
szintén csak altalanosan jellemz6 a koracsdszarkorra.3?
Toredékessége miatt formajat kozelebbr6él nem tudjuk
meghatérozni. A két fiistolotal a 57. és 65. sirbdl szintén
datalhatatlan forma.

A 26., 36., 56. sirbol olyan talak keriltek el6,
melyeknek kozepét benyomott levéldisz disziti. Ez a
diszitési technika Pannonidban igen elterjedt a II. sz.
folyaméan, a feldolgozds azonban inkabb csak az aquin-
cumkérnyéki anyagra szoritkozott.*! Az eddigi irodalom-
bol ismert aquimcumkoérnyéki benyomott disz(i keramiai
anyag mintakészlete azonban tobb szempontbdl eltér
a mi darabjainktol. A 26. sir lapos tdlja a Po-vidéki sig-
illatak egy formajat (Drag. 1.) utédnozza, diszitése is
tulajdonképpen a »planta pedisc-es  bélyegek és az
azokat koriulvevo sugarirdanyt rovatkoldas szarmazéka.?®?

22 Hasonld, szintén kopott (festett?) darabon :
E. Nowotny, RLIO, XII, Fig. 29. 10.

23 Kuzsinszky B., A Balatonkoérnyék archeolégiaja,
81, 108. 4bra, 2.

24 Juhdsz, Die sigillaten v. Brigetio, XLVIII, 6.

2% A. Owzé, Arretinische Reliefgefiasse, 12. Juhész
i. m. 5, skk.

26V, 6. Juhdsz, i. m. XXXI, 10, 15, aki ezeket a
darabokat rheinzaberni gyéar termékei kozé sorolja,
— Nagy L., Laur. Aqu., II, 215. — F. Fremersdorf.
Der. rém. Gutshof von Koéln-Mungersdorf, (Rém.-Germ.
Forsrch. 6.) Taf. 46. Grab XVIII, 1. — Jahrb. f. Altk.
111, 1909, 107, Fig. 5; 3,7. — Simonett, i. m. Liverpool
unten, Gr. 2,5. Marki, Grab 1,9 stb.

%7 Bonis, XXII, 3.

28 Bénis, XXII, 1.

2 Bénis, XXI, 39.

30 Bénis, XXIV, t.

31 Nagy L., Arch. Ert. 1928, 96 ; Az 6budai ¢keresz-
tény cella trichora a Raktér-utcaban, 52 ; Laur. Aqu.

b
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A kis levéldisz szogletes, geometrizalt formdban a
mesterjelzést potolja, vagy uténozza. A tal formdajinak
analégiait Poetoviobdl ismerjiik, tébbnyire mesterneves
bélyeggel. Egy ilyen darab Szombathelyen is elékeriilt.??
Télunk mér a kovetkezo 1épést jelenti, mikor a mester-
jelzés helyett novényi disz jelenik meg. Az analdgidkon
rendszerint festés is van.

A 36. sir talja magasfalt, 6blos, kelta eredetti talfor-
ma.? Két, mélyen benyomott, kissé leegyszeriisitett, de
természeth(i levéldisszel. Ehhez hasonléan valészerii,
az aquincumkornyéki anyagtol felfogasban igen eltérd
levélminta pecsétlojét talaltak Vindobonaban.?> hasonld,
de héarmas csoportban elrendezett levéldiszii talat ismer-
tetett legutébb Saria a Winden am See-i villabél.?¢
Rokon darabok ismertek ezenfeliil a bécsi korai keramikus
anyagbol.37 A béesi pecsétlén kivill az ottani gyartést
néhany kemence anyaga is bizonyitja.*® A mi darabunk
példaiként felhozott levéldiszekre jellemz6 az, hogy a
levél erezetét hiven utanozzak, az erezet kozott a
feliiletet néha pontokkal toltik ki.

Harmadik benyomottdiszes talunk is nyugat-
pannoniai eredetre mutat. (56. sir). A forma?® Béesbol,
Gyoér kornyékérol, Keszthely-Ujmajorbél és Poetoviobol
ismert, utébbi helyen Trajanusszal datdlva. Az egyik
poetovioi darabon a benyomott levéldisz is megjelenik
harmas ecsoportositdsban. A mi darabunk diszitésének
anal6gidit az irodalom nem ismeri. Geometrizalt felfogésa
azonban sokkal kozelebb hozza a keletpannoniai benyo-
mott diszli tdlakhoz. Resatus mintakészletében, melyet
Nagy Lajos éallitott oOssze, a pecsétek kozott néhany
azonos felfogasu van.*® Nagyrészt értelmét vesztett,
geometrikus alakzatok, melyeket vonalak osztanak fel,
ezek kozott a felliletet apré vonalkazas tarkitja.*?!

Lathattuk, hogy a 26. sir talja a Po-vidéki sigillatak
utanzataibél ered, csoportjanak korabbi darabjain még
valodi mesternév is szerepel : ezek féleg Poetovioban
lépnek fel. A 36. sir tdlja a nyugatpannoniai, elsésorban
vindobonai anyaggal rokon. Mindez a benyomottdiszes
keramia korai feltlinésére mutat Nyugatpannonidaban.
A keletpannoniai benyomottak elsé csoportja, ahol a
diszitést még szintén a talak belsé oldalan alkalmazzik,
mar nem Po-vidéki, hanem galliai sigillataformékhoz
kapesolddik, mintakészlete pedig lényegesen eltér a
26. és 36. sir tdljainak levéldiszétol. Kevésbbé termé-
szethii, szogletes, elstilizalt. A legkorédbbinak latszo
darabokon is igy jelenik meg, pl. egy Drag. 29. format
utanzo tabani toredéken.*? Ez a toredék ugyanazt az utan-
zasi eljardst mutatja, mint a 26. sir ennél sokkal kordabbi
format utanzé darabjai: a tdl kézepén a mesterjegyet
korulvevd sugarianyu rovatkolast lemésoljak, a mester-
jegy helyére pedig levéldiszt nyomnak. Ennek az egy-
szerd, a tal kozepére nyomott egy-két levéldiszes kera-
miédnak korabbi forméit Nyugat-Pannonidban is meg-
talaljuk. A legkorabbi nyugatpannoniai benyomottak
Po-vidéki formara mennek vissza, a keletpannoniaiak
délgalliaira ; egyéb formédknal a kelta eredet mindkét
helyen megfigyelheté. Mindez talan arra mutat, hogy a
benyomott diszités 6nalléan alakult ki Pannonia két
kiilonboz6 részén, a formdakat pedig attél a tertlettol

II, 201; Bud. Rég. XIII, 447. — Sz,
Ert. 1952. 99 skk.

32 Bdnis, 21.

33 Bénis, XXI, 19, Var. 14.

8¢ Bonis' 23. old., XXII, 7.
(IL.. sz.).

35 Jahrb. f. Altk. V, 1911, 144 b, Fig. 39.

36 B. Saria, Der. rém. Gutshof von Winden am See,
(Burg. Forsch. 13, 1951) Taf. X, 4a, v. 6. 41. 1.

37 Jahrb. f. Altk. III, 1909, 81, Fig. 41 d.

38 K. Nowotny, WPZ, 1927, 130, 3 j.

3 Bonis, XXI, 23. Schorgendorfer 27. (L. sz.
vége).

40 Bpest. Torténete, 1, 256, 4. kép, 1, 2, 4.

i Kz az eljaras jol megfigyelheté a Nagy L., Cella
trichora 53, 31. 4bra, jobbra fent koézolt darabon.

42 Bp. Rég. XIII, 1943, 450, 5, kép. — Bp. Tort.
I, XLII. &.

Poczi K., Arch.

Schorgendorfer 63,
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kolesonozték, amellyel szorosabb kapesolataik voltak.
Az 56. sir taljanak »keletpannoniai« stilusa taldn mar a
tartomény két részén kilén-kiilon megindult benyo-
masos technika késébbi tsszeolvadasat mutatja.

Mécsesek. A volutés és firmaméesesek temeténkben
egyarant el6fordulnak, id6belikiilonbség nincsen kozottiik.
Volutds mécses a 14. sirban Domitianus, firmamécses a
45. sirban Vespasianus, a 37. és 51. sirban Hadrianus
pénzével fordult els. A 4. és 38. sirban mindkét féle
méceses megvolt.

Volutds mécseseink &abrazolasainak szamos anal6-
gidja van, Ivanyi rdjuk vonatkoz6 adatgyiijtését az
egyes daraboknél idéztiik. Itt elegendé arra ramutatni,
hogy ezek a tipusok Pannonia egész teriiletérél ismertek,
egyes darabokndl tavoli provincidkban is vannak meg-
feleléik.*? Valészinti, hogy ezek a sablonos abrézolasok**
kozos északitaliai centrumokra mennek vissza, annél is
inkabb, mivel hasznalatuk altalaban Hadrianus idejével
szlinik meg, tehat megsziinésitk mintegy a tomeges
északitaliai import végleges kiszorulasat zarja le. A volu-
tds mécsesek tobbnyire a gazdag sirokbol valék (4., 14.,
29., 36., 38., 60., 61.), azokbdl, amelyekben az egyéb
északitaliai dru is megvan.

Firmamécseseink legnagyobb része bélyeges. Két
csoportra oszthaték, a zart diszkuszu (Ivanyi XV. tipus)
és a nyitott diszkusza (Ivanyi XVII.) csoportra. Az elébbi
csoport Trajanusig van hasznélatban,*® az utébbi sokdig
hasznélt forma. A zart diszkuszu csoport két darabbal
van képviselve, mindketté igen jé kidolgozasu, éles
vonala, bélyegeik tisztdk, arédnyosak (4,8 és 16,3).
Azonban a masik csoport, rendszerint rosszabb kidolgo-
zéssal, id6ben egyiitt fut az elébbivel. A bélyegek ossze-
vetése az Ivanyi altal kozolt nagyszdmu bélyegvélto-
zatokkal nem bizonyult megbizhaténak. Nem érdek-
telen azonban az, hogy pl. a 4. sir lombdiszes Fortis-
bélyegének egyetlen analdgidja szintén Szombathelyrél
valé  (Ivanyi 1334 sz.). A firmamécseseket nyilvanvaléan
helyben készithették. De a pozitiv, tomor dEsmintati®
kénnyen széllithattak egyik mihelyb6l a madsikba,
ezért a bélyegtipusok egyezésébdl miihelyre kovetkez-
tetni bizonytalan lenne.

Karperecek. A 14., 60., 69. sirbol elokerult kar-
perecek még nem ismertek a pannoniai leletanyag
irodalméban. Bizonyos fokig rokon az 1. n. erszényes
karperecekkel,*” azonban a ki6éblosodés csak dekorativ
jellegii, mig azokndal hasznéalati szerepe van. Nagysdguk
miatt ezeket az erszényes karpereceket mads (6ntott)
eljarassal készitették, mig a mi darabjaink tulajdon-
képpen sima bronzhuzalbél laposra kalapalas és ossze-
hajlitds, felpodrés utjan késziiltek. Azonban az erszé-
nyes karpereceknél is megtaldljuk néhdny esetben az
egymasracsavart végl zaréddst, ami a mi darabjainkra
jellemz6.4® Ez az egyszer(i Osszekapesolds a vaskori
anyagban gyakori.4®

Mizeumaink kiadatlan anyagédban tobb hasonld,
sajnos, szoérvanydarabot sikeriilt taldlni, ezek némileg
pontosabb meghatarozdst engednek meg. .

1. A soproni muzeumban 51.515,1 és 51.516.1 sz.
alatt két, a mienkhez mindenben hasonlé karperec,
leléhelyiik Sopron—Bécsidomb, 1888. Ezzel kapesolat-
ban Novéki Gyula kézélte velem a kovetkezot : »1888-
ban volt asatas a béesidombi kelta temetében, de az errdl
sz0l6 tudésitas ezeket a darabokat nem emliti. (Arch.
Ert. 1889., 357—366.) A Bécsi-dombon viszont a kelta
temetStol néhany szdz méterre van a romai temetd és az
amphitheatrum, tehat a »Bécsi-dombe lel6hely lehet a
kelta, vagy a rémai temetd is.«

2. A soproni Muzeum egy madsik darabja bronzbdl
a Balfi-utcabdl keriilt el6, ez a teriillet rémai temetd.

43 Az Ivdnyi V.t. 9 tipus elterjedésére v. 6. az ott
idézett Loeschkén kivil R. Knorr, Germania, XIX,
1935, 143, Abb. 4. Brusin, Gli Scavi di Aquileia, 1934.
Fig. 75, 1.

44 A 4. sirbdl valé darab még 11-szer, a 38. siré még
kilencszer, a 60. siré otszor fordul elé Pannoniabol,
Ivanyi anyaggyiijtésében.

¥ Jvanyi, 16.

46 (Germania, XIX, 1935, 27 skk.

47 M. André-Evelin, Germania, XX, 1936, 104 skk.

3. Egy soproni magangyiijteményben egy bronz-
és egy vaspéldany.

4. A gy6ri muzeumban egy bronzpéldiny az
I—1II. sz.-i Gy6r—Homokgédri temet6bol.

5. A Nemzeti Muazeumban 20/1952., 5. sz. alatt
vasbdl, Szentjakabfardl, iivegurnas, kdéladas sirbol.
(Zala m.).

6. U. ott 142/1895,25. sz.alatt vasbol. A karperec két
vége nyitott, sima, egymds mellé futd. LelShely Torok-
balint. Mellette ui. n. erdsprofili egygombos fibulak.

7. Fischamendrél talan ilyen karperec van kozolve :
RLiO TV, 1903, 50, Fig. 22.

Az elterjedés az egy torokbélinti kivételével Pan-
nonia nyugati felére szoritkozik. A mi darabjaink, a
gyoéri és a szentjakabfai alapjan az I—II. sz-ra tehetjuk
korukat. Gyokerét az ¢slakossig korében kell keresniink,
technikailag pl. erés rokonsdgot mutat az 0. n. csénak-
fibuldkkal. Felttiné azonban, hogy temeténkben éppen
a gazdagabb sirokbol kerilt elé; a koracsaszarkori
romanizalt 6slakossag felsé rétege hasznalhatta.

Ritus. Az urnasirok legegyszeribb formadaja az,
mikor az égett csontokkal teli urnat a kerek sirgédérben
kevés melléklettel, vagy melléklet nélkiil helyezik el.
Ilyen sir az 5., 11., 22., 26., 33., 43., 46., 59. A 22, sir kivé-
telével mind a Bénis IV, 2 urnatipus fordul el benniik.
Sokkal gazdagabbak azok az urnasirok, melyek téglé-
val vannak koriilvéve. Ezekben az 6sszes urnatipusok
eléfordulnak (12., 31., 32., 37., 39., 63. sir).

Szegényebbek azok az urnasirok is, (6., 7., 8., 15.,
16., 18., 19., 23., 27., 29., 54., 67.), ahol az urna koéré a
méaglya hamvai is le vannak szoérva, rendszerint kor-
alakban. Ennél a ritusnal a gazdagabb sirok szintén tég-
laval vannak koriilvéve (44., 49., 51., 52., 55., 66., 68.).

A sirok egyik csoportjanél a sirgédor erdsen at volt
égve. Ezeket a leirdasban, mint »helyben égetett« sirokat
emlitettiik. Mivel ezek kozott is tobb urnasir volt, az
égett csontokat pedig nem véalogathattak ki az izzo,
frissen leszort méaglyahamubd6l, valészin(i, hogy a sir-
g6dor a hamu beleszérdasa utéan hosszabb ideig nyitva
allt és kés6bb tették csak bele az urnat. Ezek a helyben
égetett urnasirok a leggazdagabbak koézé tartoznak
(4., 21., 40., 45., 47., 48., 56., 60., 65., 69. sir).

Az urna nélkuli sirok hasonléan csoportosithatok.
Az 1., 2., 3., 50. siroknél a goédérbe szoért hamu és égett
csontok kozé raktdk a mellékleteket. Ezek is a szegé-
nyebbek kozé tartoznak. A helyben égetett sirok itt is
gazdagabbak (20., 42., 61., 64.), szintén gazdagok a szért
hamvas sirok kozil a téglasak is (9., 30., 36., 41., 53.,
57., 62.).

Ot sirban a maéaglyérél kivélogavott esontokat nem
urndaba tették, hanem a téglakkal koriilvett mellékletek
kozé rakvak le : 14., 27., 28., 34., 35. sirok.

A csontvézas sirok egy kivételével teljesen mellék-
letnélkiiliek. Ezek a 13., 24., 25. sirok. Valészinti,
hogy egykoriak a tobbi, égetett sirral. A 38. sir szintén
alig lehet késébbi a temetd atlagos koranal. E sir nagy,
véazaalaku edénye marall. szd. kozepére tehetd. Alakja
és diszitésmodja ugyan némileg rokon a koréabbi kerami-
kus anyagban is megtalalhaté vazakkal,®® de a fényes
méz helyett vildgosabb, fénytelen festés van rajta.
Hasonl6 kerdmia kerult el6 nagy szamban a brigetioi
4. n. Gerhat-fazekastelepen. Schorgendorfer a  vele
rokonformakat a II—III. sz.-ra teszi.®! A véza mellett
azonban a sir tobbi targya teljesen megegyezik a temeto
anyagéval (volutds mécses, bogrék stb.), ezért az ido-
beli kiiléonbség nem jelentés. Az aquincumi Bécsi-uti
82. sz. temetonél a csontvéazas sirok hasonléan egyko-
ruak, vagy alig késobbiek?®? az égetett siroknal. Mivel a

EEETER pl. a Germania i. h. kérddjellel kozolt gyori
darabot, Taf. 26, 2. Ezt Hampel a Bud. Rég. 1V, 65, 5. sz.
alatt kelta targyakkal egyutt kozolte.

4 Radndti A., Folia Arch. HI -1V, 102 skk. Hettner,
Drei Tempelbezirke im Treverelande, Sp. 28, n. 69.

50 Bongs, XX XVIIT, XLII +t.

51 0. m. 324, 425 sz. — A forma kelta eredetii, v. 6.
Arch. Ert. 1942, 170, 2. kép. 2. sz.

52 Bints, Ant. Hung. I, 1947, 48.



keltaknal a csontvézas temetkezés az eredeti ritus,
melyet egyiitt hasznélnak kés6bb is az égetéssel, és még
a La Téne-kor végén is el6fordul szoérvanyosan,®® teme-
ténk ecsontvazsirjait is bennsziiléttek temetkezésének
tarthatjuk. A mellékletek hidnya talén arra mutat,
hogy a varos legszegényebb rétegében az &slakosség
is képviselve volt.

A ritussal kapesolatban kell szélnunk a nagy szdm-
ban elékeriilt vasszegekrél. Ha ritus szerinti statisztikat
allitunk fel, megfigyelhetd, hogy harom kivétellel azok-
ban a sirokban voltak, melyekbe a méglya hamuja is
belekeriilt. Mind hosszabb, vastag szegek, melyek nem
tartozhattak fa sirladdhoz, hanem inkabb a méglya,
vagy a halottégetéskor alkalmazott més faszerkezet
osszetdkolasanal hasznaltak. Nem sziikséges talén olyan
messzemend kovetkeztetéseket levonni, mint A. Barb
teszi,’* aki szerint a halottnak a méaglyéra valé odaszoge-
zésérél van szo.

Temeténk kora. A tizenkét érem koziil csak hetet
vehetiink figyelembe, a tobbi felismerhetetlen. A leg-
korabbi Vespasianusé, de igen kopott &llapotban.
Valészintileg joval késébb keriilt a sirba. A kovetkezo
egy j6 allapotd Domitianus, i. u. 85-b6l. A kév évig
uralkod6 Nerva meglepden sok, harom darabbal szerepel,
Hadrianus csak kettével. Feltiné, hogy Trajanus érme
nem fordul el8. Nalunk, mivel a temet6 igen kis részérol
van csak szo, lehet ez véletlen is, de ugyanez a helyzet
Carnuntumban is, ahol Nerva, Trajanusszal szemben
szintén ardnytalanul erésebben van képviselve.*® A keré-
miai és egyéb anyag a temet$ datéldsara nem ad a pén-
zeknél pontosabb idéhatarokat. Mint lattuk, az I. sz
végére és a II. sz. elejére egyarant jellemzé formék
ezek, az analégidk kozott pedig igen kevés a hiteles,
datalt leletb6l szdrmazé darab. A pénzzel datélt és
datéalatlan sirok anyagdnak osszevetése teljesen egységes,
korban megegyez6 keramiat mutat. A temeté korat kb.
85—140 kozé helyezhetjiik, a tobbség azonban a Nerva
utani idékre esik.

Ez az idészak az, amikor az északitaliai exportot
altalaban kiszoritja a nyugati. Temeténkben az észak-
italiai aruk kézil a vemetd egész idejébél megvannak a
vékonyfali, barbotin- vagy tlizdeltdiszes csészék. Ezek
Italiabol a II. sz. folyaman is tovébb jonnek be Pan-
noniéba.’® Ugyanigy a volutds mécsesek is. Viszont
italiai jellegti sigillata csak a 39. sirban volt, de mint
lattuk, ez sem sorolhaté teljesen egyértelmiien az italiai
gyartméanyok kozé. A sigillata-import Italiabél kordbban
megsziint, hamarabb 4tadta helyét a nyugati érunak,
mint az egyéb importdaru. A 37., 38., 64. sirok sigillatéi
méar galliai gydrakbol valdk. Eszakitaliai eredetiiek a
borostyanékszerek, az iivegek is. A kolni iiveggyarak
csak a II.sz. kozepén indulnak virdgzésnak, Aquileia
uvegexportja viszont ezutdn sem &ll meg. Uvegeink
vagy az Aquileidra jellemzdé kékesszintiek, vagy egy-
két esetben fehérek. Az iivegurnds vemetkezés szokésa
(12. sir) nalunk szintén aquileiai eredet(i. Az iivegek
szétvilasztasat azonban nem kiséreltiilk meg.5

A sigillatdkon kiviil kevés olyan targy van, melyev
szintén nyugati importnak tekinthetiink. Ilyen az 57. sir
feketemézas bogréje, ilyenek az orvosi kések. Savaria
erésebben be volt kapesolva abba az Aquileiab6l kiindulé
kereskedelmi halézatba, mely az I. sz. folyamén Pan-
nonidba az érut tovabbitotta. A nyugati aruk viszony-
lagos retardéciéja ezzel magyardzhaté, bar a rajnai
keresked6k megjelenését Savaridban is nyomon tudjuk
kévetni.®®

53 v, 6. W. Schmid, JOAI, XXV, 1929, Bbl. 138.
— Hunyady, A keltdk a Kéarpatmedencében, 1944,
149 skk.

54 JOAI, XXXVII, (1950), 198 skk.

5% v, 6. G. Klmer 6sszeallitdsat,
XXVI, 1933, 62.

56 Bédnis, i. m. 20 skk.

57 Fremersdorf F. egy kézleménye ravilagit az egy-
szeriibb tvegaruk eredetének bizonytalansagdra. Laur,
Aqu., I. 170 skk. Ha itt az tivegeket aquileiai eredet(inek
tartjuk, ez csak az egyéb anyag jellegébél levont koz-
vetett megéllapités.
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A keramia legnagyobb része helyi, tartoméanyi
fazekasmiihelyekbol kertlt ki. Mér el6bb, az egyes edény-
tipusok targyaldsanal kitlint az, hogy edényeink anal6-
giai majdnem kizardlag Nyugat-Pannonia teriiletérol
valok. A legdélebbi hely, ahonnan féleg a korai savariai
fazekasmiihelyek kaphattak osztozést, Emona. Ebbdl a
vérosbdl mar Claudius uralkodésa alatt telepesek jottek
Savariaba,® ezek ittléte erés kapcesolatot jelentett a két
varos kozott. Temeténkben, mely Claudiusndl jéval
kés6bbi, még megvan ennek az emonai kapcesolatnak a
nyoma : pl. a 14. sir bordazott korséjat szdrmaztathatjuk
onnan. Az urnaperemek fényes fekete festése Pannonia-
ban szintén Emona koérnyékén szokdsos leginkabb.®?

Emona mellett szdmos analégiat Poetovio temetoi
nyujtottak. Az e két varossal valé kapesolat azonban
elhalvdnyul azzal a rokonsdggal szemkben, mely teme-
ténkben Eszaknyugat-Pannonia felé nyilvanul meg.
Urnéink mutatjak ezt kiilénosen ; az analégidk majdnem
kivétel nélkil errdl a vidékrél valok. Az anyag kis meny-
nyisége miatt egyelére ezen a koron belil a formakat
helyhez nem igen lehet kotni. De ez nem is sziikséges,
mert az egyszeri kerdmia nagyrésze helyben készult,
kiilénésen olyan nagyobb véros, mint Savaria esetében.
Az elkiiloniilés mindossze azt bizonyitja, hogy az 1. sz.
végén a helyi fazekassiag elszakad a délpanonniai haté-
soktél és onallo jelleget alakit ki. Savaridban ez a jel-
leg tigy nyilvédnul meg, hogy forma tekintetében az északi
kerdmidhoz kozel &4ll, de diszitésben sok kapesolata van
Dél-Pannoniaval.

Helyi készitmény az sszes firmaméceses, tal) korso
bogre. Ezek nagyrésze térben és idében tobbé-kevésbbé
altalanos provincidlis forma, a II. szd. elején Pannonia
egész terilletén megindult romanizdciéd és egységesedés
eredménye.

Az északnyugati csoport kialakuldsa e vidék torté-
neti fejlédésével parhuzamos. Carnuntum, a borostyénut
atkeléhelye hatalmas lépésekkel fejlédik az I. sz. folya-
maéan, egyre tobb kereskedé jelenik meg a canabaeben,
és a légiostabor kébeépitkezésével egyiddben, mar az
I. sz.-ban megépiill a tvdbortél délnyugatra a nagy
féorum is.51 A carnuntumi légio Savaridba telepitett
veteranjai visszaszivérogtak Carnuntumba,®® mert ott
jobban gyiimélesoztethették az elbocsataskor kapott
osszegeket. Carnuntum fellendiilésével Savaria is a limes
felé fordul. Mikor a nyugati kereskedelem dunai viziatja
kialakult, a borostydnit mentén fekvé varosok némileg
hattérbe szorultak a limesmentiekkel szemben. Nem
véletlen az, hogy Scarbantia feliratos anyaga szinte
teljes egészében az I. sz.-bol vald, és Savaria feliratos
emlékei is meggyériilnek a II. sz. folyamén.

A karperecek kivételével a temeté anyagdban az
Oslakossdg hatasa egyéltaldn nem tikrozédik, viszont
az e korbdl vald belsépannoniai anyag még nagyrészt a
La Téne-hagyoméanyokon épiil fel : ebben az id6ben a
romanizmus még csak kevés, viérosias helyre szorit-
kozott. A karperecek még azt is mutatjik, hogy Savaria
lakossdgéban ekkor mér a teljesen romanizalt dslakossag
is kezd szerepet jatszani, az éslakossdgnak a legmagasabb
rétege azonban a leletanyagban mér alig ismerhet6 fel.
Mint itt is lathaté volt, a tiszta rémai jellegii sirban
egyedil a karperec mutatott éslakos jelenlétére. Az 6sla-
kossag legfelsébb rétege mindenben felvette a rémai élet
kiilsé formdit, még akkor is, ha rémai polgirjoga nem
volt. Kozismert emlék Quartus Adnamati filius sirkove,
az ikreket szoptaté farkassal, timpanonos, rozettés
kiképzéssel.*? Savaridban olyan »barbaros« siremlékeket,

» CIL III 4196, é B. Saria, Pannonia, I, 1935,
171 skk.

80 Bonis, i. m. 8.
61 Acta Arch. ASH. III (1953), 182.
82 ifj. Alfoldi A., Arch. Ert. 1943, 71 skk.

% CIL III 10895. Egy kiadatlan sirké a szombat-
helyi mutzeumban t6bb szempontbdl is érdekes. (Paulo-
vics, Lapidarium Savariense, 1943, 22.). A korai, medail-
lonba foglalt sirkovek tipusdhoz tartozik, a halott
pedig peregrinus jogu, Atta Bataionis f. mnegotiator.
Foglalkozésa egyben ravilagit a Savaridban él6 romani-
zalt 6slakosok osztélyhelyzetére is.
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mint a Dunakényokben,®® nem &llitottak. A korai sir-
kovek legtobbje a pannoniai légidstaborok mellett
gyakori egyszer(i, timpanonos tipust kéveti.® A bar-
barneves — igen kisszamu — sirké stilusa, kivitele
ugyanaz, mint a rémaiaké.

Azonban Savaridban az Oslakossagnak igen kis
szerepe volt. Az eddig ismert decuriok kozil egy sem
kapta polgarjogat Claudiustél, a varos alapit6jatol,
vagy egy késObbi csdszartél. A lakossidg zémér az ide-
telepitett veterdnok és a kereskeddk, iparosok képezték.
Hogy a varos colonia-rangra val6 emelése dedukcioval
jart-e egyiitt,®® nem lehet eldénteni, azonban felttinéen
gyakori®” veterdanok sirkévén a »deductus ec. ClL S.
A varos a korai veterankolonidk soraba tartozik, ennek
megfeleléen a decuriok kozétt is sok veteran van.®®
A két bronzveretes vastort a 44., és 55. sirbdl szintén
veterannak tulajdonithatjuk.

Az idetelepitett veteranok mar a huszonétévi
szolgélat alatt annyira atformalddtak, hogy amit maguk-
kal hoztak, az csak az altalanos birodalmi romanizmus
volt. A keresked8k — leginkabb Eszak-Italiabol, mint az
aquileiai Barbius-héz egy tagja® — hazajuk druinak
kozvetit6éi és meghonositéi voltak, és csak azt a szint
erdsitették, mely temeténk importanyagédban is meg-
mutatkozott. Ugyanez all arra a kevés nyugati keres-
kedére is, aki Savaridban vert gyokeret. A veterdnok
kozott mar az I.sz.-ban is sok délgalliai eredetli volt,
egyet a II. sz. elejér6l mnévszerint ismeriink Savarid-

ban,”® de ezek is csak az egységes romai kultarat kép-
viselték. A véarosba bekeriilt Oslakossdg pedig szintén,
mint lattuk, az 6slakosok leginkabb rémaiva valt részé-
bél keriilt ki. Savarianak nem volt az eddigi jelek szerint
jelentdés oOslakos elézménye, kialakuldsa méar a rémai
hodités utani id6kre esik. Iparat és egész kulturdjat az
idetelepiilt, vegyes eredetli, de egységes romanizacioji
népesség alakitotta ki, abbdél a régebbi és mélyebben
romanizalt kulttrabdl, mely Italidban, Dél-Galliaban volt
otthonos. Savaridnak ez az egységesebb roémaisiga
mélyebb gyokerekb6l téplalkozott, mint a kés6bbi
pannoniai varosoké a limes mentén. Ezekhez a varosok-
hoz képest Savaria patinds, »italikus« helynek szamitott.
Ez nemcsak a kofaragas nivéjaban, a nevekben stb.
tlinik ki, de a véaros egyéb emlékeinek monumentalita-
sdbdl is. Pannonia kevés varosabol keriilt el6 annyi draga
importaru, ékszer, életnagysdgu szobortéredék, mint
innen.

Megjegyzés a temetstérképhez. (16. kép.)

Mivel a leletmentés csak arra a teriiletre korlatozé-
dott, ahol az épitkezés miatt foldmunka folyt, a sirok
kozotti részek mind feltaratlanok. Az atkutatott teriilet
csak a sirok kozvetlen kornyéke. A sirritusokat a rajzon
a kovetkezokép killonboztettik meg : kettés korok =
urnak, vonalkézott foltok = szoért hamvas sir, ugyanez
vastagon keretezve = helyben égetett sir. A téglasiroknal
a téglak helyzetét adtuk vissza.

Mdécsy Andras

FRUHROMISCHE GRABER IN SAVARIA (SZOMBATHELY)

(Auszug)

Die Graber kamen im nordlichen Teil von Savaria
(Szombathely), in der Néhe der nach Scarbantia (Sopron)
fithrenden romischen Strasse im Laufe der Bautitig-
keit zum Vorschein. Auf der Karte des Griberfeldes
wurde der Ritus der Griber folgendermassen bezeich-
net : Doppelring : Urnengriaber ; straffierter Fleck :
Brandgriaber mit niedergestreuter Asche ; straffierter
Fleck in dickem Rahmen : Brandgridber mit ausge-
brannter Grube; bei den mit Ziegeln umgrenzten
Griabern wurde die Lage der Ziegel wiedergegeben. Die
Grabbeigaben wurden auf den Abbildungen (1—15) grab-
weise gruppiert, die erste Zahl bezeichnet die Nummer des
Grabes. Die Gegenstinde wurden im allgemeinen im Ver-
hiltnis 1:4 dargestellt, ausgenommen séimtliche Sigillata-,
Lampen- und Schiissel-Stempel, sowie die Nummern
4,9; 6,12; 14,12—13; 44,6—8; 51,9—10; 55,11—
12; 60,7—8,10; 65,7—8; 69,3—4. Der Massstab bei
den aufgezdhlten Nummern betrdgt 1:2. Der Bron-
zepegel Nr. 9 des 65. Grabes wurde in natiirlicher Grosse
abgebildet.

Unter den bestimmbaren Miinzen stammt die frii-
heste von Vespasianus, doch befindet sie sich in
einem sehr abgeniitzten Zustand. Sie gelangte vermut-
lich bedeutend spiiter in das Grab. Die niachste Miinze ist
eine von Domitianus, in gutem Zustand, aus dem
Jahre 85 n. u. Z. Nerva, der nur zwei Jahre regierte,
kommt mit tiberraschend viel, mit drei Miinzen, Hadria-
nus mit deren drei vor. Auffallenderweise ist Trajanus
nicht vertreten. Bei uns kann das, da es sich nur um
einen recht kleinen Teil des Griaberfeldes handelt, auch
auf einem Zufall beruhen, doch genau so verhélt es sich
in Carnuntum, wo Nerva dem Trajanus gegeniiber
ebenfalls unverhiltnisméssig stéidrker vertreten ist.®
Das keramische und anderweitige Material bietet zur
Datierung des Griberfeldes keine genauere Grundlage,
als die Miinzen. Es handelt sich um fiir das Ende des
I. und fir den Anfang des TI. Jahrhunderts in gleichem
Masse charakteristische Formen, unter den Analogien
hingegen gibt es nur wenige Stiicke, die aus authentisch

84 L. pl. Nagy L., Laur. Aqu. II, 232 skk.

8 4. Schober, Die rémische Grabsteine von Nori-
cum und Pannonien, (1924), 25, 26, 70, 71, sz. v. 0.
Hoffiller-Saria, Antike Inschriften aus Jugoslavien,
1938, passim ; és RLIO XVII, 76 skk ; XVIII, 33 skk.

86 4fj. Alfoldi A. szerint, aki legutébb foglalkozott

beglaubigten und sicheren Funden stammen. Der Ver-
gleich des Materials der mit Miinzen datierten wund
undatierten Gréber zeigt eine vollkommen einheitliche,
in der Zeit ibereinstimmende Keramik. Das Graber-
feld ist der Zeit nach ungefidhr auf die Jahre zwischen
85—140 zu verlegen, der grosste Teil der Gréber féllt
jedoch in die Zeit nach Nerva.

Es ist dies jene Periode, in welcher der norditalische
Export im allgemeinen von dem westlichen verdrangt
wird. In unserem Griberfeld sind aus der ganzen Zeit
desselben von den norditalischen Waren die dinnwandi-
gen Schalen mit Barbotine- und Rédchenverzierung
vorhanden. Diese gelangen im Laufe des II. Jahrhunderts
auch weiterhin aus Italien nach Pannonien.’® Dasselbe
bezieht sich auch auf die Volutenlampen. Hingegen
kam padanische Sigillata nur im 39. Grab zum Vor-
schein, doch kann diese infolge ihrer minderen Qualitét
nicht einstimmig zu den italischen Fabrikaten gezahlt
werden. Der Sigillata-Import aus Italien horte frither
auf und rdumte vor den westlichen Waren schneller das
Feld, als die anderen Importwaren. Die Sigillaten aus
den Griabern 37, 38, 64 stammen bereits aus gallischen
Werkstitten. Norditalischen Ursprungs sind auch die
Schmuckstiicke aus Bernstein und die Glaser. Der
Aufschwung der Glasfabriken in Koéln beginnt erst
Mitte des II. Jahrhunderts, wihrend der Glasexport von
Aquileia auch nach diesem Zeitpunkt nicht aufhért.
Unsere Gldser haben entweder die fiir Aquileia charakte-
ristische blduliche oder in ganz wenigen Fillen weisse
Farbe. Die Sitte der Bestattung in Glasurnen ist bei uns
ebenfalls aquileiischen Ursprungs.

Ausser den Sigillaten gibt es nur wenige Gegenstéinde,
die ebenfalls als westlicher Import gelten konnen. Ein
solcher Gegenstand ist der schwarz glasierte Becher aus
dem Grab 57, hierher gehéren auch die drztlichen Messer.
Savaria war ziemlich intensiv in das von Aquileia aus-
gehende Handelssystem eingeschaltet, welchem im Laufe
des I. Jahrhunderts die Aufgabe oblag, die Waren nach
Pannonien weiterzuleiten. Damit ist der verhiltnis-

ezzel a kérdéssel, nem jart (Arch. Ert. 1943, 71 skk).

67 CIL III 10921, 11223 ; Annales Savarienses I1II,
98, 5. sz. stb.
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missige Riickgang der westlichen Waren zu erkléren,
obwohl das Erscheinen der Kaufleute aus der Rhein-
gegend in Savaria ebenfalls zu beobachten war.>®

Der grosste Teil des keramischen Materials stammte
aus lokalen, provinzialen Tépferwerkstéitten. Schon bei
den einzelnen Gefésstypen stellte es sich heraus, dass
die Analogien unserer Gefésse fast ausnahmslos auf dem
Gebiete von Westpannonien zu finden sind. Emona war
der sidlichste Punkt, von wo aus hauptséchlich die
frithen Topferwerkstéitten von Savaria gewisse Anre-

gungen erhalten haben diirften. Die ersten Siedler aus.

Emona erschienen bereits unter Claudius in Savaria®®
und ihr hiesiger Aufenthalt bedeutete eine feste Bindung
zwischen den beiden Stédten. In unserem Gréaberfeld,
das aus einer viel spiteren Zeit, als’ die des Claudius,
stammt, sind noch die Spuren dieser Veibindung zu
finden : der gerippte Krug aus dem Grab 14 kann
von dort abgeleitet werden. Die glénzende schwarze
Bemalung der Urnenrénder war in Pannonien ebenfalls
in der Gegend von Emona am meisten gebrauchlich.

Neben Emona wurden zahlreiche Analogien in
Poetovio gefunden. Doch die Verbindung mit Emona
und Poetovio wird fast bedeutungslos im Vergleich zu
jener Verwandtschaft, die in unserem Gréberfeld im
Zusammenhang mit Nordwestpannonien zutage tritt.
Besonders in den Urnen kommt das zum Ausdruck.
Die Analogien stammen fast ausnahmslos von dieser
Gegend. Die Separierung findet in dem Umstand ihre
Bestéatigung, dass sich das lokale Tépferhandwerk am
Ende des I. Jahrhunderts von allen stidpannonischen
Einflissen befreit und selbsténdigen Charakter gewinnt.
Dieser selbstdndige Charakter #ussert sich in Savaria
darin, dass in Bezug auf Form die nérdliche Keramik
Einfluss ausiibt, doch in Bezug auf Verzierungen die
Verbindung mit Stidpannonien noch intensiv ist.

Die Ausbildung der nordwestlichen Gruppe erfolgt
gleichzeitig mit der historischen Entwicklung dieser
Gegend. Carnuntum, die Ubergangsstelle der Bernstein-
stragse, entwickelt sich im Laufe des I. Jahrhunderts
mit gewaltigen Schritten. Immer mehr Kaufleute er-
scheinen in der Canabae und gleichzeitig mit der Errich-
tung des Steinlagers der Legion, entsteht bereits im ersten
Jahrhundert stidwestlich vom Lager auch das grosse
Forum.®! Die in Savaria angesiedelten Veteranen der
Legion von Carnuntum kehren allméhlich nach Carnun-
tum zuriick,%? denn dort konnten sie die beim Abschied er-
haltenen Geldsummen gewinnbringender verwerten. Mit
dem Aufschwung von Carnuntum lenkt auch Savaria
seine Aufmerksamkeit dem Limes zu. Nachdem sich der
Donauweg des westlichen Handelsverkehrs ausgebildet
hatte, werden die entlang der Bernsteinstrasse liegenden
Stéddte den Limesstddten gegeniiber ein wenig in den
Hintergrund gedringt. Es ist kein Zufall, dass das
Inschriftmaterial von Scarbantia fast zur Génze aus dem
I. Jahrhundert stammt und auch die Inschrift-Denk-
madler von Savaria werden im Laufe des II. Jahrhunderts
immer seltener.

Mit Ausnahme der Armringe (Griaber 14., 60.und 69)
tritt der Einfluss- der Urbevoélkerung im Material der
Graberfelder iiberhaupt nicht in Erscheinung, hingegen
bewahrt das aus dieser Zeit stammende innerpannoni-
sche Material zum grossten Teile die Traditionen der La
Téne-Zeit. Zu dieser Zeit beschriankte sich die Romani-
sierung erst nur noch auf wenige stidtische Plitze. Die
Armringe weisen auch darauf hin, dass in der Einwoh-
nerschaft von Savaria damals schon die bereits vollig
romanisierte Ureinwohnerschaft eine Rolle zu spielen
beginnt, doch ist diese oberste Schichte der Ureinwohner-
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schaft im Fundmaterial kaum mehr zu erkennen. Wie
auch hier zu sehen war, deutete in dem Grab rein rémi-
schen Charakters einzig allein der Armring auf die An-
wesenheit der Urbevolkerung. Die oberste Schichte der
Ureinwohnerschaft nahm in jeder Hinsicht die dusseren
Formen des rémisehen Lebens an, selbst auch dann,
wenn sie nicht tiber das rémische Biirgerrecht verfiigte.
Allgemein bekannt ist das Grabmal des Quartus Adnamati
filius, mit der die Zwillinge nahrenden Woélfin, mit Tym-
panon- und Rosettenausbildung.®® In Savaria wurden
keine solche - »barbarische« Grabdenkmailer gestellt,
wie im Donauknie.®* Die meisten frithen Grabsteine in
Savaria folgen dem Beispiel des einfachen Typus mit
Tympanon.%® Stil und Ausfithrung der wenigen Grab-
steine von Barbaren stimmen mit denen der Rémer
tiberein.

In Savaria spielte jedoch die Urbevélkerung eine
sehr unbedeutende Rolle. Von den bisher bekannten
Dekurionen wurde keinem einzigen, weder von Claudius,
dem Griinder der Stadt, noch von einem seiner Nach-
folger das romische Biirgerrecht verliehen. Der grosste
Teil der Bevélkerung setzte sich aus den hier angesiedel-
ten Veteranen, Kaufleuten und Veteranen zusammen.
Ob die Erhebung der Stadt in Kolonie-Rang mit einer
Deductio verbunden war,%® ist nicht zu entscheiden,
doch auffallend héufig®” ist auf den Grabsteinen der
Veteranen die Bemerkung : »deductus c. Cl. S.« Die
Stadt gehort in die Reihe der frithen Veteran-Kolonien,
dementsprechend gibt es auch unter den Decurionen
viele Veteranen.®® Die beiden Dolche mit Bronze-Be-
schlag aus den Gribern 44 und 45 dirften ebenfalls
Veteranen gehort haben.

Die hier angesiedelten Veteranen hatten nach der
25 jahrigen Dienstzeit bereits jeden Kontakt mit der
Heimat verloren, was sie mit sich brachten, war nur die
allgemeine Romanisierung des Reiches.

Die Kaufleute — meistens solche aus Norditalien,
Mitglieder des Barbius-Hauses®® — vermittelten und
verbreiteten die Waren ihrer Heimat. Sie bestéatigten
ebenfalls das Bild, welches auch im Importmaterial
unseres Griberfeldes zutage trat. Dasselbe gilt auch
fiir die wenigen westlichen Kaufleute, die in Savaria
festen Fuss fassten. Unter den Veteranen waren bereits
im I. Jahrhundert viele, die aus Siidgallien stammten,
einer vom Anfang des II. Jahrhunderts ist uns dem Namen
nach in Savaria bekannt,”® doch auch alle diese Veteranen
waren in erster Reihe Vertreter der einheitlichen
romischen Kultur. Die in die Stadt gelangte Urbevolke-
rung hingegen setzte sich, wie wir sahen, ebenfalls aus
dem best romanisierten Teil der Ureinwohner zusammen.
Savaria hatte den Anzeichen nach keinen bedeutenden
einheimischen Vorldufer, die eigentliche Entwicklung
der Stadt féllt bereits in die Zeit nach der rémischen
Eroberung. Der Handel, die ganze Kultur wurden von
der hier angesiedelten Bevélkerung, die zwar von ver-
schiedenem Ursprung, doch von einheitlicher Romani-

sierung war, aus jener #lteren und tiefer romanisierten

Kultur ausgebildet, die in Italien, Siidgallen heimisch
war. Diese einheitlich rémische Art von Savaria war
tiefer verwurzelt, als jene der spéteren pannonischen
Stéadte entlang des Limes. Diesen Stédten gegeniiber
galt Savaria stets als ein patinierter, »italischer« Ort.
Das kommt nicht nur in dem Niveau der Steindenk-
miiler, in den Namen usw. zum Ausdruck, sondern auch
in der Monumentalitit der iibrigen Denkmiler der
Stadt.

A. Mdécsy



