AZ URBOPUSZTAI AVAR TEMETO

Az iirb8pusztai temets! 1935 jliusdban keriilt
eld a Pest megyei (Budapesttsl DK-re kb. 25 km-re
fekvé) Bugyi kozség hataraban. A lel6hely a
Szanto-diloben — akkor Jankdé Alajos birtoka —
fekszik. Kat. szima 6448—6449. (Az 1949-es
kataszterfelvétel alapjan 9530. és 9536.) A temetd
feltarasat az M. N. Mizeum részérsl Fettich Néan-
dor és Horvath Tibor végezték az aug. 2—3, 6—10
és 12—16-ig tartd asatasi napokon. A leletek az
M. N. Muzeum Népvandorlaskori Gy{ijteményébe
keriiltek (napldészam 17/1935), mig az embertani
anyag a Néprajzi, ill. Term. Tud. Muazeumba
keriilt. Az embertani anyagot Liptik Pal dolgozta
fel,2mig az allatesontanyag ez ideig feldolgozatlan.

A temetd Bugyi kozségtsl D—DK-i irdnyban
mintegy 10 km-re fekszik. A taj teljesen sik, erésen
vizeny@s, helyenként homokdombokkal tagolt.
Léapos teriilethbdl emelkedik ki a temets dombja
is.3 Mivel a vidéket a kozelmulthan szabélyoztdik,
utdnanéztem a teriilet lecsapolas el6tti helyraj-
zanak,

Az idevonatkozé legrégibb hasznalhaté térkép a
XVIII. sz-i ,,Josefinische Aufnahme’. Ezen a Bugyi,
Sari, Domsod és Kunszentmiklos kozotti vidék, amely-
ben temeténk is fekszik, szinte Osszefliggd t6 és
mocsarral boritott teriilet (1. kép). Ahol nagyobb szaraz
foltok lathatok, ott is szembetlinnek a hosszan elnylo,
vizzel telt holt dgak és medrek, melyek arra utalnak,
hogy koréabban vagy esézések idején ezek is vizjarta
teriiletek voltak.

Tovabbiakban még a II. és IIIL. felvételek (1898. és
1914.) térképei is megjegyzik ezekrél a tertiletekrol,
hogy ,,csak nagy szérazsig idején vizmentesek’ (2. kép).

Vizmentes teriiletet tehat csak a rovidebben vagy
hosszabban elnyulé szélhordta homokszigetek alkottak.
Koztiik a teriiletet atszels, az évnek csak egy részében
hasznalhat6 utak haladtak. A kozlekedés az év jelentds
részében csénakon tortént. i )

Mig a XVIII. szizadban a jelenlegi Aporkai-Urbg
tertiletét harom oldalrél viz vette koriil, a XIX. sz. végére,
a XX. sz. elejére a t6 visszahuzédott, megteremtve a
lehet8ségét a nagyobb telepiilésnek és foldmiivelésnek.

A teriilet foldrajzi helyzete bizonyos mértékben
meghatarozta az itt él6 emberek foglalkozasat. Mivel
semmi okunk nincs feltételezni, hogy az avar korban a
teriilet kevésbé volt vizjarta (ezt mas, korabeli régészeti
leletek is igazoljak, mert a mocsaras teriilet szélein keriil-
tek el nagyobb szamban) — eltekintve kisebb vete-
ményes kerttél —, foldmiveléssel nem szamolhatunk.
Utébbi ecsak napjaink szabélyozasaival indult meg, az

1 Ez a dolgozat 1952-ben késziilt az Eotvos Lorand
Tudoményegyetem Kozépkori Intézetében irt szakdol-
gozat alakjaban. Témajat Laszl6 Gyula professzor tiizte
ki. Az itt kozolt szoveg a teljes dolgozatnak csupdn
kisebbik fele, mig nagyobbik része, mely mintegy 50 avar
temetd temetkezési rendszerét elemzi, kiilén tanulmany-
ként fog megjelenni. )

.. 2 Etude anthropologique du cimetiére avare d’Aporka
Urb6puszta (commune de Bugyi). O. Term. Tud. Muz.
Evk. 1951, 232—259.

* Hasonlé temetéelhelyezésre szédmos példat tala-
lunk az avar korban. Pl. Ull6 (Horvdth T., Az ulléi és
a kiskorosi avar temetd. AH XIX. 54). Bagyog-Gyiir-
hegy (Lovas E., Arch. Ert. 43 (1929) 248.) Mér—Akaszté
(Torik Gy., Arch. Ert. 81 (1954) 54 és 1 kép). Tiszaderzs
(I.. Kovrig Ilona kéziratabol) stb.
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1. kép. Urbdpuszta és kornyéke a XVIII. szézadban
Fig. 1. Urb8puszta et ses environs au XVIII¢ siecle
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2. kép. Urbbpuszta és kornyéke 1898-ban
Fig. 2. Urbh6puszta et ses environs en 1898
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egyetlen termelheté gabona jéforméan még mindig csak
a rizs.

A teriileten laké emberek foglalkozidsa — igy avar-
jainké is — kotott volt tehat évszazadokon keresztiil.
Zsakméanyolas (halaszat, vadaszat, pakaszas), gy{ijto-
getés és allat tartés voltak a lehetséges termelési agak.

Mindezeket még két adattal kisérlem meg aldtdmasz-
tani. Egyik a ,,nyihog6” elnevezés, mellyel a nép a terii-
letet ma is illeti. E név a nagymérték{i 16tartasra utal.
A masik adatot az Egyetemi Néprajzi Intézet iirbdi
gylijtésébél kaptam.t Gytjtésiik Urbs szabélyozés eldtti
gazdasagi életével, népi foglalkozasaival és az ezekhez
jarulé hiedelmekkel foglalkozott. Szamunkra fontos az
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3. kép. Az trbdpusztai temetd és kérnyéke helyszinrajza
Fig. 3. Levé de terrain du cimetiére de Urb6puszta et de
ses environs

a megallapitasuk, hogy a gyér szamu lakossag foglal-
kozasa még a mult széazad utolsé évtizedeiben is szilaj
allat tartas (16 és juh), a legkiilonfélébb hurkos és csapdas
vadaszat, pakaszis, gy{ijtogetés (pl. nagyméretli vad-
szarnyas-tojas gytijtés) volt.

Temeténkben harom esetben talaltak igen
nagymeéretl tojist mellékletként, azonkiviil szép

4 Talasi Istvan professzor és Madcz Laszlé kozos
gyljtése. Az adatokért Madcz Laszlénak tartozom ko-
szénettel.

5 Az erre vonatkoz6 néhany adat : Bronzkor. Hor-
vath Tibor hozott be az asatdsi teriilet kornyékérdl egy
torott nyél-lyukas kébaltat (MNM. 44/1935, 1). Hasonlo
uton keriilt be egy korai vatyai kulturaba tartozé un.
fliggeszthetd edény (MNM. 44/1935, 2). Az avar temetd
DK-i végében bronzkori sirokat talaltak. A kézelben

szammal taldltak 16, kecske, birka és diszno
(mocsari diszn6?) csontokat, nagyobb szdrnyas
maradvanyokat, de sajnos, pontos meghatirozas
hianyiban adatként nem tudjuk ezeket hasznalni.
Emlitésre mélté negativum azonban, hogy hidny-
zik a sarl, mely a foldmivelésre alkalmas terii-
leteken letelepiilt késG-avarsignél sirmelléklet-
ként eléfordul.

A teriilet jelenlegiképét és a temet§ kozvetlen
kornyékét vazlatos térkép mutatja (3. kép).
Temeténk dombjanak (A) alakja szabéalyos diiné,
melyet K—DXK-i irdnyt szél hozott 1étre. A temet§
(T) a diiné D-i részén helyezkedik el, kovetve a
domb vonulatat, — igy alakjat és hatarait a domb
hatarozta meg. Hasonlé a helyzet a 2. jegyzet
alatt emlitett temet6k nagy részénél. A domb
kiszélesed§ E—ENy-i részén foldmunkdk és épit-
kezések soran eddig nem keriiltek eld leletek.

A temetd nincs teljesen feltarva. Ez kitlinik a
temet6térképen kozolt kutatédrkok 2—3 m-es
hézagaibdl és a kutatédsi hatdrokbol.

A kornyéken hasonld kisebb-nagyobb dombok
sorozata talalhaté. Az A dombtél D-re mintegy
1 km-re, a Ny—K-i irdnyban huzédé Bagi-halom
nevi kiemelkedésen (C) 1921 —22-ben Téth San-
dor all. vadér kozlése szerint sok csont-, vas- és
cseréptoredék keriilt el6. Sorsuk ismeretlen.

Az A-tél E-ra mintegy 400 m-re ovalis alaku,
meredek falit domb emelkedik (B). Itt vakond-
tarasban durva, jellegtelen cserepeket taldltam.
A domb teteje 45 x 25 m teriiletfi.

Innen E-ra kb. 800 m-re elteriil hosszabb
lapos homokdombon (D) tobbszor keriltek eld
allitolagos  éptilet- és  esontmaradvanyok. A
teriilet a legkiilonfélébb cseréptoredékekkel van
boritva, dskoritél egészen a mazas kozépkori dara-
bokig. Mivel ez a kornyék a legnagyobb terjedelmii
kiemelkedése, kézenfekve, hogy itt volt az allandd
telephely, amit a cserepek emlitett tomege is alé-
tamaszt.

Maga az Urb&-mocsar teriilete sohasem volt
alkalmas allandé letelepiilésre, régészeti leletek
nem is keriiltek elé beldle. A kozvetlen kornyéken
és a lapot tagolé homokbucka-vonulatokon azon-
ban a bronzkortol kezdve, allandéan kimutathato
a telepiilés.® Megallapitottuk tehat, hogy Urbé
népe a mocsarak kozotti terlileteken élt és a
kisebb-nagyobb dombhditakat hasznalta fel tele-
piilésre és temetkezésre. Ezek a dombok legtébb-
szor igen kis méretliek. Igy gyakran megtortén-
hetett, hogy egy teriilet betemetkezése utan
masik, vagy harmadik dombon folytattak a
temetkezést, de lehet az is, hogy egyes nemzetsé-

fekszik az aporkai késévatyai urnatemetd [Tompa F.,
25 Jahre Urgeschichtsforschung in Ungarn 1912—1936,
BRGK 24/25 (1934/35), 81. XXVI. t.]. Szarmata gyer-
meksir keriilt elé kis tallal Bugyi—Sandorhalom—Pén-
zeshelyr6l (MNM. 1/1944). Bugyi—Szitty6lirbén kertilt
elé egy kis fekete germdn edény (MNM. 4/1930). Az ava-
rok utan a honfoglaldk jelennek meg a teriileten. Tompa
Ferenc dsott ki Aporkan 19 honfoglalé sirt (MNM.
4/1930). Végiil a kozépkorra utal a D. domb cserepein
kiviil a Puszta-Urbé elnevezés.



gek mar eleve méas-mas dombon temetkeztek.
Kés6bb wijabb népek gyakran haborgattik meg
sirjaikat, nemecsak rablé szandékbdl, de 6k éppen-
ugy szlkében voltak a helynek, mint elédeik,
ezért akarva-akaratlan kénytelenek voltak rajuk
temetkezni.

Az {irbGpusztai avarok sem temetkeztek csak
ezen a dombon. 1952 &szén id. Fehér Géza hozott
be a kornyez6 dombok valamelyikér6l avar sir-
anyagot. Az itt folyd épitkezések alkalméabdl
ugyanakkor tébb més sir anyaga elpusztult.
A hitelesité dsatdsok néhdny sirt eredményeztek.

Sirletras®

1. A/B sir® A sir alakja a kevert fold miatt nem
volt tisztan kiveheté. Mélysége : 0,50 m. Kettds sir,
egyméas mellett fekvé vazakkal. Karjukat kinyujtva,
kiils6 labaikat térdben kissé behajlitva és felhtizva
fekiidtek. A B bal karja az A jobb karja felett volt.
A jobboldali (A) mé 60—65 éves, keleteurépid-medi-
terran, a baloldali (B) férfi 50 év korili, dinari. Az A
hossza 158 cm. Titarté, csontbél az A jobb medencéje
alatt (XXX, t. 1). :

2. sir. Mélység: 1,20 m. N4. Rendben. a hatan fekvé
vaz, a fels6 karok a mellre voltak szoritva. A vaz hossza
149 cm. Fiilbevald-par —a koponya alatt — bronzkarikan
kék iivegpaszta csiingével (XXX. t. 2—3/. Vascsat —
a bal vallnal (XXX. t. 5). Orsékarika — a jobb comb-
csontforgén beliil — sziirke agyaghbol (XXX. t. 4). Agyag-
edény — a jobb lab végében &ll6 helyzetben — kézzel
formalt, durva, szemesés anyagu pereme vagdalt. A nya-
kan kétagu villaszer(i eszkozzel beszurkalt diszités, alatta
alig kivehet6 kordmesipéses minta. M: 12,9 em (XLII.
t. 13). Allatgerinc és bordacsontok az als6 labszaron.

3. sir. M : 0,656 m. Nd, 50—55 éves, keleteuropid--
mediterran. Rendben, kinyuajtott karokkal és sszehuzott
labakkal fekiidt. A vaz hossza : 169 ecm. T'dtartd, csontbol
— a bal combecsontforgén beliil (XXX. t. 6). Timarad-
vanyokkal (XXX. t. 7—8). Agyagedény. Kézzel gyurt,
j6 kidolgozasu és anyagi, harom sor hulldmvonallal
diszitett edény. M. 14,2 cm (XLI. t. 6). Allatcsont — a
tlitart6tol kissé jobbra.

4. str. M : 0,75 m. Né, 65 év koriili, keleteur6pid -+
mediterran. Rendben fekv$ vaz, az alsé labszarak nem
érnek Ossze. A véz hossza 146 cm. Filbevalo — bronz-
karikdja — a koponya jobb oldalan (XXX. t. 10—11).
Bogldrpdr — a bal vallnal rézstut egymas alatt. Kozépso
kiemelked$ rekeszében sarga k& il, a szirmokban fehér
iiveg van (XXX. t. 12—13). Dinnyemaggyongy — a bog-
larokt6l balra. A tobbi elveszett (XXX. t. 9). Agyagorso-
gomb (gémbolyti) — a jobb koényokoén beliil. Elporladt.
Agyagedény — a balvallon befelé délve. Kézzel formalt,
durva, vastagfali, enyhén kihajlé6 peremfi, szépiaszinfi.
Pereme benyomkodéassal diszitett. Benne madar (ga-
lamb) csontok. M: 14,3 em (XLI. t. 13). Allatcsontok —
az als6 labszarak felett 20 cm-re.

5. str. M: 0,80 m. N4, 45 év koriili, keleteurépid.
Viéza a bal oldalan fekszik, rendetlen allapotban. Mellék-
letet nem tartalmazott.

6. sir. M : 0,40 m. Férfi, 40—45 éves, dinari+nordi-
kus. A véaz iranya DK—ENy. Rendben, a hatan fekvd
véz, fejét balra forditja. Jobb karja a medencén 4t a bal-
hoz hajlik. A vaz hossza : 159 em. Vasfibula — a bal

6 A targyakat legnagyobbrészt természetes nagysag-
ban kozlém. A sirleirasnal ezért els6sorban a kevésbé
érzékelheté szinre, anyagra, diszitésre, esetleg késziilési
moédra mutatok rd. A természetes nagysagnél kisebb
méretben kozolt targyaknak (pl. kerdamika) a sirleiras-
ban kézlom legalabb egy méretét.
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mellkas fels6 részén. Aldhajtott 14bu, bronz tiiszerkezettel
(XXX. t. 14, XXXTX. t. 3, XLIIIL. t. 19).

7.sir. M : 1,80 m. Nd, 25—30 éves. Rendben, a hatan
fekv$ véaz. A vaz hossza : 169 cm. Filbevald-pdr — a
koponya két oldalan. — Téredékes. Karikdja aranyo-
zott ezlistdrét, csiingéje sotétbarna iiveg, a kis gombok
rosszeziistb6l (XXX. t. 15—16, és a rekonstrukecid
XXX. t. 15). Iszdikvég, csontbél — a bal fels$ karszar
mellett. A végén tojasdad szopdkarész, melyet a kiszéle-
sedd csOrésztol két dombort vonal kozott futé fogsor-
disz valaszt el. Szélesebb vége hasonléan volt diszitve
(XXX. t. 18). Vascsat — a bal medence felett (elporladt).
Vaskés — a bal medence kiilsé oldalan. Rovid, egyélii,
tokmaradvanyokkal (XXX. t. 19). Agyagorsigomb —
a bal als6 labszaron kiviil. Sziirkésbarna szinii (XXX
t. 17.). Allatcsontok — a combesontok kozott és az alsé
labszarakon keresztbe téve. Agyagedény — a bal 1ab
végében befelé d6lve. Kézzel formalt, sargassziirke szinfi.
Pereme benyomkodassal csipkézve. Magassaga : 14,5 em
(XLt 17).

8. sir. M : 1,45 m. Lovassir. Férfi. A sir jobboldalan
az ember, baloldalan a 16. Mindkettd fejjel Ny-nak. Bal
kéz a medencére hajlik (9. kép). — Embervdz (a sirleiras
alapjan). Bronzlemez — a gerincoszlop kozepe alatt.
Vasesat a medence kozepén (XXX. t. 4). Bérmaradvdnyok
— a medencék alatt. Kisszijeég, kettslemez{i — a jobb
medencén kiviil. Kerek veret — uo. Usont botvég — a bal
combesonton kiviil (XXXTI. t. 1). Belsejében feliilrsl
lefelé szélesedd furat. A bal térdnél nagyobb dllatcsontok,
alatta a labszéron kiviil csirke (?) csontok. Agyagedény —
a jobb bokanal. Kézzel formalt, durva, sotétsziirke.
Magassaga : 11,6 em (XLII. t. 14). — Ldvdz. Lébait
osszehuzza, csigolvai kissé betortek. Vas ecsikdzabla —
a 16 szajaban (XXX. t. 3), hossza : 26,7 cm. Kerek veret —
a bal szem alatt. Kerek veret — a bal alsé labszarnal,
2 db. Vascsat toredéke vo. (XXXI. t. 5—6). Vasridd —
a jobboldali bordak mellett hosszaban. Négyszogletes
atmetszet(i, a végén horoggal. Hossza: 40 cm (elveszett)
alakjat 1. a 9. képen. Lemezveret — a hatgerine alatt.
Téglalap alaku. Vaskengyel — a gerinctél balra. Hurkos-
fila. H: 13,2, Sz: 124" (XXXI. t. 8). Vaskengyel — a
gerinct6l balra. Téglalap alaka Attort fiillel. H: 11,2.
Sz: 10,3 (XXXI. t. 7). Vasldndzsa — a jobb mellsé
labon hosszaban a hegyével elére. (XXXI. t. 1,
XXXVIII. t. 8).

A veretekrdl, sajnos, a leirds alapjan nem lehetett
eldonteni, mennyi tartozott az emberhez és mennyi a
lészerszamhoz. Ezek a kovetkezdk :

Kerel: bronzveret aranyozas nyomaival (XXXII. t.
2—10), 9 db. Szijvégek, téglalap alaku bronzlemezbdl
(XXXII. t. 11—14); ugyanezekhez tartozé hatlapok
(XXXII. t. 15—16) és beldlik elékeriilt bérdarabka
XTI 17):

9. sir. M : 0,45 m. Férfi, 40—45 éves, dinari. A bal-
kar behajlik a medencére. A véz hossza : 161 cm. —
Mellékletet nem tartalmazott.

10. s!ir. M : 0,30 em. N§, 30—35 éves, keleteurépid.
Rendben fekvd vaz. A karok és a labak szdgben széjjel-
vetve fekiidtek. Titarté — a bal mellkason, kozel a
gerinchez. Diszitetlen sima. Benne két t{i maradvanyai
(XXXITI. t. 18—20). :

11. sir. M: 1,20 m. Feérfi, 30—35 éves, dinéri.
Rendben fekvd vaz, balkarja szégben behajlott a testhez.
Allatesontok — az alsé labszarak kozott.

12. sir. M : 0,80 m. Feldult. A koponya és allkapocs
hianyzott. A sir végében keriilt el6 két labszércsont
felallitva, hozzajuk tdmasztva a két medencecsont és az
egyik lapockacsont. A kar, gerinc- és bordacsontok

7 Megjegyzés. A vazak és leletek leirasanal leg-
nagyobbrészt Horvath Tibor é&satasi jegyzékényvét
kovettem. Ahol ez megvan, kozlom a vazak sirban mért
hosszat is, mely azonban szokés szerint sehol sem egye-.
zik az embertani mérések szamaranyaival. V6. Bartucz
L., A magyarorszagi avarok termete, Alféldi Tud.
Gytijt. (Szeged 1948) megéllapitésaival.



osszedobalva. Az als6 labszarak rendben fekiidtek a
medencerakas alatt.

13. sir. M : 1,20 m. Feldult. A sir fels6 végében
keriilt eld a két combesont felallitva, mellettiik a gerine-
csigolydk és a medencék. A labszarak rendben fekiidtek.
Agyagedény — a sir bal sarkdban a labaknal, szajjal
lefelé fordulva. Kézzel formalt, kissé kihajlo szaja, sotét-
sziirke szini. Magassaga : 14,3 cm. (XLIL. t. 15).

14. sir. M : 1,80 m. Lovassir. Ferfi. Feldult. A sir
jobboldalan fekiidt a férfi felforgatott vazzal, a balolda-
lan (E) a 16. A koponya felforditva a helyén fekiidt, az
allkapoes hidnyzott. A combesontok és a medence szin-
tén nem fekiidtek a helytikon. Az emberi medence
helyén fekiidtek :

4. kép. 19. sir
Fig. 4. Sép. n° 19

5. kép. 20. sir
Fig. 5. Sép. n° 20

Vaskés, tokmaradvanyokkal (XXXIII. t. 14). Vas

esattest  (?) (XXXIIL. t. 15). Szijedg, bronzlemezbél.
Ovbijtats, bronzlemezbdl. Diszitése, mint a szijvégeké,

préselt gyongysorral keretezett szalagfonat (XXXIII.
t. 6). Agyagedény — a labak végében. Csipkézett szdju
(nines meg). — Allatesontok — az alsé labszarakon ke-
resztbe téve. A ldvdz szintén feldult. A hatsé6 combok
és labak rendben fekiidtek. A mellkas a fejhez volt fel-
hanyva és embercsontokkal 0Osszekeveredve. — Félgimb
alaki bronz wveretek — a medence hatsé részén. Préselt
virdgszirom disszel. Beliil eredetileg kis fiillel voltak
ellatva (XXXIII. t. 7—12). Kisszijoég — ugyanitt. Ugyan-
itt embercsontok is fekiidtek. — Kard. A viaz felsd
részén. Markolat és penge felsd részének toredéke. Egyéli
(XXXIII. t. 16). Vascsat toredéke — meg nem hatarozott
helyrél (elporladt). Az ember- és lomaradvanyok koziil
egyarant el6kertlt szijoégek a ,,csékai” tipushoz tartoz-
nak (XXXIII. t. 1—5) 4 db.

15. sir. M : 0,50 m. Feldult. Csak a szétnyitott 1ab-
szarak voltak meg. (A sir mellett keriilt el egy téredékes
koponya allkapocs nélkiil, mintegy 15 cm mélységben.)
Agyagedény — a jobb lab végében. Kézzel formélt, fino-
man iszapolt agyagbol, vildgossziirke szinii. Fala vékony,
szajpereme erdsen kihajlik. Vallan fésti hegyével bebok-
dosott rovid sorokbél allé szalag- és hullamvonal disz.
Magassaga : 12,8 em (XLI. t. 8).

16. sir. M: 0,60 m. Férfi, 40—45 éves, dinari.
Rendben fekvd vaz, a kezek és labak kinyajtva. A bal
combesontjan torés utani Osszeforrds lathaté. A vaz
hossza : 154 em. Tojds — a koponya baloldalan. Allat-
csont, nagyobb méretti — a bal vallndl. Gomb — a bal
mellkas kozepén. Préselt bronzlemez, alul csipeszszerii
kis felerdsité nyelvekkel (XXXII. t. 22). Vascsat — a
keresztesont kozepén (XXXII. t. 21). Baromficsontok,
nagy mennyiségben — a bal als6 karszarakon. Agyag-
edény. Kézzel formalt, jobb anyagu, sotétsziirke. Magas,
bevagdalt peremmel. M : 13 em (XLI. t. 15).

17. sir. M : 0,25 m. N4, 30—35 éves. A vz iranya
fejjel DK-nek. Hatonfekvd nyuajtott vaz. A labfejek
magasabb rétegben fekiidtek, mint a torzs vagy a fej.
A vaz hossza : 149 em. Gyongyok — a bal vall felett 3 db.
Egy sokszinti (XXXII. t. 25) és egy kék (XXXII. t. 27)
uveg amphora gyongy és egy kék fehér szemesgyongy
(XXXII. t.26).

18.sir. M : 0,20 m. Nd, 35—40 éves. Rendben a hatan
fekszik kinyujtott karokkal és labakkal. Fejét balra
forditja. A vaz hossza : 148 em. — Bal 1abanal kis cse-
csem6 koponyéajanak toredéke (18 a). Orségomb — a bal
combcsonton kiviil (XXXIV. t. 10).

19. sir. M : 1,00 m. Férfi, 40—45 éves, mongoloid.
Fejjel DNy-nak. Rendben, a hatan fekvé vaz. A vaz
hossza : 175 em. Allatesont — a koponya szemén kereszt-
be téve.Vascsat — a keresztesonton 8-as alaku (XXXIV.
t. 8). Vascsat — a keresztecsonton (XXXIV. t. 7). Vas-
kés toredéke (XXXIV. t. 6). Vaskarika — a bal comb-
csontforgénal (XXXIV. t. 9). Keresztpdnt — a kereszt-
csonton. Bronz (XXXIV. t. 5). Oweeret (elhelyezkedést
lasd a 4. képen). Fehér bronz (XXXIV. t. 1—5). Agyag-
edény — a bal als6 labszar mellett hosszaban fekudve.
Korongolt, vastagfali, sziirke szint, kissé felmagaslo
peremmel. M : 14,9 em (XLI. t. 2).

20. sir. M : 0,65 m. Férfi. A koponya és az allkapocs
hianyzott. Egyébként rendben fekvd vaz, széjjeltart
labakkal és konyokben hajlo karokkal (8. kép). Allatesont
— a jobb vallnal. Agyagedény — a bal vallnal befelé
diilve. Kézzel formalt, jobb kidolgozasu, téglavoros szind.
Pereme kihajlik. Felsé részén két hullamvonal és egy
parhuzamos vonalkoteg disz fut. M : 10,5 em (XLII. t. 3).
Allatesont (malac) — a balkar és a mellkas kozott. Allat-
csont — a medence kozepén keresztben. Tér — a jobb
combesontnal. Egyéla (XXXV. t. 37).

Az ovveretek sirleirds és fénykép alapjan helyre-
zilllitlmt(') clhelyezkedését a mellékelt rajz mutatja (5.
Kép).

Nagyszijoég, ontote bronz ; eziistozott ; a hatlapjan
indadisz (XXXV. t. 1). Pajzs alaki csuklés veret. Ontott
bronz (XXXV. t. 7—10). Ugyanilyen csukl6 nélkil —
(XXXV. 1.6, 12). Ovforgs. Eziistozott{bronz (XXXV. t. 5).
Csat. Eziistozott ontott bronz. Héatlapjan harom hurok
(XXXV. t. 2). A hatlapot kozli Fettich : Arch. Hung.
XVIIL. 31. kép, 5. alatt. Kisszijoégek. Ezlistozott ontott
bronzb6l (XXXV. t. 3—4). Az egyiknek a fele hianyzik.
Téglalap alaki kinyirt bronz dveeretek, két-két nagyfejti
szoggel (XXXV. t. 13—21 és XXXV. t. 23—35). Vas-
esat (XXXV. t. 36). A téglalap alaku veretekkel egy
anyagu és technikaval késziilt hosszabb téglalap alaki
verel. Keskenyebb végein 3—3 szog. Kozepén keresztben -
kisebb bronzlemez, elol 2 szoggel, hatul panttal felero-
sitve (XXXV. t. 22).

A felsorolt oOvveretek
fehérbronz.

21. sir. M : 0,60 m. Feldult. Egymés utan hosszirany-
ban fekiidt a két combesont, téliik balra az alsé allkapocs
toredékei, karcsontok és a medence toredékei. Lejebb
nagy ldndzsa vasbél. Hossza : 32 cm (XLIIT. t. 17).
Toredékes deskapesok, 4 db.

anyaga igen j6 mindségli



22. sir. M : 2,00 m. Lovassir. Feérfi. Feldult. A férfi-
vazbél csak a jobb labszar és a fels6 karcsontok voltak
meg. A koponya toredéke a 16 gerincén keriilt elS. A sir
mellett 50 cm-re allkapocs nélkiili koponya keriilt elé (b).
Szijeégek — a jobb medencérdl. Préselt rosszeziist
(XXXIV. t. 11—12). Vaskés — a jobb medencén. Tok-
maradvanyokkal (XXXIV. t. 13). Agyagedény — a bal
lab helyén kézzel gyurt, durva, szépiaszin(i, erdsen
csipkézett szaju. M : 13,8 em (XLI. t. 12).

A ldvdzbol ecsak a hatso labak, a jobboldali bordasor
és a gerincoszlop nagy része voltak meg.

23. sir. M : 0,20 m. Gyermek. A koponya toredékes,
a vaz elporladt. Agyagedény — a fejnél. Kézzel formélt,
durva, vastagfala, sztknyaku, ecsipkézett szaju, szépia-

barna. Teste két sorban benyomkodassal diszitve.
M: 14 em (XLI. t. 16 ?).

24. sir. M : 0,80 m. Férfi, 30—35 év koriili. A jobb
karszar als6 csontjai és az allkapoces hidnyzik. A koponya
félrebillenve, a vaz egyébként teljes rendben fekiidt,
kinyujtott karokkal és labakkal. Agyagedény — a comb-
csontok kozott szajaval a lab felé fordulva. Kézzel for-
malt, jobb kiviteld, S/eplabalna szinti, kissé kihajlo
peremmel. M : 13,5 em (XLI. t. 10). ('mAecson[ — a jobb
bokacsontnal.

25. sir. M : 0,30 m. Gyermek. Koponyaja toredékes,
vaza elporladt. Mellette : Allatcsontok.

26. sir. M : 1,28 m. Nd, 40—45 éves, keleteurépid -
mediterran. Rendben fekvé vaz, a koponya arccal Ny-nak
fordul. A jobbkara medencére hajlik, a bal ki van nyuajtva.
Agyagbogre — a bal labnal befelé délve. Kézzel formalt,
durva, sotétsziirke szinG, ovilis szdju. Peremét négy
hegyes biityok disziti. M : 14,8 em (XLIL t. 8).

27. sir. M : 1,60 m. Feldalt. A koponya hidnyzott,

az allkapoes megvolt. A vz toredékes. Melléklet
nélkil.
28. sir. M : 1,45 m. Lovassir. Férfi. Feldult. A sir

mérete 190130 em. Az ember- és allatesontok teljesen
szétdobalva fekiidtek. Az allkapocs és a toredékes kopo-
nya megvan. A sir ENy-i oldalan : emberi alsé labszar és
combesontok, csirkecomb, légerine részek, medence-
toredékek és a 16 hatsé labszarai. A sir kozepén : a 16
mellsé alsoé labszara, uo. kisebb vasrozsdak és egy kis
meghajlitott rozsdas bronzlemez (XXXIV. t. 14—15).
Ettél balra : 16labszarak, emberi felsé karcsontok és kis
vastoredékek. A sir felsé része: sok emberi gerincesigolya,
kis vascsat és emberi dllkapocs. Feljebb (magasabb
rétegben): loallkapocs és koponya és emberi koponya
toredékei. A 16vaz két mellsé combjin bor szijmarad-
vanyok. A sir baloldalan : emberi koponya ujabb tore-
dékei. Vascsat (elporladt). Szijeégek (?) bronz toredékei
(XXXIV. t. 14 —15). Vaslemezek nagymennyiségii
bérmaradvannyal (XXXIV. t. 16—17). Vaspdlca farost-
maradvanyokkal (XXXIV. t. 18).

29.sir. M : 1,30 m. Ng, 25—30 éves. Feldult. Az als6é
karszarak hianyzanak. A vazhossza : 130 cm. Vastire-
dékek — koponyatol balra, a koponya felett, a kereszt-
csonton és a bal medencén (XXXVI. t. 9—13). Szemes-
gyingyok (eredetileg négy darab) a koponyatdl jobbra.
Uvegpaszta (XXXVI. t. 4—5). Sdrkinyos csat — a jobb

medence kiilsé oldalan, karikdjaval a lab felé. Ontott
bronz (XXXVI. t. 1). Vasesat — a bal mellkason.

(XXXVI. t. 6). Kova — a jobb konyoknél (XXXVI. t. 8).
Cstholé vasbol, ugyanitt (XXXVI. t. 7). Vaskarika —
a gelm(‘()b/lop ]obb oldalan (7). Fiilbevals- pa) — egyik
a sir foldjébol, a masik a bal mellkas alsé végén. Kari-
kaja bronz, csiing6je tiveg (XXXVI. t. 2—3). Allatcsont
hosszukés, — az als6 labak kozott. Agyagedény — a jobb
1ab végében, allohelyzetben. Kézzel formalt, jobb anyagu,
sziirke szini. Peremén négy bityok. M: 11,9 cm
(XLII. t. 10). A vastoredékekbol meghatarozhaté volt
még egy : Vasbijtaté (XXXVI. t. 13), mig a tobbi vas-
toredék ismeretlen rendeltetési (XXXVI. t. 9—12).

30. sir. M : 1,25 m. N4, 30—35 éves. Rendben, a
hatan fekvd vaz. A vaz hossza : 147 em. Fiulbevald-pdr —
a koponya két oldalan. Eziist, vagy fehér bronz (XXXVI.
t. 14—15). Agyagedény — a jobb lab végében. Koron-
golt (?) magas, vékonyfalu, sargassziirke, hullamvonal
disszel (XLIII. t. 18). Magassaga : 16,3 cm.
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31. sir. M: 0,95 m. Né6. Feldult. A vazbél csak a
koponya, a felsé karszdrak, valamint a labszarak vol-
tak meg. A labszarak ]obbfe]c hajolva, szogben fekiid-
tek. A csontok igen toredékesek. Olombulla — a koponya
baloldalan (XXXVI. t. 16—16/a). Gyingy — a nyakban
(a sirleirds szerint tobb szem (kék iivegpaszta) (XXXVI.
t. 17.). Agyagedény — a bal labnal befelé fordulva.
Kézzel forméalt, durva, vastagfala, szépiabarna. Szija
csipkézett. M : 12,4 em (XLI. t. 11).

32. str. M : 0,60 m. N, 40—45 éves. Bal alsokarja

behajlik a medencére, mellette a bal combesont. A bal
medence hianyzik, a vaz egyébként rendben fekiidt.
Allatesont — a medence kozepén. Agyag orségomb — a

combok helyétsl balra. Farkasfog disszel (XXXVI. t. 18).

33. str. M : 0,65 m. Feldult. A vazbol esak a labszarak
fekiidtek a helyiikon. Az als6 labszarak ossze voltak téve.
A tobbi csont hianyzik, vagy Ossze volt dobalva. Vaskés
— a bal combesont alatt. Egyélti (XXXVI. t. 19).

34. str. M : 0,60 m. Gyermek. A koponya téredékes, a
vaz elporladt. Fiilbevald — a koponya jobb oldalan. Kari-
kija eziist, cstingéje iiveg (XXXVIL. t. 1). Négy kis
bronzgombbel Gsszeerdsitve. Gyingy — a koponya bal-
oldalan, sarga paszta (XXXVII. t. 2). Agyagedény —
a bal 1lab helyén, kézzel tormalt, nagyon durva, sziirke
szini. M : 11,3 em (XLII. t. 4).

35. sir. M : 0,50 m. Férfi, 20 év koriili. Rendben
fekv6 vaz keresztbetett labakkal. Vasnyilhegy — a
jobb mellkas als6é részén (XXXVII. t. 7). Allatcsont —
a mell koézepén. Liudiojds — a jobb combforgonal fel-
allitva (XXXVII. t. 3—6).

36. sir. M : 0,65 m. N¢g. Feldult. A koponya és a cson-
tok egyhalomban. A sir mellett 1,10 m-re ajabb koponya
allkapocs nélkiil (¢). — Agyuqeduty korongolt, finoman
iszapolt, viligossziirke szint, vékonyfald, erdsen kihajlo
peremmel. Vallan \lll«l\ al bebokdosott soros se alagdisz.
M. 12,8 em (XLII. t. 6).

37 str. M : U,(i() m.
A labszarak rendben felkudtek.

Feérfi, 30—35 éves.
A baloldali

Bolygatott.
medence

bolygatott. Fittdl felfelé osszedohdlva.  Allatcsont — a
mellen. Vaskés — a jobb combesont mellett (elporladt).

Vastor — a labak végében. Egyéli (XXXVII. t. 8).
38. sir. M: 0,50 m. Feldilt. DNy —EK-i tdjolds.

A koponya és az z’xllkn‘pom hianyzott, a vaz tobbi része

teljes rendben. Agyagedény — o ballab végében. Koron-

golt, jobb anyagu, halviny téglavords szint, kihajlo
peremii. Peremén bevésett vizszintes vonaldisz-sor.

M: 14,8 em (XII. 4.). Aljan alig kivehet$ fenékbélyeg!

39. sir. M : 0,46 m. Ng, 40—45 éves. Rendben, fejjel
DNy-nak fekvd vaz. A vaz hossza : 140 em.  Allatesont —
a két combesont kozott. Szdrnyascsont — a bal bokanal.
Agyagedény — a jobb lab végében 2 db 4ll6 helyzetben.
a) Korongolt, j6 anyagu, téglavoros szinii, kissé kihajlo
lapos per emmel. M : 11,3 em (XLI t. 3). Aljan elmosodatt
fenékbélyeg! b) Kor ongolt jo kidolgozasu, sziirke szint.
Peremén bemélyitett esipkézés. Tetején 3 sorban hullam-
vonal disz fut koridl. M : 14,7 em (XLI. t. 7).

40. sir. M: 0,45 m. Nd§, 45—50 éves:; rendpen, a
hatan fekvd vaz. Hossza : 140 em. Fiilbevalo — a koponya
bal oldalin. Karikdja négyszogletes atmetszetli bronz
drétbol készilt (XXXVIL t. 15, 22—23). Orsogomb —
a medencén. Sziirke, agyagbol (XXXVIL. t. 14). (.‘yb‘ngy —
a nyakban. Kozte harom dmn\(‘mag alaku és harom
(eredetileg négy) lapos kis kék tiveg. (XXXVII. rt. 16 —21.
Allatesontok — a jobb medence mellett (malac) és a bal-
karon keresztbetéve. Agyagedény — a balkar mellett.
Kézzel forméalt, jobb kidolgozasu, sotét szépiabarna,
kissé kihajl6 esipkézett peremmel. M: 11,4 em (XLI. t. 14).

41. sir. M : 0,46 m. Fer/z 40—45 éves mongoloid.
Rendben fekvé nyujtott vaz, Osszetett bokéaval. A vaz

hossza : 153 em. Allatesontok — a) a jobb alsé labszar
mellett ; b) a jobb konyoknél (szarnyas): c¢) a bal
k'c".ny('iknél. Ugyanitt allat (kecske) koponya. Agyag-

edény — a bal combcesont mellett, 4116 helyzetben. Kézzel
formalt, jobb kidolgozast, vékonyfald, szépiabarna szini,
egyenesen 4116 peremmel. Falan parhuzamos vonalkéteg-
diszek. M : 14,6 ecm (XLI. t. 1).

42. sir. M : 1,10 m. Férfi. 35 év koruli. Hasén és
arcan fekv$ vaz, az als6 labszarak szorosan egymésra
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voltak téve. A jobb konyok kihajlott. Agyagedény — a
bal vall felett, szajjal lefelé. Kézzel formalt, sziirke szind,
ovalis szajui, durva csobor. Pereme erésen behtizott olda-
lan letort fiil csonkmaradvanya. Magassaga : 9,6 cm
(XL t. 1).

43. str. M : 0,90 m. Gyermek. 10—12 éves. Rendben
fekvd vaz, kinyujtott karokkal és Osszetett labakkal.
Vasdarab — a bal als6 karszérnal. Agyagedény — uo.
Kézzel formalt, egyenesen felfelé all6 peremii, durva,
szépiabarna szinti. M : 9,3 em (XLIL. t. 2).

44. sir. M : 0,40 m. N4, 25—30 éves. Rendben tekvo
vaz. Hossza : 155 em. Agyagedény — a jobb térdnél
eldblve. Kézzel formalt, durva, sziirke szinti. M : 12,8 em
(XLII. t. 12).

45. str. M : 0,82 m. Feldult. A labszarak rendben a
helyiikén fekiidtek. A koponya hidnyzik, az allkapocs
a jobb térd mellett. A sirban a tobbi, jorészt hidnyos
csontok, egyhalomba voltak dobalva. Agyagedény — a
koponya helyétél jobbra. Darabokra volt torve. (Nincs
meg.)

6. kép. 53. sir
Fig. 6. Sép. n° 53

46. sir. M : 0,35 m. N6, 22—25 éves. Feldult. Egy-
halomban : toredékes koponya, egyik medence és
Orségomb agyagbol (XXXVIL. t. 13). Fulbevals-pdr,
négyszogletes étmetszetli bronz karikaval és kék {iveg-
cstingével (XXXVIIL. t. 11—12). Gyingyik kék tveg-
pasztabol (XXXVIL. t. 9—10) 2 db.

47. sir. M: 0,90 m. N§, 35—40 éves, keleteur6pid.
Rendben fekv6 vaz, a bal karja behajlik a medencére.
A véz hossza : 147 em. Orsokarika, agyagbdl — a jobb
vallnal (XXXVII. 25). Vaskés — a jobb medencén
(XXXVII. 24). Allatcsont — a jobb alsé labszarnal.
Agyagedény — a jobb lab végében. Kézzel formalt,
durva, szépiaszinli. Pereme négy sarkan hegyes biityok.
Magassaga : 14,4 em (XLIIL. t. 9).

48. sir. M : 0,40 m. N, 30—35 éves. Feldult. Egyha-
lomban: koponyatéredék, allkapocs, kar- és vallesontok,

49. sir. M: 1,40 m. Férfi. 20 év koriili, eléazsiai.
A véz felsé része bolygatott. Az alsé karszarak és a meden-
cék bolygatatlanok. Agyagedény — a bal labnal. Kézzel
forméalt, durva, vastagfali, szépiabarna szinti. Enyhén
kihajl6 pereme benyomkodéassal diszitve. M : 13,3 cm
(XLI. t. 18).

50. str. M: 1,10 m. Feldult. A koponya hidnyzik.
az allkpapocs a bal medence felett. A medencék, a vall és
a lapocka fel voltak forgatva. A tébbi részek rendben ki-
nyujtva fekiidtek. dgyagedény — a jobb lab végében —
kézzel formalt, jobb anyagu, széles szaja, sziirke szinfi.
M: 16,1 cm (XLIIL t. 16).

51. str. M : 0,40 m. N4, 30—35 éves. Rendben fekv
vaz, a labak és karok kinyujtva. Korongos mellbogldr-pdr
— a bal vallnal (XXXVIII. t. 2—3). Orsdgomb agyagbdl
— a jobb mellen. Sziirke (XXXVIIL. t. 4). T'tarté csont-

b6l — a bal mellen hossziranyban (XXXVIIIL. t. 5).
Fiilbevalé — a jobb fiilben. Négyszogletes atmetszetii
eziist karikdja és zold tiveg csiingdje van (XXXVIIL. t. 1).
Agyagedény — a jobb lab végében. Kézzel formalt, na-
gyon durva, sotétsziirke szinti. M : 10,9 em (XLII. t. 11).

52. sir. M: 0,80 m. Feldult. A csontok, allkapocs
és a koponya toredékesek. Agyagedény, kézzel formalt,
gondosan iszapolt, sotétsziirke szini, kihajlé csipkézett
peremmel. Teste siirti, parhuzamos vonalkotegekkel
diszitve. M : 14,2 ¢m (XLI. t. 9). Allatesontok.

53. sir. M: 0,70 m. Férfi. Bolygatott. A labszarak,
medencék, az alsokarok, a helyiikon fekiidtek. Ezektél
felfelé a tobbi csont kissé magasabb réteghen. A koponya
és az allkapocs hidnyzik. Vastér — a jobb combesont
mellett. Egyéli (XXXIX, t. 12). Owvvereteinek a sirleivas
alapjan helyreallithaté elhelyezkedését a mellékelt rajz
mutatja (6. kép). Bronzesat, kéttagun (XXXIX. t. 21).
Bronzesat, kisebb, egytagt (XXXIX. t. 20). Ovforgs,
ontott bronz (XXXIX. t. 22). Owvveret, csuklés, ontott
bronz, 5 db (XXXIX. t. 5—9). Ugyanaz, csukl6 nélkiil,
2 db (XXXIX. t. 10—11). Szijvégek, ontétt bronzbodl,
3 db (XXXIX. t. 1—3). Ovbiijtatd, ontstt bronz. Sarkain
egy-egy szoggel. Hatuls6 keskenyebb oldalain vasrozsda
(XXXIX. t. 4). Ovveret, bronz lemezbél. L. mint 20. sir.
6 db (XXXIX. t. 13—18). Kettds bronzlemez 5 szdggel.
A két lemez kozott 3—4 mm tavolsadg van (XXXIX. t. 19).

A felsorolt bronztéargyak valamennyije fehér bronz-
bol késziilt, kiilonosen all ez a négyszogletes lemezekre.

Agyagedény — a fej felett. Jol korongolt, finoman
iszapolt, vékonyfalu, jol kiégetett, sotétsziirke szinfi.
Szaja alig lathat6éan csipkézett. Falan négy sorban pér-
huzamos vonalkoteg diszités. M : 13 em (XLII. t. 7).

Szérvdnyos  leletek

A) sir. Foldmunka alkalméval talaltak. A térképen
nem volt jelolve. Férfi. Bronz nagyszijvég. Aranyozott.
Hatlapjan szimmetrikus indadisz (XXXVIII. t. 6). Csat, -
kéttagu. A csattest széle poncolassal diszitve (XXXVIII.
B T

B) sir. M: 0,78 m. Csontok nem keriiltek els. Fel-
tételezhetden csecsemd sirja. Agyagedény, kézzel formalt,
nagyon durva, sziirke szinti. M : 10 em (XLII. t. 5).

C) sir. A temetStérkép balszélén. Mellette meg-
jegyzés all, hogy ,,6sszel sz616 ald forditottak’.

Egyéb lelshelyek

sz/1. A 43. sir arkdnak végében. Itt nagymeéretii
ujabbkori allatcsontok alatt 1,81 m mélyen, 4ll6 helyzet-
ben bogrét taldltak. A csontréteg szabalytalan koérben
helyezkedett el, kb. 1,20 m vastagsigban. Mellette
emberi labszarcsontokat is talaltak. Valészinfileg a be-
asas egy sirt tett tonkre. Agyagedény kézzel formalt,
durva, vastagfali, szépiabarna szinti. M: 15,9 cm
(XLIL. t. 17).

sz/2. 1,80 m mélységben, foldkutban, allatcsontok és
emberi labszarcsontok.

s2/3. Oskori sir. L. a Bevezetésben.

Tovabbi, leléhelyhez nem kotott szérvanyleletek még:
Kopjahegy, vasbél (XL. t. 1). Vasfokos (XL. t. 2). Veder-
fiil, vasbol (XL. t. 4). Kapa, vasbél (XL. t. 5).

Az tirb6pusztai temeté régészeti emlékanyagit
megvizsgalva arra a megéllapitasra jutottunk,
hogy abban két, forméban, technikdban és a tér-
gyak hasznalati médjaban meglehetésen kiilon-
b6z8 csoportot kell felallitanunk. A csoportok
kozott ugy a temetkezési szokdsokban, mint a
temetkezés rendjében mélyrehaté kiillonbségeket
allapithattunk meg.

A két csoportot, melyet a szijvégek készités-
technikdja alapjan 4ltaldban, de helyteleniil,



préselt és 6ntott-nek neveznek, az utolso évtizedek
kutatdsai id6rendileg is szétvalasztottdk.®

A szétvilasztd szakemberek munkéjira jel-
lemz6, hogy észrevették ugyan e két csoport
kozotti mélyrehato kiillonbségeket, mégis a késébbi
(6ntott) esoport emlékanyagat, nagyrészt stiluskri-
tikai alapon, részben bizonyos helyi adottsigokat
véve alapul (pl. Fettich a gepida fémmiivesség
allitélagos avarkori reneszanszat) a korabbi emlék-
anyagbol kialakult szerves helyi fejlédésnek fogtak
ill. fogjak fel. Vizsgédlataik nem vették kellen
figyelembe a temetkezési szokdsokban és viselet-
ben megnyilvinuld jelentds eltéréseket, a két
csoport kozotti lényeges tarsadalmi kiillonbsége-
ket s legtobbszor a keleti 6sszehasonlité anyagot
sem.

Ellentétes eredményre jutott mar évekkel elébb
Laszlé Gyula, aki eddig figyelembe nem vett
kiilonbségek alapjan a késéi csoport kialakuldsat
Uj népelemek megjelenésével magyarizza.® Kzek
az 1j népelemek a dunai bolgarok honfoglalisaval
egy id6ben lejatszodé mozgalmak kovetkeztében
670—680 koriil jutottak hazank teriiletére. Egyik
az Igar, Ozora, Dunapentele vezérleletekkel jel-
lemezhet6 lemezes Gvveretii csoport (Bels6-Azsia
és az Iszak-Kaukdzus steppéirél), a masik a
kozismert ontott griffes—indas 6vveretes csoport
(a Kdma vidékrdl).

k

Vizsgalataim els6sorban az iirbépusztai anyag-
ra tamaszkodnak, csupian annyiban foglalkozom
mas targyakkal, amennyiben ez a tovabbiak meg-
értéséhez szitkséges. Mell6zom a mar Hampel
ota felismert,!® vagy az azéta idérendi szempont-
bl szétvalasztott és meghatarozott anyagot.

Az aldbbiakban a kovetkezd targvak korszak-
beosztasat kisérlem meghatérozni :

Keramika. Kétségkiviil a kés6i anyaghoz!? tar-
tozik a korongolt, fenékbélyeges, hulldm- és vonal-
kotegekkel!? diszitett edényfajta. Ezeket leszamit-
va nines a fennmaradok kozott elsd pillantasra

8 Maros: A.— Feitich F., Dunapentelei avar sir-
leletek, AH XVIII. (Bp. 1936) 94—99; Csalliny D.,
Kora-avarkori sirleletek. FA. I—II (1939) 121—180;
COsalldny D., A Deszk D. szamu temetd avar sirjai. Arch.

F‘rt 1943, 160—173 ; Csalldny D., Acta Arch. Hung.
(1952) 248. -
® El6észor :  Ujabb  keresztény nyomok az avar-

korbél. Dolg. 16 (1940) 147. Részletesebben taglalja a kér-
dést A Tihanyi téri avar temeté c. kozleményében.
LA II (1941) 110-—112. Fejtegetéseiben ez alkalommal
mér a késé-avar emlékanyagot is kétfelé valasztja s az
éntott ovveretes népcsoport mellett elészér hatarolja
koriil a lemezes dvverettel jellemzé méasik népesoportot
is. (Fejedelmeik Ozora, Igar, Dunapentele.) Részletesen
clemzi a targyi hagyatékban pl. fegyverekben (szablya,
ij) jelentkezd lényeges eltéréseket. A temetkezési szokéa-
sokat és temetkezési rendet, melyre a mi munkéssagunk

éptl, azonban nem targyalja. Legutébb u. ezekrél a
kérdésekrol : tudes archéologiques sur I’histoire
de la société des avars. AH XXXIV (Bp. 1955) de

284—293.
10 Hampel J., Alterthiimer des frithen Mittelalters
in Ungarn I-—III (Braunschweig 1905), II. és III. csoport.
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lényeges kiilonbség. Ez érthetd is. A keramika
vagy helyi termék, igy Gijonnan érkez8 csoportok
készen veszik at, vagy a sajatos és az egész nép-
vandorlaskorra jellemz8, durva edényekbdl, az
un. ,,nomadkeramikabol” 4ll. Utébbiak alakja-
rol alig lehet beszélni.

Jobban megvizsgalva a két csoport kézzel for-
malt edényeit, mégis taldlunk aprébb kiilonbsé-
geket. Tlyen pl. az edények kiégetési foka, jobb
vagy rosszabb anyaga. A piros-barnés, gyengén
kiégetett darabokat arinylag nagyobb szamban
taldljuk a korai sirokban, mint a késSiekben, ahol
tobbnyire sziirkés vagy fekete a sziniik.

Erdekes az az edényforma, melynek pereme
négy felalld, hegyes biityokkel van diszitve. Ez a
tipus temeténkben a korai sirokban fordul el6
(26., 29. és 47. sirok). Hasonl6 edények keriiltek el6
a kishegyesi (49.) valdszintileg korai, feldalt sirbol'3
és az abonyi'® temetd korai részébdl, tovabba a
kiskéros-vagdohidi XX1X(26.) sirbol.15 Ezek alapjan
a biitykos edényeket nem lehet a VII. sz. végénél
késébbre keltezni és a kora-avarkorban kialakult
tipusnak kell tartanunk.

A korai és kés6i csoportban egyarant el6fordul-
nak az enyhén osszehtzott nyaku, bevagdalassal,
vagy benyomkodéassal csipkézett peremii edények.
E diszités megtalélhat() a késG-avar hulldimvonal-
diszes edényeken is.

(UrbSpusztan a 7., 22., 23. és 31. sirokban
korai, a 4., 16., 44. és 49. sirokban kés6i.) EI6-
fordul még a j;’moshidai16 298, a.szobil? 55., 72.,
90. és 101, a zadvodi'® 89, a hernddpusztail® 3. és az
abonyi®® 3. sirokban, -ezenkiviil Abony és Csuny
sirszam nélkiill kozolt anyagédban.?® A forma a
fémmellékletekkel tortént osszevetés alapjan a
640—670-es id6kben alakulhatott ki és tovabb
¢l a VIII. szazadban.

A Csalliny Dezs6 altal meghatarozott korai
edénytipusok?? temeténkben nem fordultak eld.

Bulla. Egyike a legnehezebben keltezheté
ékszereknek. Elézményeit a hasonldé romai éksze-
rekben s talin a german brakteatakban kell

WA késoi keramikafajtak kivalasztasa terén Hor-
vath Tibor és 1. Kovrig Ilona végeztek tttoré munkat.
Horedth T., 1. m. 67—89 ; Kovrig I., Avarkori sirok Alsé-
gellérrél. AntH 2 (1948) 120—131.

12 Nem tévesztendék dssze egyes dunantili temetdink
(Elészallas, Csakberény stb.) VI—VIIL. sz.-i avar sirjai-
ban gyakori j6 anyagu, korongolt, finom hullAimvonal-
kétegdiszes edényeivel.

8 Gubitza K., Arch. Ert. 27 (1907) 350.

14 Fher L., Arch. Ert. 22 (1902) 261., 2—3. kép;
Mdrton L., Ar(h l‘rt 24 (1904) 316., 10. kép 2, 3, 5, 6.

5 Liszlo Gy., Etudes... 12. kép.

18 Kezoletlen. A temet6t feldolgozd Erdélyi Istvéan
szivességébol ismerem.

1" Kozoletlen. A temetét feldolgozé 1.. Kovrig Ilona
szivességébol ismerem.

18 Wosinszky M., Arch. Ert. 16 (1896) 12.

Y Fber L., Arch. Ert. 21 (1901) 305.

20 Eber L., Arch. Ert. 21 (1901) 291.

21 Mdrton L., i. m. 10. kép 1. Sétér 4., AK 19 (1895)
115.

2 Osallany D., Korai avarkori edények Magyar-
orszagon. Dolg. 16 [1940) 118.
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keresni. Megtalaljuk a szarmata anyagban? és

a VI. szazadi german és keleti népek sirjaiban is.24
Az avarkorbdl a kovetkez6 helyekrdl ismerem:

Urbépuszta 31. sir. Olom. (XXXVI. t. 16—16 a).

Alattyan-Tulat® 161. sir (gyermek) Olom.

Alattyan-Tulat 509. sir. Olom. Az iirbSivel kozeli
rokon.

Abony 97. sir.?® A sirleirds szerint aranyozott
bronzbdl késziilt és a nyakban talaltak. A
sirban lancos fiilbeval6, dinnyemag-gyongyok
és esztergdlyozott csont tltarté volt mdég.
Ugyvancsak rokon az {irb&pusztaival.

El6szallas-Oreghegy  27. (1) sir.2” Poncolt széli
eziistlemezbél. Kelet-eurdpai tipus a sirban VI.
sz.-i edénnyel keltezve.28

Cikd. Ugyanitt még két félhold alaka slomesiingé
is keriilt el6. Ezeknek kivitele, fiiggesztéfiile
és diszitésmodja azonos a kerek bullakkal.
Ilyen félhold alaku fliggé még szamos temets-
ben el6fordul (Gatér, Janoshiza stb.)

Az eziisthdl és 6lombol késziilt mésfél-két em
Amérgji kerek darabok korai sirokbol, a bronz
és a félhold alaktak pedig inkdbb a késéi sirokbdl
keriilnek el6.

Az avarsaghoz idegen aruként, vagy szokasok-
kal keriilt. Habir a german korben igen gyakori,
mégis valoszintibb a szlav dtvétel, kozvetités, a
kés6i korban pedig egyenesen szliv ethnikum
jelenlétét keresni mogottik.

Az an. | sdrkanyos csalok”  kérdéséhez. Az
tirb6pusztai 29. sirbol keriilt el§ egy jellegzetes
szép példanya. A kiséréanyag kora-avar. E csatok
elterjedésével és eredetével behatdbban Fettich
Nandor foglalkozott.2?

Az altala bemutatott és méltatott hat magyar-
orszagi ¢s hét kiilfoldi példinyon kiviill még a
kivetkezé hét — részben azdta elSkeriilt — ilyen
csatot ismerem : Papa-Urdomb 1. sir;3 Kun-
szentmarton (6tvossir)® Szilagyi : %2 Gyod 34. sir;
Gyod 67. sir;3 Baranya megye ;3 ¢s Kassa kor-
nyéke.?

Fettich e csatokat a VI—VII. szizadra kel-
tezi, ezt az altalam felsoroltak leletegyiittesei
kivétel nélkiil megerdsitik. Részletesen foglalko-
zik a tipus elterjedésével és megillapitja, hogy
koriilbeliil egy id6ben 1ép fel Oroszorszagtol Bajor-
orszagig. A kiindulé helyet nem jeloli meg, csak
megallapitja a csatokat alkotd adllatalakok szoros

# Szentes— Berekhat. Szorvany. Fényképlemeze a
MNM-ban F. 7498 sz. alatt. Malajdok. A. temeté 7. sir.
Pdrducz M.—Korek J., Avch. Ert. 1946—48. LIII. t. 31.

2 Cserkut ; Arch. Ert. 47 (1934) 57., 61. kép. Pécs-
VArosi temetd ; Marosi A., MKE. 3 (1909) 103—.
Szekszard—DMoczfacsarda. Koézoletlen a szekszardi mu-
zeumban. Mindharom VI. sz.-i, talan kelzti szlav haté-
sokat tiikrozo, kutrigur (?) lelet. German brakteatakat
a varpalotai langobard temeté 17. sirjabol ismeriink.
Bona I., Acta Arch. Hung. 7 (1956). XXXIII. t. 6—9.

% L. Kovrig Ilona késziil6 publikaciéjabol.

26 Eber L., Arch. Ert. 22 (1902) 254.

*? Marosi A.—Feitich N., i. m. 4. kép.

2 Kozoletlen. MNM. 5/1930. naploszam.

2 Sarkanyabrazolasok a magyarorszagi népvandor-
laskori emlékanyagban. Arch. Ert. 40 (1923—26) 156—172.

rokonsagat a ,szkita” mivészettel. E miivészet
elemei azonban megtaldlhaték a germéan dllat-
stilusban is — fejtegeti tovabb. Bizonytalansigat
elssorban az okozhatta, hogy kozolt példinyai-
bol csupan a gatéri szarmazott hiteles sirbdl. A
mi b&vebb és nagyrészt hiteles siranyagunkbol
megallapithatd, hogy a magyarorsziagiak sokkal
kozelebb allanak az ukrajnaiakhoz, mint a bajor-
orszagiak. A Baranya megyei darab egész kozeli
parhuzama a Fettich altal kozolt pasterskojei-nak,
mig a szildgyi, de a giatéri is a Khanenkd-féle
darabhoz hasonlitanak erdsen.?6

A reichenhalli és inzigi csatok3” viszont a
magyarorszagiakkal mutatnak szorosabb rokon-
sagot. Ezeknél még nagyobb mértékben jelentke-
zik az Aallatalakok értelmetlenné valdsa, mint
egyes, idében is kés6bbre tehet6 hazai darabok-
nal3® (pl. Keszthely).

A bajororszagi sarkanyos csatok a VI. sz. végi,
VII. sz. eleji avar el6retorésekkel keriilhettek oda.
Legkorabbi, még viszonylag tiszta stilust példa-
nyuk a reichenhalli 309. sirbol?® kerilt el6.

Az irbdpusztai csat legkozelebbi rokona a
gyodi 37. férfisirbol keriilt el§ (hosszu, egyenes,
egyéllt karddal és landzsaval). Ugyancsak férfi-
sirbol keriilt el a mésik gyodi példany, s a tobbiek
is megallapithatoan férfisirokbol szarmaznak. Az
tirb6pusztai, mely néi sirbdl keriilt el§, eddig tehat
ilyen szempontbdl egyediilallo.

Lancos fiilbevalé. Az trb6pusztai 7. sirbdl el6-
kertilt fillbeval6 par (XX X. t. 15—16) ezideig pon-
tos analdgia nélkiili az avarkorban. Egyes ossze-
tevéit azonban jol ismerjiik kora-avarndi sirokbol.

Felépitésre legkizelebb all hozzi egy szarazdi,*®
eziisth6l készilt példany. Sima karikajan ennek is
két féltojas-idombol  osszeallitott, kiilsG szélein
gyvongydrottal szegélyezett disze van. Ehhez a
gombdiszhez kapesolodik harom, az tirbépusziai-
val kb. egyez8é méretii gombioeske, majd egy ezek-
hez forrasztott nagy, ovalis eziistgémb képezi a
fiilbevald fodiszét.

Masodik osszetevije az alattyan-tulati 14. sir
filbevaldja. ' Ennél sima karikdrél nagy iiveg-
gomb esiing le. A gombbe az {irb6ihez hasonld
kamp6 van beépitve, melyen a lincmaradvanyok
is megmaradtak. )

A harmadik osszetevs Okéeske-Obogrél#? keriilt
eld. Itt két szérvanyosan elékeriilt gombesiingén

30 Janko L., Arch. Ert. 44 (1930) 127., 87. kép.

31 Osallany D., A kunszentmartoni avarkori 6tvés-
sir. (Szentes 1933) III. t. 5.

32 Korek J., Bacska a népvandorlaskorban (kézirat),
XXIV. t. 7.

3 Kozoletlen temeté a péesi muzeumban. Lisz.
4/1941.

31 A hajdani péesi Varosi Muzeum anyagabol.

% Fénykép nyoman.

36 Fettich N., i. m. 47—48. kép.

8 Uo. b2. kép, IL. t. 5.

38 Pl. Keszthelyrél. vo. III. t. 4.

% Uo. 48. kép.

10 Kozoletlen. MNM. 83/1906.

1 Mint 25. j.

12 (s, S6s Agnes késziilé publikaciéjabol.



megtalaljuk az tirb6pusztain is kivehetd, a két-
két szembenle vé oldalon a gombot keretezé vagy
osszefogd rovatkolt eziistszalagot.

A kovetkez6 analdgia, mely fiilbevalonknak
csaknem testvérpéldanya, a gatéri 11. 6tvissirbol
el6keriilt egyik préseléminta.*® A minta rendkiviil
tanulsagos a kora-avar osszetett fillbevalok készi-
tésmodjahoz. Jol lathato rajta a hiarom dsszeérd
fels6 kisebb gomboceske, majd az tirbGihez hasonlo
gallérszer(i rész és az ezalatt kovetkez6 nagy gomb-
csiingd, melyen itt is megtaldljuk az tirb&ihez és
obogihez hasonlé rovatkolt keretezd szalagot.

Lényeges kiilonbség azonban, hogy a felsorolt
filbevalok aprolékos kézimunkival Osszeforrasz-
tott részeit a gatéri 6tvos sokkal egyszertibben,
két eziist- vagy bronzlemezbdl csupan két részben
préselte ki s igy sorozatban gyartotta az oleso
utanzatokat.

Az tirb6pusztai fillbevalo tehdt a gatéritol ab-
ban kiillonbozik, hogy a hirom kicsi gémb kiilon
van mind egymdshoz, mind a karika gombjéhez,
mind pedig a csiingd gombhoz forrasztva. Az

iirb6in ez a nagy gombcesiingd egvébként iiveghél

késziilt, melybe az emlitett lanctarté kampd bele
van ontve.

Az osszes eddig felsorolt fiilbevaloktol kiilon-
bozik még esting6jének lefelé hegyesedd kortefor-
majaval is.

Ehhez a bagyog—gyiirhegyi 7. sir lincos-kam-
pos iivegesiingdjet a legkozelebbi parhuzam. A
sirbdl el6keriilt poncolt karperec, két spirdlgyfirt,
bronzkarikardél fiiggd kés, apro sirga gyongyok
és az, hogy a fiilbevalé kettds karikan esiing,
egyarant az avarkor kés6bbi korszakira helyezik
e sirt (VIL. sz. 2. fele.).

Ezzel szemben a tobbi rokonlelet a VI. sz.
végérél és a VIL. sz. elsd feléb6l szarmazik. A
bagyog-gyiirhegyi és ezek kozé kell tehat fiilbe-
valénk késziilési idejét keltezniink, kortilbelil a
660-as évek tajara.

Lancos fiilbevalékat az abonyi temet&ben®
talalunk nagyobb szammal, ahol a 97., 101., 137.
és 177. sirokbodl keriiltek els. Jellegzetes szép pél-
dany volt még a pilismardti 3. sirban®® is. A lénye-
ges eltérés ez utobbiaknal az, hogy a lanc tobbnyire
a fiillbeval6 karikijira van erésitve. Egyikiik sem
keltezhet6 a VIII. sz. masodik felénél késébbre és
altalaban a késéi ,lemezes™ csoport anyagdra jel-
lemzék.

13 Kada E., Arvch. Ert. 25 (1905) 369 ; Fettich N.,
Az avarkori miiipar Magyarorszagon. AH I (Bp. 1926)
VL. (b, 23,

4 Lovas E., i. m. 124. kép.

5 Eber L., Arch. Ert. 22 (1902) 254
L., Arch. Ert. 24 (1904) 304, 309.

18 Laszld Gy., Arch. Ert. 1941. XLVII. t.

47 Mint 25. j.

48 Mant 17.07:

1 (s, S6s Agnes kéziratabél.

50 Cs. Sés A. feldolgozasabol.

51 Hampel J., 1. m. TII; 105. t.

$2o. A1t

53 Uo. 116, 124, 134, 135. t.

255; Madrton
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Tor. Az trbGpusztai 20., 37. és 53. sirokban
talalt kb. 30 em hosszt t6rok korat mar magiban
is meghatarozzak azok a griffes—indas sirok, me-
lyekbdl elGkeriiltek. (XXX V. t.37 és XX XIX. t.12).
A tipust jellemz6 késG-avarnak hatarozhatjuk meg.
Kzt az alabbi néhany példaval kivinom igazolni :
Alattyan-Tulat 246. és 395. sirok,47 Szob 1., 25., 30.
és 60. sirok,® Kecel 15. sir;4 Ajka 10 sir;?3°
Nemesvolgy 22. sir ;5 Szirdk 52. sir ; 52 Csuny 4.,
44., 127. és 149. sirok ; 3 Regély 12. és 85. sirok.5*
végiil Ciké 548. sir.®

A felsoroltak kivétel nélkil ontott griffes—
indas Ovveretes sirok. Térok fordulnak eld még
szamos késG-avar temetében és a lemezes csoport
sirjaiban is. Kora-avar sirbél eddig nem ismerek.

Csont botvég. Fehér Géza szerint valdszintileg
ostornyél végét diszitették. Urbépusztan a 8.
lovassirbol keriilt elé ilyen. (XXXII. t. 1.) A 16 és
az ember kozott fekiidt, fels6 végével a sir felsé
vége felé. (9. kép.)

Korai lovassirban taldljuk ezenkiviil még a
kovetkezd helyeken : Boleske I1. dsatds,®® alo ko-
ponyajanal. MezSbéand 44. lovassir.®” Korai sirbdl
ismerjilk még a janoshidai®® 167. és az alattyan-
tulati 181. sirbdl.®®

A korte alakt vagy gombolyteket tartjuk
kora-avarkorinak. Ide tartozik a Laszlé Gyulatol
ismertetett szép szenterzsébetpusztai®® darab is.

A kés6-avarkoriak viszont lekerekitett henger,

vagy lapitott gomb alaktak, pl.: Abony®! 282, sir,
Dévavanya’? Szebény 93. sir és Gyér 160.

sir.53

Lapos orsokorong. Mar Csalliny Dezsé korai-
nak hatarozta megb* Urb@pusztan a 2. és 47.
korai sirokbdl keriiltek el6 (XXX, t. 4. és XXXVII.
t. 25.). A korai sirokban altalaban sokkal nagyobb
szamban taldljuk, de egyes helyeken, mint pl.
az abonyi temet6ben a késG-avar sirokban is majd-
nem kizarélag ez a tipus fordul els. Elterjedése
igy wvaldszintileg a teriileti kiillonbségekkel is
szoros kapesolatban van. Korhatirozé jelentGsége
onmagaban alig van.

Tiitarts. 1d6rendi helyzete koriilbeliil ugyanaz,
mint a lapos orsékorongoké, azzal a kiilonbséggel,
hogy a hengeres sima darabok majdnem kizardlag
koraiak (XXXII. t.18.), mig a sima hasab alaktak
késébb is megtaldlhatok. (XXX, t. 1.) A hengeres,
esztergdlyozassal diszitett titartok kivétel nélkiil
kés6-avarkoriak. (XXX. t. 6 és XXXVIIL t. 5).

1o, 186; 19&. s

5 Uo. 237. t. )

56 Szelle Zs., Arch. Ert. 11 (1891) 239—.

57 Kovdes 1., Dolg. 4 (1913) 321., 39. kép.

58 Mint 16. j.

% Mint. 25. j.

60 Adatok a koronazasi jogar régészeti megvilagi-
tasdhoz. Szent Istvan Emlékkonyv 111 (Bp. 1638) 517—.

8t Mdrton L., i. m. 315.

62 ('s, Sds Agnes kéziratabol.

63 Marosi A.— Feitich N.,i.m. 32.kép; Borzsonyi 4.,
Arch. Ert. 22 (1902) 136.

84 Usallany D., Deszk D,

. 165,
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Csiholéacél. A kora-avar csiholévas lapos,
egyenl@szélességii lemez, melynek két vége enyhén
lehajlik (XXXVI. 7) mig a kés6-avarok csiholoja
haromszogletli vaslemez, melynek hosszti végei
lekerekitve befelé Ossze vannak hajtva. (v. 6.
Urb6puszta 29. sir és Mér-Akaszté korai$ Kis-

hegyes 84. sir® és Gydr 120. és 494. sirok®”
késéi.)
Vascsat. A vascsatok koziil az tirb8pusztai

16. és 19. sirok mellékletei alapjan késg-avarkori-
nak hatarozzuk meg a trapéz és 8-as alaktakat.
(XXXII. 21 és XXXIV. t. 8).

Borddzott szijvég. Az irb8pusztai 8. sirbol keriilt
el6 néhany kisméreti, elsd pillantésra ismeretlen
rendeltetésiinek latsz6 préselt bronzlemez. A tore-
dékekbdl harom 1 x 1,5 cm-es téglalap alakt és
egy kb. 2,5 1,5 cm-es méret, kissé trapéz alaka
szijvég volt osszedllithatd. Kettds bronzlemezbdl
késziiltek, a préselt vizszintes bordakkal diszi-
tett fels§ lemeziik rahajlik egy sima also lapra.
Az egyik kicsi kivételével, melyen nines lyuk, vala-
mennyin egy szoglyukat talalunk. Apré voltuk miatt
aligha tartandk szijvégnek, ha az egyikben ép
bérdarabot nem taldltam volna, mésrészt ha nem
ismern6k parhuzamaikat, igaz valamivel nagyobb
méretben, a korai avar sirokbol.

Korai anyaggal keriilt el§ ilyen a gatéri 9.
sirb¢l.68 Mérete itt 2 x 1,5 cm. Kivitele hasonld
a miénkhez, csak két szoglyuk van rajta. Erdekes-
sége még ennek a sirnak, hogy az iirbGpusztai
targyalt sirunkban taldltakhoz teljesen hasonlé
és méreti kerek bronzvereteket is megtalaljuk
benne. Ez a kett6s pairhuzam, azt hiszem elég vila-
gosan bizonyitja a veretek hasonld rendeltetését.

Mésik parhuzama az alattyan-tulati 10. sirbdl
ismeretes®®. Itt a mienkhez hasonld kis méretben
egy tégla- és egy trapéz alaku szijvéget, a mienkkel
egyez§ diszitéssel, ezenkiviil két sima préselt
szijvéget és 6 db préselt rozettdit — mely rokon a
mi 14. sirunkbdl el8keriiltekkel — talaltak.

Az idézett két pairhuzam egyike sem lovassir-
bél keriilt elé s igy a mi szijvégeink sem tartoz-
hattak a loszerszamhoz vagy sallanghoz. B6vebb
adatok hijin nem tudjuk pontosabban meghata-
rozni mire szolgilhattak, de hogy az 6vvel voltak
kapesolatban, az kétségtelennek litszik.

Négyzet alakii lemezes ovveret. UrbSpusztan a
19. sirbdl kertiltek el (XXXIV. t. 1—4). A
négyzet megjelolés nem pontosan illik alakjahoz,
mert sarkai lekerekitettek, oldalai pedig kissé
homortak. Altaliban négyesével keriilnek el§ és
ovdiszként szolgaltak. Az 6vhoz tartozott még
egy vascsat, egy lemezbdl kivagott bujtato és egy
a medence bal alsé szélén taldlt vaskarika, mely
kétségkiviil szijon estingott le az 6vrdl (4. kép).

65T01()k Gy 4. X1, % I

% Gubitza K., Arch. Ert. 31 (1911) 126.

87 Borzsonyi A.,Aroh Ert. 22 (1902) 131; 25 (1905) 21.
8¢ Kada K., i. m. 367.

8 Mint 25. j.

7 Hampel J., i. m. 193. t.

Kétségtelen, hogy a szokasos Ovfelszereléstdl
lényegesen eltéré 6vvel van itt dolgunk, melynek
roviden meg kell vizsgdlnunk egyéb el6fordulésait.
Hasonlé diszitetlen példanyokat a kovetkezd he-
lyekrél ismerek: Regoly 57. sir ;70 Alségellér 11.
sir;™ Hernadpuszta 13. sir;?2 Alattydn-Tuldt
222., 284, és 450. sirok™ és a szentes-berekhati
87. sirbdl.” Ugyanez a tipus eléfordul sarkain egy-
egy szoggel pl. az alattyan-tulati 322. és 413.
sirokban,” tovabba a homokmégyhalmi 50. sir-
ban.?8

Ovvereteink el6zményeit a hasonlé—diszitett—
ovrészekben latjuk. Ezek diszitése poncolt vagy
bevésett szalagfonat, koncertrikus négyszogek,
ék alakt és négyszogletes kimetszések, de ritkab-
ban novényi motivumokkal és elvont geometrikus
kompoziciokkal is taldlkozunk rajtuk. Egyes
esetekben a lemezek k'ozepen kor alakt vagy négy-
szogletes rekeszekben szines ké iil.

E diszitett 6vveretek egyidések s legtobbszm
egyiitt fordulnak elg a téglalap alakn, kozépen ki-
vagott diszitésti lemezekkel és a killonféle karika-
csiing6s Ovveretekkel. Hasonl6 diszitést s sajatos
kivitelti kis és nagy szijvégek egészitik ki ezt a
jellegzetes nomad ovfelszerelést.

A felsorolt diszes veretek a 670-es évek utan
megjelend lemezes csoport sajatos hagyatékat
alkotjak. A VII. sz. végén és a VIII. sz. elején még
gyakoriak, a szizad kozepe tdjan azonban bele-
olvadnak az ontott csoportba.

A VIII. sz. folyamén tilinik fel a mi diszitetlen,
sima tipusunk, tehat a csoporton beliil a legkéséb-
binek tekinthet6. Ebben az idében az eredetileg
sajatos nomad ovet mar. a kornyezd nepek is
kezdik 4tvenni. A mi oviink is az av arsag tajola-
satdl teljesen idegen DNy—EK-i iranyt sirbol
keriilt el8, fenékbélyeges , korongolt ~edénnyel
egyiitt. Nem mulaszthatom™azonban megjegyezni,
hogy a viselGje mongoloid arcvonasokat mutatott,
bar ez a sir kordban, a VIII. sz. 2. felében mar
koriantsem jelent biztos ethnikai meghatarozast.

Az arbopusztai aranylelet. ElSkeriilési koriil-
ményeir6l kozleménytink elején volt szd. Lelet-
koriilményeir6l még annyit, hogy a leletek elhe-
lyezkedését a taldlé munkésok elbeszélése alapjan
ismerjiik. (XLIII. t. 1—12))

Az aranyboglarok vizszintes sorban a homlokon
fekiidtek és oldalt a haldntékon is talnyultak,
tehat vagy féveget diszitettek, vagy diadémdisz-
ként szerepeltek.

A 6 db nagyobb és a 7 db kisebb boglar vékony
aranylemezbél van préselve. A kisebbeken nyolcle-
velti rozettadisz, mig a nagyobbakon egy kézponti
dudorbol kereszt alakban elagazé kis dudorsor és
koztilk 3—3 lapos kor alaku dudor helyezkedik

1Kouzg 1., i. m. 2. kép 5—16.

2 Eber L., Arch. Ert 21 (1901) 311.
% Mint 25, i
" Kozoletlen, a szentesi muzeumban.
% Mint 25. j

7 Kozoletlen, MNM. 10/1936.



el. Széleiken felvarrasra szolgdlé kis lyukak 14t-
haték. Haitlapjukon bronz, vagy mds idegen
anyag nyomait nem tudtam felfedezni, tehat koz-
vetleniil lehettek valami szovetfélére felvarrva.

A lelethez tartozott még egy nagyobb sima
aranylemez kis toredéke is. Arra nézve nincs
semmi adatunk, hogy a boglarok milyen sorrend-
ben helyezkedtek el.

E leletek vizsgalatanal nem a rozettak alak-
jabol és diszitésébdl kell kiindulnunk, mely egy-
arant megtaldlhatd a korai és kés6i avar leletek-
ben, hanem viseleti szerepiikbdl, abbdl, hogy
fejdisz-, diadémként hasznaltdk. — Fej- vagy
fovegdiszként szolgdld préselt bronzlemezeket vi-
szont nagy szamban taldlunk avar sirokban.
Méretiik, szamuk, alakjuk kiilonféle: leggyako-
ribb a négyszogletes, de kerek is van szép szammal.
Ilyen diadémvereteket ismeriink a cikéi 301. és
307. sirokbdl,” az adorjani 45. sirbdl,”® tovabba
az alattyan-tulati 1. sirb6l.”? Behatobban foglal-
kozott a diadémokkal Horvath Tibor, és szamos
lel6helyet, emlit meg.®® Mindezen felsoroltak és a
tobbi hasonld rendeltetésiti veret, az illetd sirok
tobbi leletei alapjan a lemezes csoporthoz tartoz-
nak s asszonyaik sajatos viseleti darabjat képezik.

A mi leleteink a viseleti egyezés alapjan szintén
e csoportba tartozhattak Ezt latszik megerdsi-
teni a szomszédsigdiban Fehér Géza altal feltart
masik két sir anyaga is, melyek egyikétdl az erre
a korra és csoportra jellemzé téglalap alaka testi
csat keriilt el6. A masik sirban né fekiidt, mellék-
lete egy kettds csonkakup alakt orségomb volt.
(XLII. t. 13—14.)

Az idirbopusztai temeto belso iddrendje

Részben az emlitett és az avarkor bels6 idé-
rendjével foglalkozé munkék, részben el6bbi meg-
hatarozisaink alapjan temeténk sirjait két nagy
csoportra osztottuk : 670 el6tti kora-avarokra és
670 utani késG-avarokra.s!

A korai csoporthoz tartoznak a kovetkezd
sirok: 1afb, 2,7, 8, 10, 11, 12; 18, 14, .17, 22, 27,
28, 29, 31, 32, 33, 34, 45, 47, 50.

A késGihez a kovetkez6k : 3, 4, 9, 15, 16,
18, 20, 21, 26, 30, 35, 36, 37, 40, 41, 43, 44, 46,
48, 49, 51, 53, sz/l1, és A. tovdbba a kiilonalld
jellegli legkésébbi hiarom sir: 19, 38, és 39.

Meghatarozasaink koziil néhany kétséges, eze-
ket a temetSben elfoglalt helyzetiik és tdjolasuk
alapjan soroltuk csupéan ide.

Bizonytalan kort sirok: 5, 6, 23, 24, 25, 42, 52,
B, C. Alabbi vizsgéalataink alapjan a korok szerinti
megoszlast feltiintet6 temetétérképen (11. kép)
megkiséreltiink ezek koziil néhédnyat korhoz kotni.

7 Hampel J., i. m, III. 2156—216. t.

78 Korek J., i. h.

™ Mint 25. j.

80 Horvdth T'., i. m. 62—64.

81 Természetesen ez a felosztds nemesak az emlék-
anyag alapjan tortént, hanem a temetkezés rend-
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Temetkezési rend az irbopusztai korai
és késoi avarokndl

Az el6z6kben megvizsgaltuk a temetdnkbdl
elkeriilt régészeti anyagot és megallapitottuk,
hogy két kiillonboz6 részre oszlik. Kovetkezd
lépésiink megvizsgalni e két csoport viszonyit a
temetén, a temetkezés rendjén és a sirok egymas-
kozotti viszonyan beliil.

Térképre vive a két csoportot, feltiing jelensé-
get latunk. Az egészében rendszertelennek latszd
térképen jol kivehetd temetkezési és tajolasi
kiilonbségek rendszere tlinik el6.

Bizonyos kiilonbségekre mar Csallainy Dezs6
is felhivta a figyelmet,®2 s6t arra is ramutatott,
hogy a kés6i csoport, mint temeténk esetében is,
gyakran ratemetkezik a koraiakra.®? Csalliny e
jelenséget a szerves atfejlédés szempontjabol
vizsgalta. Az ,,Atmenetet”, kiilondsen a nagy teme-
t6kben szinte észrevétlennek tartja. A két iirbo-
pusztai temetkezési korszak onmagitdl fog erre
a feltevésre valaszt adni. -

Korai temeto

Sirjai a temet§ KDK-i végétsl atlés iranyban
haladnak a térképen NyENy felé. Jellemz6i :

1. A sirok tajolasa Ny —K-i irdnya (két sza-
béalytalansidgtol eltekintve : 2. és 22. sirok).

2. A sirok elhelyezkedése szabalytalan. Egyes
helyeken kivehetd a korai temetSkre jellemzd
lépesézetes elhelyezés, melynek lényege, hogy a
sirok elején lefektetett egyenes a kovetkezs sirt
fels6 harmadaban vagy felében metszi, a kivet-
kezd ugyanigy, s igy tovabb (7.,32.és 33. sirok).

3. A leggazdagabb sirok kisebb-nagyobb cso-
portokban a domb gerincén, a temetd kozepén
helyezkednek el. Legkozépen a lovas férfisirok,
mellettiik -a gazdagabb nék, majd a temet§ szélei
felé helyezkednek el a szegények és a leigdzottak
(rabszolgak) sirjai.

4. Rendkiviil fontos tény, hogy a korai sirok
legnagyobb része fel van dualva és rendszeresen
ki van rabolva.

Késoi temeto

1. A sirok tajoldsa ENy—DK, esetleg E—D.

2. A sirok sorokban, rendezve helyezkednek el.

3. A sirok kozott szabalyos tavolsag van.

4. Minden méasodik sirsor fedi egymast (sakk-
tabla elrendezés).

5. A tdjolast dltaldban szigorubban betartjik,
mint a koraiak, kisebb-nagyobb rendszertelensé-
gek kiilonboz6 okok miatt azonban észlelheték.
(4., 15., 40., 41., 52. sirok.)

szerében, tdjolasban és szokasanyagban alabb megalla-
pitott kiilénbségek alapjan. is.

82 Usallany D., Deszk D ... 164—.

83 Uo., tovabba COsalldny D., Kora-avar . . .
134, 1560—.

133—
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6. Két-harom soronként egy-egy Ovveretes
gazdag férfisir (nagycsaladfs) talalhato.

7. A temetkezés tehat vérrokonsagi szervezet-
ben tortént, ahol kinek-kinek a helye meg volt
hatarozva. Ennek tulajdonithatd, hogy mnéha
egyes sirok kozott egy-két temetkezésnyi hely
kimarad.

8. A temetd also és fels§ végét maganos sirok
zarjak le. Sajnos, sorainkat erésen zavarjak a fel-
taratlan részek, melyek tobb esetben pontosan a
sirsorok irdnydba esnek. Az drbdpusztai késo-
avarok a feltirt részen 11 sorban temet-
keztek.

9. A sirok nincsenek kirabolva s amennyiben
bolygatas észlelheté, az vagy Gjabbkori munkala-
toktél vagy a koponyarablis szokasibol ered
(1. alabb). Utébbi esetben nem érintik a mellék-
leteket.

A kés6-avar sirok, tekintet nélkiil a koraiakra,
megtartjak tajolasukat és sorbeosztasukat, kozé-
jik temetkeznek (9., 30., 44.) sirok) s6t néha, pl. a
2. és 3. siroknal érintkeznek is. Minddossze a temetd
DNy-i részén, ahol a kora-avar sirok stirtin egymas
mellett fekidtek, keriilik ki, érthetd okokbdl,
azokat.

L]

Végiil meg kell emliteniink a felallitott szaba-
lyoknak meg nem felelé helyzetben fekvé sirokat.

A 6. sirban nordikus-dinari rassz jellegti férfi
fekiidt ENy—DK-i irdnyt sirban fejjel DK-nek,
tehat forditva, mint a tobbiek. Melléklete csupan
egy aldhajtott 14b vasfibula volt. (XXX. t. 14,
XXXIX, . 8.)

Néhany vasfibulat késG-avar kornyezethél isme-
riink, igy az alsogelléri®* 11., a bigyog—gyiirhegyi®
12. és a zavodi®® 64. sirbol. Altalanos azonban az
avarok el6tti gepida emlékanyagban, viszont korai
avar temetébdl eddig ismeretlen.

A viz DK—ENy-i irdnyitisa a szentes—berek-
hati gepida temet6 egyes sircsoportjainak tajola-
saval egyezik.®’” Ehhez a korhoz mutat nordikus
tipusa is.

A tobbieknek hasonléan forditva fekszik a
17. néi sir is. Tdjolasa, temetkezési helyzete, sirja-
nak leletanyaga (amfora és szemes gyongyok) a
korai csoporthoz kotik. Ezen egyezés alapjan a
6. sirban (és talan a 17. sirban is) a korai avar
csoporthoz tartozé ethnikailag idegen (gepida)
férfi nyugodhatott.

A temets délnyugati sarkaban elhelyezkedd
DNy—EK-i tijolastt kiilonallé — valdszintileg
korai szlav — csoportot e tanulmény keretében
nem targyaljuk részletesen.

8¢ Kovrig I., i. m. 121.

8 Lovas E., i. m. 128. kép.

86 Wosinszky M., Tolna vArmegye
(Bp. 1896) 1028.

87 Tirik Gy., Dolg. 12 (1936) 44.

8 Hasonl6 sirokat koézol Horvath Tibor az iilléi
temet6bdl (Horvdth T., i. m. 54., 108. és 109. sirok.
Mindkettd melléklet nélkiili férfi). Tovabbiakat Korek J.

torténete. II.

A temetd és a lemetkezés daltalanos képe

Temeténk — mint kozleményiink  elején
bemutattuk — egy ENy—DK-i irdnyt homok-
diiné DK-i részén teriil el. Sehol sem halad tdl a
dombon. Nagyjabol téglalap alaku teriilete kb.
40 X 60 m nagysagu.

Talaja feliil igen finom homok, mely durvibb
agyagréteget borit. A sirok egy része belenyulik
ebbe az agyagrétegbe.

A tiszta homokban a sirok fildje jol elvalt,
mindossze az 1. sirrdl jegyzik meg az asatok, hogy
korvonalait nem tudtik megfigyelni. Hasonlo
elmosodhatott sirbél keriilhetett el6 a B szor-
vanyedény, annal is inkabb, mert a kornyezd
sirok alig egy dsonyom mélységhdl keriiltek el6.

A sirok szerkezetérdl kozelebbit nem jegyeztek
fel az &asatok.

A sirok iranyitasdarol és a temetkezés rendjérél
mar sz6 volt.

A sirok mélysége viltozatos. A korai sirok
kozill a lovasok és a gazdagabb mellékleti nék
kivétel nélkiil 1,5—2 m, de a szegénycbbek is
atlaghan 80 cm mélységben fekiidtek.

A késGieknél csak elvétve talilunk egy méter-
nél mélyebb sirt; a gazdagabbak 70—80, a szegé-
nyek 30—50 cm mélységiliek.

A sirok atlagmélysége : Korai 110 cm,

Késéi 60 cm.

Temeténkben 22 esetben allapithattunk meg

bolygatdast vagy rablast.

Kiilinleges rendellenességek

a) 24. sir. Jo fenntartisa vaz, teljes rendben
a hiatin fekidt. Hidnyzott a jobb kéztove és keze
(kézlevagas?). Az allkapocs és a koponya elbille-
nése allati bolygatiasnak mindsithetd.

b) 5. sir. Id6s né melléklet nélkiil. A vaz a
baloldalan fekiidt, kissé zsugoritott, rendetlen
helyzetben. Az dsaték megjegyzése szerint utébbi
nem sirdalds, hanem abbdl szarmazik, hogy a
halottat nem temették el rendesen.®®

Az utébbi szokds magyaraziasihoz még kevés
jol megfigyelt anyag 4ll rendelkezésiinkre.

A t6bbi bolygatés tervszerii munka eredménye.
Koziiliik ki kell emelniink a korai sirokat, melyek
kozill esak 7 épet taldltunk, mig nagy részik
— 14 sir — ki volt rabolva.

Ez els6sorban a domb gerincén huzdédé els-
kel sirokra vonatkozik, melyek egy kivételével
aldozatul estek a dulasnak (kivétel a késéi sirok
kozé ékelt 8. lovassir).

Ezzel szemben a késdi csoport sirjai épségben
keriiltek el8. Duldst csak a temet8 nyugati oldalan

kozol a szentes-kajani temetébél [Dolg. 19 (1943) 36,
507]. Itt a 320. és 457. mellékletes néi sir fekiidt hasonlé
helyzetben. Ugyand kozli a széregi temeté hasonlé 58.
sirjat. [FA. 5 (1945) 113]. — Végiil L. Kovrig Ilona
kéziratabol emlithetemn még a tiszaderzsi 18. sirt. Oreg-
asszony zsugoritott véza. Melléklete nyitott bronz
fiilkarika,
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szenvedtek, feltehetéen ugyanazon széléforgatés
kovetkeztében, melynek sordn temeténk is elé-
keriilt.

Amikor a korai sirok kirablasa tortént, a siro-
kat jelold fejfinak vagy hantnak jél kellett lat-
szania, olyan alapos és minden felesleges munkat
mell6z6 moédon végezték a rablok munkéijukat.®?
Kirablasuk tehat 30—50 év tavlatdban tortén-
hetett, esetleg még rovidebb idén beliil.

A bolygatis egész mas alakjat talaljuk egyes
késdi siroknél (20., 37., 49., 38., 53. sir). Ezeknél
csak a sir fels6 része, illetve kozvetlen a koponya
kornyéke van bolygatva. Hiarom esetben a telje-
sen rendben fekvé ép vazbol csak a koponya
hidanyzott, mig a masik két esetben szintén nines a
helyén a koponya (37. és 49.), ellenben egy-egy
(idegen ?) koponyit taldltak a medencére helyezve.

8. kép. 20. sir
Fig. 8. Sép. n” 20

Feltting, hogy mindkét ontott dvveretes nagy-
csaladfé (20. és 53. sir) koponvija hidnyzik (8.
kép). "

Megtalaljuk a koponyarablast a DNy-— Ek-i
iranyitasu legkésébbi siresoport egyik sirjaban is
(38. sir).

A koponyarablis szokasinak parhuzamaival
— tudomésom szerint — csak a kés6 avarkorban
taldlkozunk. El6fordul pl. a nemesvolgyi 45. és
49. sirban,? a cecei 7. és 11. sirban,” a szirdki
60. sirban 2 tovabbd a janoshidai temeté 29. sir-
jaban.? Taldlkozunk még vele a tatarszentgyorgyi
temetd tobb sirjdban,® koztik egy gazdag ndéi
sir esetében is.

Egyes avar temetdink elemz6térképein Laszlo
Gyula domboritotta ki legutdobb a hiinyzé kopo-

8 Ezt a Fitz Jendvel kozosen végzett elészallas——
bajesihegyi dsatdsomon tobb izben jé1 megfigyelhettem.
A sir foldjétél elvalé humuszos akna majdnem mindig
a vaz felsé része felé haladt.

9 Sétér A., A mosonmegyei torténelmi és régészeti
egylet évkoényve (Magyarévar 1898) 204—205.

9 Marost A.—Fettich N., i. m. 40—41,

92 Pgsta B., AK 19 (1895) 80.

% Mint 16. j.

ny4jt sirokat.® Igy Gyérétt 23 esetben, Kis-
kéroson koriilbeliil 30 biztos esetben, Ullén pedig
7 esetben lehetett hitelesen megallapitani.

A felsorolt temetSkben, UrbSpusztahoz hason-
l6an gyakori, hogy 6vveretes vagy harcos sirok-
kal kapesolatos.

Mindezekbdl megallapithato, hogy a koponya-
rablas férfisirokban gyakori és ezek koziil elsé-
sorban a rangosabbakat érinti.

A szokést legutébb Zbrujeva prébalta magya-
razni% azzal a hiedelemmel, hogy az az ember,
akinek a fejét levagtak, végleg meghal s igy méar
nem képes arra, hogy artson ellenségének. Tehat
a szokés a visszajaro halottdl valé félelemmel és
az ezekkel kapesolatos kiilonféle halottesonkita-
sokkal (v. 6. Hencida 5. sir el6kel6 magyar ndjé-
vel, akinek a labat vagtak le) fligg ossze.

Meglepé azonban az az egyezés, amely az avar
és ananjinoi temetSkben el6fordulé halottesonki-
tasok kozott taldlunk. Ha még ehhez hozzatessziik,
amit az indas veretekkel kapcsolatban egyezést
megemlitettiink és azt, hogy gy a téjolasban,
mint a temetkezési rendben meglep hasonlésago-
kat taldlunk (az ananjinoi temeték is soros nem-
zetségi temet8k E—D felé hajlé tajolissal), akkor
csatlakoznunk kell Lészlo Gyula véleményéhez,
aki a kés§ avarsig egyik osszetevjét a Kama
vidéken keresi.??

Az iirb6i kés6i csoportnal az a koriilmény,
hogy a koponyat megallapithatoan mar az elf6l-
delés utan astdk ki, illetéleg vagtak le, arrol
tantskodik, hogy nem harcban elesettek vagy
lefejezettek eltemetésérél van szo.

Kettds temetkezés két esetben fordul els. Egyik
az 1 A/B sir, melyben 50 év kortili férfi baljan
valamivel id6sebb né fekiidt. Egymasra helyezett
karjaik arra engednek kovetkeztetni, hogy az
életben is kapesolatban lehettek egymassal. Vagy
egyszerre, vagy par nappal egymés utan temették
el 6ket. A mésik a 18. ndi sir. Az anthropolégiai
meghatarozas szerint 35—40 éves. Sziilésbe hal-
hatott bele, ldbanal megtalaljuk kis esecsemdjé-
nek koponyatoredékét. Hasonld eset igen gyakran
eléfordul avar temet8kben.®® Gyermeksirt meg-
lepden keveset taldlunk a temet&ben (23, 25, 34,
és B. sirok). Ennek magyarazata a gyenge gyer-
mekesontok elpusztulasian kiviil az, hogy 4ltald-
ban a temet§ szélein kertiltek eld, igen kis mély-
ségben, emiatt nagymértékben ki voltak téve az
elemek és emberek pusztitdsainak.

A sirok kiilon esoportjat alkotja a négy korai
lovassir (8., 14., 22, 28 sirok). Megfigyelések szem-
pontjabdl ezekkel allunk talidn a legrosszabbul,
hiarom fel volt dulva, a esontok rossz allapota,

" Kis Gyorgy késziilé publikaciojabol.

% Liszlé (1y., Ttudes... 19, 28, 30. kép;
vdth T., i. m. 56—57.

% Zbrujeva, A. V
instituta etnografii imeni N. N.
1947. II. Magyarul : Szovj. Régészet. 1. 34

97 Laszld (1., Etudes ... 284, 293.

¥ Bartucz L., Acta Anthr, T (Szeged 1950) 7—.

Hor-
., Lugovskoj mogilnik. Trudy
Mikluho—Maklaja
35.




ill. haborus elveszése miatt egyik sem volt alkal-
mas anthropolégiai vizsgalatra. Sirjaik természe-
titknél fogva 1egnagyobbak és ugyanakkor a leg-
mélyebbek is az egész temetSben.

Itt a lotemetkezésrdl akarok b6vebben mogemle—
kezni. Mind a négy esetben a sir jobboldalan fekiidt
a férfi és téle balra a 16. Bar ilyen iranyt pontosabb
megtigyelésekre alkalom csak a 8. és a kevéshé
szétdult 14-es sirban nyilt, mégis leszogezhetjiik,
hogy a lovakat teljesen felszerszamozva temették
a sirba. Erre utalnak a 16vazakon talalt heveder-
csatok (28. sir egy, 8. sir ketté darab), borszij-
maradvanyok (28. sir szligynél és felsé combok-
nal), kengyel (8. sir, jobbra-balra a gerinctdl),
zabla (8. és 14. sirok, a 16 szajiban), lészerszimot
diszit6 pitykél (14. sir, a gerincen hat darab, 8.
sir, a bal als6 1ldbszarnal két darab és a bal szem
alatt egy darab) szijvégek (14. sir a gerincen és
ehhez hasonlé bronzlemez a 8. sirban a hétgerinc
alatt).

A megmaradt anyagbdl teljes ldszerszamot,
nem sikeriilt helyreallitani. A lovasfelszereléshez
tartozhatott még a 8. sirban a 16 jobboldaldn
talalt 40 cm hosszit kampds vasrad (elveszett,
képét 1. a 9. képen).

A vdzak helyzete nem mutat hatarozott szabé-
lyokat. A ldbak 22 esetben egymés mellett ki-
nyujtva fekiidtek, 4 esetben egyméason keresztbe
voltak téve (35, 41, 42, 43), szorosan egymas mellé
téve 6 esetben taldljuk (3, 33, 30, 32, 39, 44),
széjjeltarva 3 esetben (4, 15, 20), mig térdeit
behajlitva, 14bait felhtizva fekszik 3 (1A /B, 10).
Erésebben kiilonbozik a 31. sir, ahol a ldbszarak
jobbra szogben tornek meg. Itt esetleg oldalon
fekvésre gondolhatunk.

Hasonl6 szabalytalansag észlelheté a karok
elhelyezésében is. A jol megtigyelt sirokban 19
esetben a torzs két oldalan kinyujtva, a két kart
a mellre és a medencére szoritva, 1 esetben (2.
sir), a jobb kar keresztben a medencére téve 2
esetben (6., 26. sirok), mig a bal kart ugyanigy
6 esetben taldljuk (8.,9., 11.,32,37.,50. sirok).
Mindkét kart konyokben felhtzva talaljuk a 10.
sirban. Labainak hasonlé térdben felhtzott tar-
tasa arra enged kovetkeztetni, hogy az illeté né

életében meglehetdsen tomzsi (153 cm) és kovér

lehetett. Hasonlé a 20 férfisir (1. a 8. képen).

Itt kell megemlékezniink a 42. sir vazanak a
helyzetérél, melyben egy kozépkoru férfit hasin
és arcan fekve taldltak. Alsé labszarai szorosan
egyméasra voltak téve. Az dsatdk megjegyzése sze-
rint lehetséges, hogy ossze volt kitozve. Mellék-
lete a balvall felett egy kisebb durva agyagedény
volt, mégpedig szijaval lefelé forditva. Magam
részérdl osszefliggést latok az edény ilyen elhelye-
zése — amely csak szdndékossig miive lehet —
és a halott testhelyzete kozott.

A koponydk helyzeténél jéval kevesebb a valto-
zatossidg. Fejét, illetve arcat K felé forditja négy
l/A 7, 18, 47), mig Ny-ra kettd (6, 26). Tekintve

99 Marosz A.—Fettich N., i. m. 16.
10 Horvdth T., i. m. 59.

169

az el6fordulasok kis szdmat és azt, hogy a félre-
fordulas lehet a bedobdalt fold nyomésanak is az
eredménye, a fenti eseteket a véletlennek kell
tulajdonitanunk.

A wiseletre és ruhdzalra igen kevés az adatunk.
A ruhdk anyagira hiarom adatbol tudunk kovet-
keztetni, ezek : a 2. ndi sir bal villnal talalt vas-
csatjan srQ vaszon rarozsddsodva, a 19. férfisir
vas nadragesatjanak (az ovnek kiilon csatja van)

i

9. kép. 8. sir
Fig. 9. Sép. n° 8

durva vaszonnyomok és ugyancsak stirlin szovott
vaszonnyomok lathatok a 29. ndi sir kéttagt vas
csatjdnak a hatan.

Ez a hiarom ember tehit slriibben, vagy rit-
kabban szovott durva vaszon felséruhit hordott.

A ruha alakjara vonatkozo6 adataink is gyérek.
A 4. és 51. kés6i nbi sirokban a bal vallon taldlt
korongos boglarok arra utalnak, hogy fels6 ruhajuk
a bal véallon volt 6sszekapesolva. Hasonlé boglarok
gyakran keriilnek el késéi néi sirokbol. El6ke-
riilési helyiik altaldban a mellkas fels§ része —
mint Fettich irja — ,,azel6kelébb avar néi sirok jel-
legzetes ékszere ez, mely a mell felsé§ részén rend-
szerint a balvall felé szokott el6fordulni”.®® Hor-
vath T. az illi temet6bdl kozol 6 példanyt s
mint irja, kivétel nélkiil a bal vallnal voltak a
ruhéra felergsitve.100

Miés avar temetdkben el6fordulnak még a jobb
vallon is és csak joval ritkdbban, tobbnyire bizony-
talan megfigyelések esetében helyezik &Gket a
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nyak ald, kozépre. A késdi avar nék tehat elol-
hatul egyarant zart felséruhat hordhattak, mely
abal,vagyajobb villon nyitédott. Ezt anyilastkap-
csoltéak aztan ossze a két szélére varrt boglarokkal.
A 2. korai ndéisir bal vallon taldlt csatjinak is
a ruhazkodasban lehetett szerepe. Ilyen véllon
talalt csatokkal kapesolatban Kovéces Istvin val-
lon at Ovezett szij vagy oOv rogzitésére gondol .10t
El6l egy gombbal ziarédd ruhadarabra utal a
16, kés6i férfisir bal mellen talalt kerek gombja.
Nagyobb nehézségekbe iitkoztiink az dvek
helyreallitasi kisérleténél (4—6. kép). A sirleirds
alapjan kozoljilk a veretek elhelyezkedését. Ov-
veretek kivétel nélkiil férfisirokbdl keriiltek eld.
A 7. korai néi és a 16. kés6i férfisirokbol els-
keriilt vascsat egyarant tartozhatott a nadraghoz
vagy egyszerl sima kiils§ 6vhoz.
Viseleti osszefiiggésben fordult el néhényszor
a kovetkez8 harom targy : T'itarté a bal combeson-
ton belil (3. sir), vastér a jobb combesont kiils§
oldalan (20., 37., 53. sirok). Mindharom £késdi és
az o6vr6l csiing le valamilyen tartdészalagrél. A
koraiak kis rovid kései a jobb (22., 47. sirok) és a
bal (14. sir) medencén a konyokon belil keriiltek
el, ezek tehat ovbeni viseletre mutatnak. Orsé:
a bal combon kiviili el6keriilése (7., 18., 32. sirok)
ovrol lelogd tarsolyra utalhat. Ugyancsak tar-
solyban hordhatta a 29. kora-avar n6 hasonlé hely-
zetben taldlt tlzszerszdmait. A tobbi tiitarté és
orsékarika helyzeteigen valtozatos és mivel féleg a
test telsd részein keriiltek el6, ezeket a sirbahelyezés
utan utolag helyezhették az elhinytra vagy mellé.
A késeken tobb esetben tokmaradvinyokat
taldlunk, s6t egyeseknél a tok alakja is vildgosan
felismerhetd. Csak a korai sirokbdl el6keriilt kése-
ken talaljuk meg (7., 14.. 29, 22. és 47. sirok).
Késtipusuk rovid, egyenes és egyélii, tokja fabol
késziilt. A tok keresztmetszete négyszogletes. Négy
kiilonallo falapbol késziilt. A vékony lapokat
kiviil bérboritassal fogtdak ossze. A tok koveti a
kés alakjat, vége felé arinyosan keskenyedik (de
csak az egyik oldala).
Az ékszerek koziill a mar emlitett boglarokon
kivil filbevaldk és gyongyok fordulnak elé.
Fiulbevalok a néi sirokbdl és a 34. gyermeksir-
bol keriiltek el. Altaldban p(uos(nal (20, 75,29,
30., 46. sirok) keriiltek eld, de egyesével is tdhﬂ]uk
mégp(*dig vagy a bal (4., 40. sirok), vagy a jobb
(34., 51. sirok) fillben. Tekintve a pontos asatdsi
megtigyeléseket, ezek az avar és honfoglalé teme-
t6kben egyarant el6forduld, egy fiilbevalo wmelot—
r6l vagy eltemetésrdl tantskodnak.
A gyongyoket a nyak koriil taldljuk (4., 29., 31.,
40. sirok). Nyaklancként szerepeltek. Egyes dara-
bok félrecstiszva vagy egyesomoéban keriiltek elé.
Nyakban esiingott még a 31.n6i sir dlombullédja.
Bar a koponyatdl balra elég magasan talaltik,

101 Kovdces 1., Dolg. 4. (1911) 328. Uo. megjegyzi,
hogy betolthette a fibula szerepét is s igy esettinkben
gondolhatunk a korongos boglaroknak megfelel$ viseleti
darabra.

102 Pésta B., i. m. 63, 74, 80.

fuggeszt6jének alakja mégis ezt az egyediili lehets-
séget engedi meg.

Megallapitottuk, hogy a halottakat a hatukra
fektetve, altalaban nyujtott karokkal és libakkal
helyezték a sirba. Ruhdjukon mindazt viselték,
amit az életben jatszott tarsadalmi és vagyoni
szerepiik megengedett.

Igen keveset szélnak a feljegyzések azonban
arrol, hogy a halottakat mire fektették, vagy mibe
csavartak, miel6tt a sirba helyezték Oket. Két
fontos megjegyzés azonban van. A korai sirokkal
kapesolatban a 8. sirndl emlékeznek meg arrdl,
hogy a medence alatt bérnyomokat taldltak. El6-
szallasi dsatisomnédl nem egy esetben tapasztal-
tam a vaz alatt és felett egyarant a fejtél egészen
a labszarak kozepéig huzddd bérnyomokat. Leg-
jobban mindig a medence alatt maradtak meg.
Az urbéi sir férfija tehat éppen Ggy, mint ezek,
bérbe lehetett csavarva.

Koporsos temetkezést eddig csak a késG-avar kor
sirjaiban taldltak. Pl. Szirdk 16., 39., 63. sirok,102
Kecel 32. sir,103 Tdtar%zentgyorgyon t5bb sirban,104
Ullén és Kisk6roson tobb sirban,1% Szentes-Kaja-
non tobb sirban!® sth. Valamennyi jellegzetes késé-
avar kornyezetbdl.

Urbépusztin a kés6i sirok legutolsd sordbdl
keriiltek el§ dcskapesok (21. sir). A kapocs mérete,
nagysaga, alakja és szdma egyarant koporsé ka-
pocsra utal. Egyebet nem tudunk a sir bolygatott
volta miatt.

A halottak mellé étel- ésitalmellékletet tettek. Kze-
ket részben edényekben, részben szabadon talaljuk.

Edénymellékletet igen nagy szamban, a sirok
kétharmadrészében talalunk. Altaliban egyesével
keriiltek el6, kivéve a legkés6bbi csoport egyik
sirjat (39. sir), ahol két korongolt edényt talalunk.
E legkésébbi csoportbél kizérélag korongolt edé-
nyek jottek els. Ezenkiviil korongolt edényt csak
a kés6i sirokbdl ismeriink. Biztosan korongolt még
a 36. és 53. sirok, ezenkiviil tobb-kevesebb bizton-
saggal a 20., 30. és 52. sirok edénye. A tobbi edény
kézzel formalt és kevés kivétellel igen durva.

Kiilonbség nélkiil egyarant eléfordulnak férfi-,
néi és gyermeksirokban. Elhelyezésiik igen valto-
zatos, egyaltalaban nem igyekeztek az elhunyt
keze iigyébe helyezni. A jobb libfejnél talaljuk
12 esetben(2.,3.,8.,13., 14., 15.,29., 30., 39.,47., 50.,
51.sirok),abalnil 8 esetben (18.,19.,22.,26.,31.,34.,
38.,49.sirok), 3 esetben a bal vallnal (4.,20.,42.sir),
kettében a bal combon kiviil (16, 41. sirok), egy-
ben a combok kozott (24. sir), kettében a fej
felett (22.,53. sir), egyben a jobb térdnél (44. sir),
kettében a bal kéznél (40., 43. sir), egyben a fejtél
jobbra (45. sir), mig négy esetben helyzetiik meg-
allapithatatlan volt (36, 52, B, sz/1).

Szerepiikre nézve sem mutatnak egységes képet
az edények. Egy résziikk, mégpedig a nagyobb,

103 Os, S6s Agnes késziils publikaci6jabol.
104 Kis Gyorgy feldol;,omsého]

105 Horvdth T., i. m. 55.

108 Korek J., i. m. 53.



Al
m W20 O

URBOPUSZTA

m Ferli s

® Wor sir

@] Gyermek sir

® Bizonytalan nemd sir
?  Bizonylalon tajolds

G v . |
ggg%mo %@

=]

(S5

I

g. 10." La te du cimeticre de

]()l}A Ppitmt{lp

Urbépuszta







'
A
o 050
=== }@
A h
B"‘””'} L
\»“ 9‘\\' ®am
\
== 7 ¢
EL;‘,U',. @" -~ ? an Vg)zaiz/'
:L/ ‘\ : 29
o L
| (20) Dt =

opgopoC

gowvooea
O -

I

¥ [} \’1 I

([L1] Fettaratian terurer e
= 2]

@ Jirszam
o6 SIrmelysey @
M Eletkor jelzes (Maturus)

® Embertarm jelleg (Keleteuropid)

—= Jirszamozas iranyo

7 S
2 P ) 5215 gy
Qv 0490

11. kép. Az tirbépusztai temetd sirtipusainak és leleteinek osszesité képe
Fig. 11. Carte d’ensemble des types de tombes et des trouvailles du cimetiére de Urbépuszta






nyugodtan lehetett hasznilati targy, mas résziik
viszont annyira durva és kezdetleges, hogy semmi
masra nem hasznalhato, csak sirmellékletnek. 107

Az edények tiresen keriiltek eld, eszerint tar-
talmuk folyadékféle, esetleg f6zelékféle lehetett.
Mindossze a 4. sir bogréjében taldltak madar
(galamb) csontokat.

A husétel maradvanyokat jelzd esontok huszon-
hirom sirban fordultak els. Elhelyezésiik valtoza-
tos, Ggyszolvan minden esetben mas. A fejtdl a
labu]]aklg mindeniitt megtalaljuk, tobbnyire esak
egy helyen, de eléfordul, mikor a sir tobb helyére
elosztva, ill. kétszer-haromszor annyi mennyiség-
ben helyezték el.

A csontokat szakember még nem vizsgalta meg.
Az aldbbi osszedllitds az el6forduld dllatfajtakrol
az 4satok meghatarozdsa alapjan készilt. Ez a
kovetkezo :

,, baromfi (.)
o galamb (9

6 db emlds, négylabi + 4 16
ebbél: 1 | kecske

2 ,, malac

5 . ?

7 db szarnyas
ebbél: 3 ,, csirke (?)

1

1

2

A t6bbi (\loiordulo csontrél nem kozolnek meg-
hatarozast.

A kecske koponyajat a 41. késG-avar férfi sir-
jaban a bal kéz mellett talaltak. Csak néhany esetet
ismeriink a népvandorlaskorbol, mikor melléklet-
ként nagyobb kérddzik csontviaza vagy kopo-
nyéja szerepel.108

Tojast harom férfisirba helyeztek. A koponya
baloldalan volt a 16., a jobb combforgénil a 35.
és a bal konyoknél a 41. sirban. Utébbi ketts az
asatok szerint ladtojis. Diszités egyiken sem for-
dult el6.

Tojasmelléklet elég gyakori az avar sirokban.
Az 4ltalam ismert anyagban kivétel nélkil késoi
sirokban fordulnak el§ — hogy csak az egyik leg-
szebb példat idézzem — az alsogelléri 11. sirt.10?

Végiill még egy élelemtartéd mellékletrdl kell
megemlékeznem. Kz a 7. korai néi sir tomlohiz
tartozd csontszopokaja.® A tomlék kiilonféle
diszitésii szopokaikkal az avarkor egész folyaman
haszndlatban voltak.

Fegyverek, munkaeszkizok. 1. Kopja (XL t. 1).
Szorvany. A legkorabbi avar id6k (VI. szd. vége,
VIL. sz. eleje) jellegzetes fegyvere. Igen jo miné-
ségli vasbol készilt. Kopiije nyakandl és az also

107 Laszlo Gy., Bp. Tort. I (Bp. 1942) 790.

108 Szeged—Makkos : 2 marha, 2 borju, 1 kecske
egy sirban. Mdra F., Ethn. 1932. 54—.; Szentes—
Derekegyhaza : 2 lolxoponya, 1 marhakoponya, 1 juh-
koponya egy sirban. (‘sallany G., FA. I—II (1939)
116— ; Mér—Akaszté 22, sir syal\dsmarhu elsérésze,
Torok Gy., i. m. 56 ; Bz’lgyog—Gyﬁrhegy: 1—1 sirban
teljes kecske, illetve juh. Kézoletlen, a gyéri mizeumban.

199 Kovreg I, i, m. 121.

110 Taszlo Gyula meghatarozasa. Ert.
91—98.

Arch.
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végén gallérszertien kidomborodik és stirt ferde
racsmintdval van diszitve. A kopii belsejében sok
famaradvany. E keleti tipustt kora-avar fegyver-
rel nemrég .. Kovrig Ilona foglalkozott behatéb-
ban, ! itt csak annyit réla, hogy talnyomé tobb-
ségben lovassirokhol keriiltek eld, Igy tobbé-
kevéshé biztosan feltehetjiik, hogy temet&nk fel-
dalt 14., esetleg 28. lovassirjabél szdrmazik.

2. Kopja. A 8. lovassirbdl (XXXI. t. 1;
XXXVIIL t. 8). Joval rosszabb anyagu, kivitel(i
és alakt. KEgyszeri munka, kopije kétoldal-
rol osszehajtott lemez. Jellegtelen s mint fegy-
ver is silany. Eléfordul korai avar lovassirok-
ban hasonldé masutt is, pl. a kishegyesill2 70., a
cikoit® 552, ¢s egy abonyil'? sirban. Ezekben az
esetekben nem a korai avar idékre annyira jel-
lemz§ téglalap alaki fuld, finom kidolgozasa ken-
gyelekkel taladljuk, hanem a primitiv hurkosfiild
kengyelekkel. Ugy a kopja, mint a kengyelek ese-
tében a keletrdl hozott j6 mindségii darabok silany
helyi utdnzataival allunk szemben, melyek egy
jo nemzedéknyivel fiatalabbak amazoknal.

3. Landzsa (XLIII. t. 17.). A 21. sirbdl els-
keriilt 30 em hosszl, nehéz landzsa jellegzetes
gyalogos fegyver. Tipusdhoz legkozelebb a german
landzsak 4llanak. ElsGsorban a késé-avar korban
gyakoriak, mint pl. Martélyon.'®® B6 paArhuzamait
ismerjilk a dévénytjfalusi (Devinska Nova Ves)
temet§ sirjaibol.1® Landzsatipusunk (a kis sza-
kallat leszimitva) erésen rokona az un. |, karoling”
landzsaknak is s igy mindenképpen nyugati atvé-
telnek kell tartanunk. Az tirb6pusztailindzsa kés6i
korat egyébként a sir koporsds volta is bizonyitja.

4. Kard (XXXIII. t. 16). A 14. feldalt lovas-
sirbdl keriilt el egy markolat és pengefelsdrész.
Egyéli volt.

5. Fokos vagy balta (XL. t. 2). Szdrviny.
Tipusa elsésorban a korai temetékben fordul eld,
egyes esetekben azonban késébb is elGjon.

6. Kapa (XL. t. 5). Analogidait tobbségben
korai sirokbdl ismerjiik.

A sirhoz kéthetd fegyverek nagyobb része —
mint lattuk — az el6kel§ korai (lovas) sirokbol
szarmazik. A kés6i kor nagycsaladféi mellé teme-
ténkbe nem tettek fegyvert.

*
Temetonk feltart részének eredeti sirszamat —
ha elfogadjuk Bartucz szimitdsait™? — legalibb

95-re kellene tenniink. Bartucz 739-os tobbleti
értékét a hatalmas mérvi csecsemdbhalanddsigra
alapozza. A csecsem0sirok jelentGs részét — sze-

rinte — vagy nem figyelik meg, vagy a talajvi-
m 7, Kovrig 1., Arch. Ert. 82 (1955) 30—44.

12 Gubitza K., 1. m. 357.

13 Wosinsky M., Tolna varmegye . .

14 Kozoletlen, MNM. 8/1930.

115 Hampel J., i. m. 85. t. 15.

us fisner J., Devinska Novii Ves. (Bratislava 1952)
XXt 4; LXXT. t. 47 XXXI, t. 8; LXXXIX, t. 8

17 Bartucz L., Adatok a magyarorszagi avarok
ethnikai és demographiai jelentdségéhez. Acta Anthr.
I (Szeged 1950) Kny.

. 236. t.
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szonyok kovetkeztében nyomtalanul elt{inve nem
is figyelhet6k meg.

Ha ehhez Lozzadszamitjuk a fel nem tart terii-
leteket, tehat a domb temetkezésre alkalmas terii-
letét vesszik alapul, akkor feltevése alapjan az
itt eltemetett emberek szima meghaladhatta a
szazat.

Ethnikai kérdések

Az anthropolégiai eredményeket csak bizo-
nyos fenntartissal hasznalhattam, mert csupan
16 sir volt a temet6ben embertanilag meghataroz-
hat6 (Liptak mivében ebbél csak 12 szerepel, a
tobbiek az § utdlagos meghatarozasai, ill. az asatok
megfigyelésén alapulnak. Utébbiak *-gal jelolve).

Feltling jelenség temetdénkben, hogy dgy a
korai, mint a késéi csoportban a ndk és férfiak
rassz-beie hovatartozdasra kivétel nélkil kilonboznek
eqymdastol.

Korai csoport
Sir 1 Férfiak 1 Sir N6k
il il — ‘ o So Tk O P By
1/b | dinéri | 1/a | mediterran +keleteurépid
11 B 5 | keleteurépid
*22 | mongoloid 10 55
| 47 | "
| ‘ |
Keddi agsgoport
| \ \ s o
9 | dinéri(armenoid) 3 mediterran +keleteurdpid
16| 4
41 } mongoloid 26
19

49 ) elo-azsial
* 6 ‘ dinéri+nordikus|

A korai csoportnal a 22. lovassir koponyija a
hdboruban elpusztult, de az dsatok hatarozottan
jelzik mongoloid voltat. Tekintve, hogy a mongo-
loid tipus semmivel Ossze nem téveszthetd és erd-
sen kititkoz6 arcjellege miatt még nem szakember
is konnyen felismerheti, ezt az adatot hitelesnek
fogadhatjuk el, annal is inkdbb, mert az asatok
egy hasonlé jellegli megfigyelését (6. sir) az anthro-
poldgiai vizsgalatok igazoltik.

A miésik két korai férfi az elhelyezkedéshél és
mellékletekbdl kovetkeztetve a szolganéphez tar-
tozott. Ezt az anthropoldgiai eredmények ugyan-
csak igazoltak.

A csoport asszonyai utkozben esatlakozott, vagy
itt helyben talalt, keleti illetve északi szlav n6k
lehettek.

A kés6i csoport joval tarkabb. Ez érthetd is.
Koztik a riszben keletrdl érkezett uj elemek
mellett igen erds a helyi és a kirnyezd lakossaggal
valé keveredés. fgy a férfiak adatai nem sokat
mondanak, anndl is inkabb, mert a nagycsalad-
f6k koponyéja hidnyzik.

A csoport mediterran néivel kapcsolatban a
délszlav ethnikum johet szamitasba.

A mar korabban targyalt kérdéses 6. sir az
embertani eredmények alapjan is leginkabb gepida
lehet.

A temet6ben a tavolabbi tertletek tipusait
kétségteleniil a férfiak tiikrozik. A mongoloid,
armenoid és elG-azsiai tipusok legaldbbis Eurdpa
keleti széléig vezetnek vissza. Ezzel szemben a
nék keleteurépid és mediterran tipusai a kozvetlen
kornyéken és helyben is megtalalhatok.

A férfi és néi tipusok kiilonb6z8ségébdl levon-
haté tovabbi kovetkeztetések a kovetkezdk :

1. Mindkét csoport tavolrdl, gyorsan és nék
nélkiil (illetve nagyon kevés ndvel) érkezhetett
teriiletiinkre.

2. Asszonyaikat utkozben, nagyrészt azonban
helyben szerezték.

3. A késG-avarkori népességiink sokkal kever-
tebb volt, mint a korai. [gy pl. temeténkben a
ritus szerint idegennek szamithaté csoport embe-
rei sem sokban kiilonbozhettek az ,avaroktél”
(vo. 19. sir).

4. Végiil alabb kovetkez6 idérendi eredménye-
inket jelentdsen alitdmasztjik az embertani ered-
mények, mely szerint egyik csoport sem temetkez-
hetett a feltart részben egy mnemzedék-
nél sokkal tovabb, mert keveredés a megvizsgalt
férfi és néi tipusok kozott, a férfitipusok erds
asszimilalé jellege ellenére sem fordul el6.

Ldorend és osszefoglaldas

A kora-avarok sirjai — mint lattuk — az
egész feltart tertileten megtaldlhatok s nagyrészt
a temets tengelyében huzdédnak nyugat—keleti
iranyban. A temetkezésre ezen a dombon megle-
het6sen kevés hely &llott rendelkezésre, igy a
feltart részeken kiviil jelent8sebb szdmban nem
szamolhatunk veliik. Sirjaik esetleges folytatasa a
temetd nyugati részében lehet.

A feltart részen 30—40 fénél nagyobb cso-
port aligha temetkezhetett. Ha mégis feltételez-
nénk egy masik csoportot, ezt a 22. és 7. sirok
vonalatél nyugatra kell keresniink.

Béarmekkora is volt az eltemetettek szama, az
embertani eredmények nem engedik meg, hogy a
temetkezés id&tartamit egy nemzedéknél hosz-
szabbnak tartsuk.

A temetkezés irdnyarégészetianyag figyelembe-
vételével keletrl nyugat felé haladt. A két széls6
polus a 14. és 7. sirok anyaga, melyek kozott kb.
a temetkezés tartaménak megfelel§ idékiilonbség
van.

A temetkezés szabalytalan, de nem rendszer-
telen. A domb gerincén, a kozépvonalban helyez-
kednek el a leggazdagabb (lovas) sirok s korii-
16ttitk, mintegy koncentrikus kor alakjaban kovet-
keznek tdrsadalmuk egyre alacsonyabb osztalyai.
Ez a tarsadalom mar kétségteleniil tuljutott a
nemzetségi fokozaton s a kezdeti osztalytarsada-
lom képét mutatja.

Sirjaik irdnyitasa Ny—K.

Temeténket, melybél hidnyoznak a legkorabbi
avar id6kre jellemz6 keleti tipust targyak, a jé



mindségli eziist és aranyozott veretek és a biz4nci
aruk, teljes egészében a 630-as évek uténrél kell
keltezniink. Meger8siti ezt az ovfelszerelés, fegy-
verek és loszerszam hanyatld, sildny kivitele, a
sarkdnyos csat allatmotivumainak értelmetlen
volta, végiil egyes, a legkorabbi id6kben hidnyzo
edényfajtak (biitykos és bevagdalt perem) fellépte.

A temetkezés idejének végs6 hatirat a 7. sir
tilbevaldja adja meg, melyet a VII. sz. kozepe
utanra helyeztiink.

Mindezek alapjan a korai csoport temetkezésé-
nek idejét a 630—670 kozitti idészakra hatdrozhat-
juk meg.

Késoi csoport

Sirjaik a feltart teriiletet a koraiaknal jobban
betoltik. Megéllapitottuk, hogy egyes feltaratlan
savok sirjaik sorirdnydba esnek s igy az eredetileg
itt eltemetett kés6i avarok létszama felette 4ll-
hatott a korai avarokénak. Lényeges azonban e
kérdés megitélésénél az a koriilmény, hogy sirjaik
a teriilet feltaratlan (nyugati) részére, ugylatszik,
nem terjedtek at.

Temetkezésiik idérendi sorrendje pontosan
forditottja a koraiakénak. A sirokbdl kikeriilt
anyag, a soros temetkezésre utald jelenségek, a
kerdmika tipusai, az Ovveretek, fiilbevaldk stb.
mind arra mutatnak, hogy temetkezésiik nyugat-
rél kelet felé haladt.

Vérrokonsigi (nemzetségi) tarsadalomban éltek,
melyben a bomlés jelei még alig mutatkoznak. A
temetd teriiletén harom nagycsaladfs temetkezett,
mégpedig a térkép tanulsiga szerint nagycsaladja
kotelékében. Kiemelkeds voltukat ovvereteiken
kiviill semmi més nem bizonyitja.

Ez a még tiszta nemzetségi tarsadalom —
mely avar temet8ink tanulsiga szerint a VIII. sz.
kozepe utdn rohamosan bomlisnak indul — a
temetd régészeti anyaga és az embertani eredmé-
nyek egyardnt arra mutatnak, hogy a késG-avarok
sem temetkezhettek e teriileten egy nemzedéknyi
idénél sokkal tovabb.

Sirjaik f6leg a temetd nyugati részén sakktébla-
szerlien soros rendezésiliek. Ez a sorossag a temetd

173

keleti része felé egyre inkabb felbomlik, bar lehet,
hogy a korai csoport hantjainak befoly4sara.

A sirok tajoldsa ENy—DK, egyes siroké E—D.

A csoportot anyagin és temetkezési rendjén
kiviil néhiny 0] szokés, pl. a koponyarablés, a
tojastemetkezés, kés6bb pedig a koporsés temetke-
zés is élesen elhatarolja a korai avaroktdl.

A temetkezés alsé hatarat, az el6bbiek figye-
lembevételével, a nyugati rész allatkiizdelmi jele-
netes és griffes 6vveretei, melyek a lemezes cso-
portra is jellemzé veretekkel egyiitt fordulnak eld,
fels6 hatarat pedig a koporsés temetkezés, idegen
ethnikai csoportok, a korongolds, hullimvonalas
és fenékbélyeges edények nagyobb szdm meg-
jelenése és az a koriilmény, hogy a ,nagyszent-
mikldsi kor” fémmiivességének termékei a teme-
t6ben még nem fordulnak eld, szabja meg.

Mindezek alapjan a késdi csoport temetkezésé-
nek idejét a 700—740-ig terjedd iddszakra hatdroz-
hatjuk meg.

*

Befejezésiil még néhany mondatot az esetleg
felmertild kérdésekrdl.

Kétségtelen, hogy két csoportunk temetkezése
kozott hidtus van. Ez azonban a Laszlé Gyula
s altalam is képviselt avarkori torténetizkép mel-
lett nem lehet meglepd. Ettdl fliggetleniil egy bizo-
nyos osszefiiggés mégis lehet kozottilk. Torténeti
képiink szerint a kora-avarsag sirjait az egész orszag
tertiletén — a magyar fold régészeti torténetében
példa nélkiili rendszerességgel és alapossiggal —
a ,késG-avar” néphulldm dualja fel s rabolja ki.
Kétségteleniil ez tortént temetOnk esetében is.118

Kézenfekvének latszik azonban, hogy ezek a
népesoportok a dulds utdn 0j temetGjiiket nem a
felforgatott régi temet6dombon nyitottdk meg,
hanem valamelyik szomszédos halmon. Ebbd&l a
korszakbol szadrmazik az aranyvereteket tartal-
maz6é harom kozeli sir. B

Csak a fold sebének valamelyes behegedése
utdn kereste fel valamelyik noméad csoport ismét
dombunkat s kezdett azon ismét temetkezni.

Béna Istvdn

LE CIMETIERE AVAR DE URBOPUSZTA
Résumé

Le cimetiére avar de Urbépuszta (Comitat de Pest)
fut exploré en 1935 par MM Néandor Fettich et Tibor
Horvath. Au cours des fouilles systématiques 53 tombes
furent dégagées. En y ajoutant les trouvailles funé-
raires non examinées, nous connaissons dans le terri-
toire de ce cimetiére au total 56 tombes.

Le cimetiére était situé sur une dune isolée s’élevant
en rase campagne d’un terrain marécageux. Les cime-
tiéres et colonies des Avars et des peuples d’autres
époques sont, dans cette région, également situés
sur des ilots de sable s’élevant des marais. (Fig. 1—3).

Les monuments archéologiques trouvés dans ce
cimetiére se divisent en deux grands groupes. L’un est

18 Az itt elmondottak részletes bizonyitasat 1. az
1. j.-ben emlitett tanulményunkban.

i

le legs des premiers Avars du VII¢ siecle (ferrets de
bouts de courroies, estampés et a dessins, boucles
d’oreilles avec pendants & grandes boules, perles de pate,
tombes refermant des cavaliers guerriers et des chevaux,
avec lance, étriers oblongs, & grilles longues, et décors
de brides, composés de rosettes estampées). Le second
groupe est constitué des objets caractéristiques de la
population & plaques de ceinturons moulées, aux griffons
et aux rinceaux, ainsi que de leurs accessoirs (plaques
de ceinturon moulées, aux griffons et aux rinceaux,
aiguilliers richement sculptés, pectoraux circulaires
incrustés de verre, boucles d’oreilles prismatiques &
pendeloques de verre,. pesons de fuseau décorés, en
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forme de double céne tronqué, perles de pépin de
melon).

Ces deux groupes spécifiques ont déja été divisés
chronologiquement en deux parties fixes. Quelques-uns
de nos chercheurs n’ont cependant pas examiné avec
assez de précision les différences se présentant dans les
coutumes funéraires et dans les costumes, ils n’ont pas
suffisamment tenu compte des analogies orientales
ainsi que des divergeances de style fondamentales, et
registraient les deux groupes comme le résultat dun
développement organique local, dérivant I'un de P’autre.
Done ils expliquent les différences existant entre ceux-ci
par un ,,changement du style’’.

L’auteur de cette publication suit dans cette question
les observations de M. Gyula Léaszl6, opposées a celles
de ci-dessus, observations selon lesquelles la nouvelle
époque commence avec la pénétration de deux nouvelles
ethnies, arrivées dans le territoire de la Hongrie dans
les années 670 —680, peuplades aux ceinturons décorés
de plaques et de pendants en cercle, provenant des
steppes de I’Orient (sites principaux d’Igar, Dunapentele
et Ozora), et & plaques de ceinturon moulées, & décorde
griffons et de rinceaux, provenant de la région de Kama.

Dans la premiére partie de notre étude nous tente-
rons de rattacher les objets fournis par notre cimetiére,
mais jusqu’ici non classés, & une époque distincte. Nos
examens embrassent la céramique, la bulle de plomb
de la tombe no 31, la boucle au dragon de la tomke
no 29, la boucle d’oreille & chainette de la tombe no 7,
les coutelas des tombes nos. 20, 37 et 53, le bout
de bAton en os de la tombe & cheval no 8, les pesons
de fuseau, les aiguilliers, les briquets, les plaques de
ceinturons carrées de la tombe no 19 et finalement les
petits ferrets & nervures des bouts de courroie de la
tombe no 8.

Nous faisons connaitre dans ce qui suit, le mobilier
funéraire des tombes & plaques d’or, mises & découverte
en 1952 dans la proximité de notre cimetiére (Pl. XLIIL,
1—12), en établissant qu’ils font partie du legs du groupe
a plaques de la fin du VIIe siécle.

Pour terminer nous tenterons de brievement
combattre 'opinion selon laquelle le groupe aux plagues
au griffons et au rinceaux se serait formé sur place, et que
lorfévrerie des Gépides vaincus aurait joué un role
important dans I’évolution de celui-la.

D’aprés tout ceci nous esquisserons la chronologie
intérieure de notre cimetiére, et séparerons les tombes
des deux groupes en tenant compte des coutumes funé-
raires. 21 tombes appartiennent au groupe de la haute
époque avare (tombes nos. 1 a/b, 2, 7, 8, 10, 11, 12, 13,
14, 17, 22, 27, 28, 29, 31, 32, 33, 34, 45, 47 et 50),
26 tombes font partie du groupe de la basse époque
(3, 4, 9, 15, 16, 18, 20, 21, 26, 30, 35, 36, 37, 40, 41,
43, 44, 48, 49, 51, 53, sz/1 et A, ainsi que le groupe
isolé le plus tardif (tombes nos. 19, 38 et 39), et finale-
ment 9 tombes indéterminables (tomkes mnos. 5, 6,
21, 23, 24, 25, 42, 52, B, C). En ne considérant que
le rite funéraire,’on peut séparer quelques-unes méme
parmi celles-ci.

Les objets des deux groupes séparés se détachent
nettement les uns des autres aussi sur la carte du cime-
tiere (Fig. 10). Les caractéristiques des tombes de la
haute époque avare sont : 1. les tombes sont orientées
Ouest— Est, 2. elles sont situées irrégulierement, 3. les
tombes reflétent tels des cercles concentriques, les
degrés sociaux (Sur la créte de la colline, au milieu sont
situées les tombes & cheval, et vers les marges les
mobiliers sont de plus en plus pauvres), 4. les tombes
sont systématiquement bouleversées et pillées.

Les caractéristiques des tombes de la basse époque
sont les suivantes: 1. les tombes sont orientées Nord-
Ouest —Sud-Est, éventuellement Nord—Sud, 2. les cime-
tiéres sont par rangées, 3. quelques rangées correspondent
& un organisme de consanguinité (grande famille), avec
le chef & plaques de ceinturon de la grande famille enterré
parmi eux, 4. place préfixée de la tombe a lintérieur
du cimetiére de la grande famille (places vides), 5. les
tombes ne sont pas bouleversées.

Dans le premier groupe parmi les tombes des Avars
se trouve celle d’un homme gépide (tombe no 6), tandis
que dans le second groupe il y a des tombes orientées
Sud-Ouest — Nord-Est, probablement slaves. D’apreés les
vases faits au tour et surtout d’apres les marques de fond,
¢’est cette partie du cimetiére qui est la plus récente
(tomkes nos. 19, 38 et 39).

Quant aux coutumes funéraires, nos observations
les plus importantes sont les suivantes: la profondeur
moyenne des tombes de la haute époque avare est de
110 em, tandis que celle des tombes de basse époque
n’est que de 60 em.

On ne rencontre des tombes a cheval que chez les
Avars de haute époque (tombes nos. 8, 14, 22 et 28).
A T'exception d’une seule, les tombes sont toutes boule-
versées.

Nous avons observé la coutume du rapte du crane
dans 5 tombes du groupe de basse époque. Ces tombes
ne furent pas pillées, et on ne les avait bouleversées que
pour emporier le criane, et de laisser par endroits & sa
place un autre (tombes nos. 20, 37, 38, 49 et 53). Les
cranes de tous deux chefs de grande famille furent
ravis, cette coutume a da donc touché en premier lieu
les personnes de rang élevé.

Les Avars de haute époque ont été dans certains
cas ensevelis enveloppés dans du cuir ou dans du feutre.
A la basse époque on ne voit rien de semblable, par
contre c’est alors qu’apparait pour la premiére fois le
cercueil (tombe no 21).

Un objet caractéristique du mobilier funéraire des
tombes avares de basse époque est I'oeuf placé dans la
tombe (tombes nos. 16, 35 et 41).

La comparaison des résultats archéologiques et
anthropologiques a jeté une lumiére sur un phénomeéne
surprenant. Dans les groupes, tant de la haute que de la
basse époque, les types raciaux des hommes et des
femmes différent sans exception I'un de lautre. Les
hommes sont de types orientaux (mongoloide, arméniode,
de I’Asie Antérieure ; la population locale est représentée
par la race dinarique), tandis que la majorité des femmes
a due étre orientale ou slave méridionale (européen
oriental, méditerranéen).

On ne peut démontrer un croisement entre les types
d’hommes et de femmes ni dans le matériel anthropolo-
gique des tombes de haute époque, ni dans celui des
tombes de basse époque, fait qui, vu le vigoureux carac-
tére assimilateur des types d’homme, ne permet de
dater les deux époques du cimetiére que d’un laps de
temps d’une génération.

Chronologie et synthése. Les Avars de haute époque
furent enterrés dans le cimetiére en partant de 1’Ouest
a IEst. L’ordre irrégulier des tombes, mais ne man-
quant pas de systéme refléle une société de classe
plrimitive qui a dépassé la période de la société de
clan.

Leur tombes manquent des objets caractéristiques
des premicéres décades avares (armes de type oriental,
et harnais, plaques de ceinturons et bijoux en argent
et en or de bonne qualité, articles byzantins, etc.), ce qui
permet de les dater de la seconde moitié de la haute
époque avare, donc entre 630 et 670.

Les tombes des Avares de la basse époque peuplaient
le cimetiére inversement, c’est & dire en allant de I’Est
a I’Ouest. Leur cimetiére par rangées dans lequel on
peut a peine démontrer des différences matérielles et
sociales, indique le mode d’enterrement par clans (grande
famille).

IL’examen de nos cimetiéres avars de basse époque
nous renseigne que la société de clan s’est rapidement
désagrégée apreés le milieu du VIIIe siécle, et que bientdt
elle commencait & ressembler a la société de la haute
époque avare. Nous devons donc dater notre cimetiére
du temps précédant le processus de désagrégation.
D’autre part, les types caractéristiques de la fin du
VIIIe siecle faisant défaut du matériel archéologique,
les limites chronologiques du cimetiére sont les années
entre 700 et 740.

I. Béna
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