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Acta Archaeologica Academiae Scientiarum Hungaricae,
XXIT. kétet 1—4. Budapest 1970. Akadémiai Kiado.
468 lap, 60 tabla.

A korabbiakhoz képest terjedelmesebb, jol illusztralt
kotet véltozatos, gazdag tartalmaval tinik ki.

Gaboriné Csdnk Veronika a magyarorszagi paleoliti-
kum C-14 adataival foglalkozik. Kiilonb6z6 intézmények
vizsgalatai nyoman eddig 15 lel6helyr6l 24 adat valt
ismertté, amelyek litszolag egymds utdni sorban kovetik
cgymdst a Szekszdrd-paldnki mezolitikumtol (10,350) a
tatai mousterien-ig (50,000). A ddatumok sorrendje azon-
ban ellent mond a kiilonb6z6 stratigrafiai megfigyelések-
nek. Kiilonosen a Wiirm rétegekben végzett, biztosnak
mondhato, fauna és flora vizsgalatoknak, vagyis a Wiirm
korszak jol ismert geokronoldgiai felosztdasdnak. A szer-
7z6né kitling elemzésekkel és érveléssel arra villalkozott,
hogy az ellentmondédsokat feloldja. A korabban egymads
mogé sorolt adatokat a geokronoldgiai-stratigrafiai rend
szerint pdarhuzamositja. Megfigyeli, hogy hazénkban a
30 000 évnél korabbi radiokarbon keltezések megbiz-
hatatlanok, egyes Wiirm lel6helyeknek kordbbiaknak
kellene lenniiik a megadott datumokndal. Ennek ellenére
hangstlyozza a radiokarbon keltezések hallatlan fon-
tossagat.

Kalicz Nandor a Tiszai- és Lengyeli-kulttura kapesola-
tainak kérdésérdl ir. Eloljaroban arra figyelmeztet, hogy
mind a Tiszai- mind a Lengyeli-kulttra idérendi helyzetét
félreismerte a kordbbi kutatds, — els6sorban a két kul-
tarat egymastol elvdlaszté Duna—Tisza kozi zéna miatt.
A Tiszai-kulturdt a korabbi kutatds rendszeresen Ossze-
tévesztette a Szakalhdti-csoporttal, holott a két kultura
emlékei Vin¢dan egymds alatt jelentkeznek. A Biikki-
csoport edényei csak a Szakdlhati-csoport életével egy-
idében fordulnak elé, a Zselizi kornyezetben eléforduld
Szakédlhati-hatdsokat tévesen Tiszai-kapesolatnak vélték.
A szerz6 gy latja, hogy a Tiszai-kulttira idején mér sem a
Biikki-, sem a Zselizi-csoport nem élt tobbé.

Mésik alaptétele: a Tiszai- valamint a Herpaly-
Cs6szhalmi-komplexum teljes azonossédga, szemben azok-
kal a kordbbi véleményekkel, amelyek az utébbi csopor-
tot a Tiszai-kultura kés6i fazisinak tartottdk. A kissé
kategorikusnak ttin6 megallapitdst ez alkalommal nem
igazolja részletesen.

A Lengyeli és Tiszai-kultirdk viszonyit a szerzd
aszédi dsatdsa oldja meg; a Lengyeli-kultira telepén
mind a jellegzetes bekarcolt Tiszai- mind a festett Her-
palyi-cserepek egyiittesen jonnek elS, tehdat a két nagy
kultara egyidejségére utalnak. Kzt bizonyitanak a
mindkét teriileten el6fordulé trénuson 6 istenndk s mas
kapcsolatok is. A szellemes és minden izében logikus elmé-
lethez valami hianyzik: a kétségtelen stratigrafiai bizo-
nyitékok.

Bdandi Gabor és Kovdes Tibor a bronzkori Szeremle-
csoport torténeti kapesolatainak megolddsdra vallalkoz-
tak. Munkdjukat alapos kutatdstorténeti bevezetéssel
alapozzdék meg, ebben elfogadjik és alapul veszik a
Szeremle-csoport  északdundntuli mészbetétes edényes
eredetét (Esztergomi alesoport). Uj szempontjuk, hogy
az északdunantali mészbetétes edényes csoport déli el-
mozduldsdt a Magyaradi-kultira benyomuldsa véltotta
volna ki, amire nem idéznek Osszefiigg6 bizonyitékot.
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Az dllitélagos Magyarddi-tamadds hatdsdra a Vatyai-
kultura teriileti keretei kozt, illetve déli peremén, alakul
ki a Szeremle-csoport, — ezzel ismét nem mondtak Gjat.
A szerz6k a csoport 18 lelShelyét ismertetik, amelyek
koziil -— kimaradtak a  Koszideri-korszakra  ki-
tlin6en keltezheté szlavoniai lel6helyek (Bjelo Brdo,
Lovas, Vukovar stb.. Ugy ldtjak, hogy a Szerem-
le-esoport  kialakuldsdval egyidében, egy ideig, még
élt a déldundntuli mészbetétes edények kulturdja, a
szeremlei dsatdsok nyomdn ez sem 0j megdllapitds.
A kozéps6 bronzkor végén a csoportot egész teriiletén a
Halomsiros-kultara véaltand fel, esak ez utan huzodna a
Szeremlei-lakossdg még délebbre, s alakitand ki a Dubo-
véae(?)- és Kubin—Cirna-csoportokat. -— Mindezt més-
képpen itélnénk meg, mivel nemcsak a baracsi telep ,,Ha-
lomsiros” Koszideri-rétegében fordulnak eld jellegzetes
Szeremle-tipust edények, de a Koszideri-korszakra keltez-
heték a lovasi és vukovari kincsek is.

Patek Erzsébet Bakonysziics—Szdzhalombdl késé-
bronzkori halomsir leleteit kozli. Szépen dokumentdlt, jo
dsatds, fontos anyaga. A Caka—Csorva horizonthoz kap-
csolédo, elsésorban az el6bbi csoporttal kozeli rokon,
kés6i Halomsiros-korszak nagyon kevéssé ismert, hitele-
sen keltezheté magyarorszagi leletei kozé tartozik. A szerz6
a leletek ismertetésével kapesolatban osszefoglalja a kor-
szakkal kapesolatos tudnival6k legtijabb dllasat.

Lengyel Irina a buji bronzlemezrél értekezik.
A bronzbdél 6ntétt, hdtrafelé tekinté pardue figura két-
ségkiviil az eurdzsiai szkita kultura szép alkotdsa, ezt a
szerz6 részletes parhuzamok sorozatédval bizonyitja. Gya-
korlati rendeltetését a zablahoz vezetd szijak elosztoja-
ként rekonstrudlta, igen meggy6zéen. Végiil megkisérli
az észak-irdni parhuzamokbdl is ismert l6szerszam diszit-
ményeket a Hérodotostél emlitett ,,Méd” eredetii sigyn-
ndkkal kapesolatba hozni; Harmatta Jdnos nyoman a
sigynndkhoz kapesolja a Vekerzugi-kort is. — A probléma
- sajnos — nehezebb. Ha Hérodotos a sigynndkrol szolo
adatot Hekataios-tol vette &t (ami felettébb valdszinii),
akkor semmiképpen nem vonatkoztathaté a Vekerzugi-
korre.

Duma Gyirgy és Lengyel Imre voros vér pigmenteket
(Haemoglobint) tartalmazé edényekrél — értekeznek.
A mezbesati ,,preszkita’” temet6b6l szdrmazé edények
részletes kémial vizsgdlati eredményeit kapjuk a nagy-
szabdstt dolgozatban, amely abban a fazekas-mfiivészeti
és taldn vallds-torténeti végeredményben kristdlyosodik
ki, hogy a vilagon eddig egyediildllé médon sikeriilt ki-
mutatni, hogy vért kevertek az edények anyagaba.

Castiglione Laszlo, Vestigia (nyomok, labnyomok) ec.
értekezésével kapesolatban orvendetes, hogy hosszi idd
utdn el@szor a hazai klasszika archeolégia és vallds-
torténet is helyet kapott a folyoiratban. A szerzé, nagy-
részt sajat anyagfelvételei alapjdn, 16 tdblan és 20 szoveg-
kozti rajzon sorakoztatja fel hatalmas anyaggy(ijtését, az
egyiptomi templomok el6csarnokaiban el6fordulé 1db-
nyom, illetve labnyom alaki, jelképeket. A jelképek sze-
repe és jelentésége nem volt mindig és mindeniitt azo-
nos, — értelmezésiikhoz a szerzé elsésorban az egyiptomi
példakat elemzi. KészittetGikr6l a philaei Isis-szentély
feliratos ldbnyomai drulnak el legtobbet, valamennyien a
szentély papsdgdahoz tartoztak, ldbnyomokkal és felira-
tokkal 6rokitették meg jelenlétiiket az istenség kozelében.
A kiilonb6z6 templomok kiilsé faldn népi karakterti



hasonlé ldbnyom dbrézoldsok taldlhatok, valdszintleg
ugyanilyen szandékkal. A kés6i korszakokban més valldsi
szimbdlumokkal, tobbek kozott, keresztényekkel is keve-
rednek.

Végeredményben a ldbnyom dbrazolds képszer( for-
mula az egyiptomi templomok el6terében. Az dldozatot
bemutat6 személyeket jelképezi az istenség szdmédra s
egyuttal magdnak az dldozatot bemutaténak a jelen-
1étét, az dldozat helyét 6rokiti meg az istenség kozvetlen
kozelében. Kzzel kapesolatban a szerzé éles kritikdval
leszamol a korabbi téves értelmezésekkel t. kozott az
u. n. ,,zarandok teéridaval”. A ldbalaku aldozati nyomok a
helyi lakossagtol szarmaznak s nem zarandokoktoél.

Toth Endre és Vikony Gabor alapveté jelentéségii
tanulméanydnak lényege magyarul is megjelent az Arch.
ort. 97(1970) 109—115. lapokon, ezért itt a tovabbi bé-
séges adatokkal és irodalommal kisért tanulméany rész-
letes ismertetésétél eltekintiink.

Tirik Laszé az Ahnas-szobrok idérendjérdl érteke-
zik. A szerz6 a kopt szobriszat egyik fontos csoportjat, a
Heracleopolis Magna (Ahnas) k6éanyagabdl késziilt sajé-
tos alkotdsokat elemzi. A kiilonb6zé muzeumokban
rank maradt emlékeket korai idére keltezi; a 3. szdzad
végétsl a 4. szazad utolsé harmaddig terjeds id6szakdaban
rendezi sorrendbe.

Mesterhdazy Kdaroly, Adatok a honfoglaldskori magyar
l\iilnépi csalad szerkezetéhez. A matrilinedris nagycsaldd
cimii dolgozata teljes terjedelmében olvashaté magyarul
a DDME 1966—67 (Debrecen, 1968) kitetének 131—175.
lapjain. A dolgozat lenyegewvl kapesolatban két kérdés
vetédik fel. Mennyiben tekinthet6k szegényes X-—XI.
szazadi néi sirjaink olesd hajkarikdi és karperecei ,,gaz-

dag” temetkezési mellékletnek, valamint, hogyan lehet-
séges a X—XI. szdzadban matrilinedaris temetkezési

hagyomanyokat kimutatni, amikor ez még az OGskori
régészetnek sem sikeriilt eddig?

Kiss Akos és Bartha Antal régéta vart publikdcidjé-
nak elsé fele a banai (Koméarom m.) honfoglalé magyar
sirok és tarsolylemez mintaszeri kozlése és feldolgozdsa
Kiss Akos tollibol. Bartha Antal alapos torténeti tanul-
méanya egyrészt a lemezek stiluskritikai elemzését adja,
masrészt torténeti hatterét rajzolja meg — talan kissé bo-
veu —, két sirhoz kapesolédva. Eredményei: a honfoglalds
elétti, VIII yar 6tvosség a Szaltovo és
kaukdzusi-aldn 0tvosmiivészet kozott mintegy dtmeneti
stddiumban volt, a banai tarsolylemezes halott vagy X.
szdazadi gazdag nemzetségfé volt, vagy valamelyik nemes
kiséretének a tagja.

Osallany Dezsé nagy Osszedllitasa folytatja a hon-
foglaldaskori néi viselethez kapesolédd targyak és meg-
figyelések kozlését; ez alkalommal a hajfonatdiszekkel
és a csizmaveretekkel foglalkozik. Mindkettéhoz jé alapo-
kat nyujt az el6szor itt kozolt Tiszaeszlar-Vorosmarty-
utcai_temetd.

Osszedllitdsaban 60 hajfonatkorongot és 43 csizma-
diszitményt sorol fel s visz térképre, mondanival6jat bé-
séges, részben most el6szor kozolt lelettel és megfigyelés-
sel kiséri (18 tdbla). A korongokat a kettés copfra erdsitve
rekonstrualja (rajz), diszitett felitkkel hatrafelé. Sokkal
fontosabb a 11 veretes csizmdrol késziilt rekonstrukeio,
bér nem mindegyiket tdmasztjak ala vitathatatlan meg-
figyelések.

Kiszely Istvan nagy dolgozata a foramen magnum
(oreglik) koriill megfigyelt mesterséges csonkitasok, ,,tre-
panalds’ kérdésével foglalkozik; a hét honfoglalé magyar
koponydan megfigyelt kiilonos jelenséget vilagméretekben
vizsgdalja. A szokas magyardzatai kozil (agyvel6 kultusz
stb.) a médgikus latszik legvalészintibbnek; gyogyitod
hatalma miatt viselhették a koponyabdl kimetszett csont-
karikdkat. Népi karaktere kétségtelen, bizéanci eredete
kevéssé valoszinti.

Kowvdes Laszlé cikke magyarul is megjelent a FA 21
(1970) 127--146. lapokon, ezért ennek ismertetésétdl is
eltekintiink.

Kiss Attila X1. szézadi kazér gytirtiket kozol héber
betlikkel és jelekkel. A mintaszer(ien ismertetett ellendi
darabhoz Hodmezdvasarhelyrél mutat be parhuzamot.
A gyitir(ik kétségteleniil rairdanyitjak a figyelmet a hon-
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foglalok kozott é16 zsidd vallast kazar elemekre, — ennek
kapesédn a szerzé oOsszefoglalja a kazdrokra utalé Kozdr-
Kaliz helynévadatokat. Az eg\'ik alig par kilométerre
fekszik Ellendtol.

Az aprébetiis Kronika rovat Erdélyi Gizella nekro-
logjaval kezdédik (Mocesy A.). Utdna két olyan nagysza-
bastt tanulmany kovetkezik, mint a megel6z6 kotet
Pannénia osszefoglalasa. Gabori Miklés paleolit kutatéd-
sunk 25 évét (1945—1969) targyalja, viszonylag roviden,
mig Holl I'mre kdzépkori régészetiink 1946 —1964 kozotti
eredményeit foglalja ossze tematikus rendben, bé kép-
anyaggal illusztrdlva. A 46 lapos, évekre nagy jelentéségii
munkérél ugyanazt kell mondanunk, mint a Panndnia-
osszefoglaldsrol: nem kdr éppen ezeket a kutatds ered-
ményeit kiilfold és belfold szamdra osszefoglalo, a tovabbi
kutatdsok szempontjabdél nem egyszer iranymutato mii-
veket a Krénika rovatban osszezsafolni?

A kotetet igen bGséges recenzios anyag egésziti ki,
ezek koziil megemlitjiitk a hazai monografidk ismerteté-
seit. Magy zn(nsnig régészeti topografidja 11. kotetét Holl
Tmre, V. Gabori—Csank Erd-monografidjat J. Tixier,
Bénis Eva Gellérthegy-Taban konyvét (Arch. Hung.
XLVII) Szab6 Miklos, Erdélyi-Ojtozi-Gening, Nevolino
kényvét (Arch. Hung. XLVI) Bakay I\omel az Alba
Regia 8 —9. kotetét Gabler Dénes, a HOME VII] kotetét
Torma Istvan ismertették és birdltdik az igen gazdag kiil-
foldi ismertetések mellett.

Béna Istvdan

Eva B. Bénis, Die spiitkeltische Siedlung Gellért-
hegy-Tabédn in Budapest. Budapest 1969. Archaeologia
Hungarica XLVII. Akadémiai Kiadé6. 250 lap, 106 sz6-
vegkozti kép, 56 tdbla.

A miésodik vilighaboru el6tti évtized Budapest 6s-
torténetére vonatkozd régészeti kutatdsainak egyik
igen jelentés eredményeként az eraviszkusz Gslakossdg
Taban-gellérthegyi telephelyének az 1935. és kovet-
kez6 években tortént részbeni feltdrasa konyvelheto el.
E feltdardsok fontosabb eredményeit az dsaté Nagy Lajos
a Budapest Torténete 1942-ben megjelent L. kotetében
foglalta 6ssze. De maéar itt ramutatott arra, hogy ,.a
Gellérthegyen az  tjabb régészeti dsatasok vildgdnal
is maradtak még tisztdzatlan kérdések” (Bud. Tort. I.
236—17). Ezekre kivant fényt deriteni Nagy L. még a
végleges publikdcié elétt, amikor 1946 nyaran tijabb
dsatdsokat kezdett a Gellérthegy D-i oldalan, az tun.
jatszoterek felett. Sed mors inimica propositis finem po-
nebat. Egyik legkozvetlenebb munkatarsara, B. Boénis
Evéra harult nemesak a megkezdett dsatdsok befejezése,
hanem a regl()nahs kereteken jelentdségénél fogva tul-
novo korabbi és késébbi tele pziqaféﬁ()k jelenségeinek,
objektumainak, leletanyaginak feldolgozasa is. A gel-
lérthegyi dsatds utédn B. Bénis Eva (tovabbiakban: B. K.)
1950-ben a tabani telepiilés teriiletén végezhetett fel-
tarast. £ két dsatds tapasztalatai, eredményei teremtet-
tek szamdra szildrd alapot az eraviszkusz oppidum régé-
szeti hagyatéka egészének monografikus feldolgozdsd-
hoz. Hosszi faradsdgos évek kutaté munkajara volt
azonban még ezutdn is szitkség, hogy a hazai, valamint
a kulfoldi szakkoroktsl egyarant nagy érdeklédéssel vart
monogréafia napvildgot ldthasson. Az el6ttiink fekvo
kotet mélté ehhez a varakozashoz. Nemcsak a szerzd
nagyon alapos, minden lehetséges adatot felkutato
munkajirol tantskodik, hanem (‘g’yutml e munka iré-
janak Kkit{in6 szakmai felkésziiltségét is megmutatja,
mely ut6bbirél kiilonben médr az 1942-ben megjelent
disszertdcidja is tantusdgot tett.

A kotet rovid kutatdstérténeti dttekintéssel indul
(11—12. 0.), majd az 1. fejezetben el6szor a tabdni 1935 —
36. és 1950. évi, ezt kovetSen pedig a Gellért-hegyi 1938 —
39., 1941. és 1946—47. évi dsatdsok leirdsit, az elGkeriilt
leletanyagra jellemzd egyiittesek publikdciéjat talalja
meg az olvaso (1: 0.). Bzt koéveti I1. fejezetként
az apro leletanyag kiértékelése (167—200. o. ). A gellért-
hegyi-tabdni késé kelta telep el6torténete cimén a I1L
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