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Nagy-L. Istvan

Koénnyticsapatok élérdl a vezérletbe —
A konnyticsapatok integracidja
a csaszari-kiralyi hadseregbe

Koénnyticsapatok a Habsburg Monarchia hadseregében —
A kezdetek

Akozépkori Magyar Kiralysighadserege ugyan Mohdcs mezején vereséget szenvedett
az Oszman Birodalom legalabb hiaromszoros tulerében 1évé hatalmas haderejé-
t6l, a magyar hadviselési méd megmaradt az oszmanok elleni hosszt kiizdelem
sordn.' A magyar katonai hagyomanyok 6tvozték a keleti konnytilovas hadi kultarée
a nyugati nehézpancélos lovassaggal mint £6 csapadsméré erével. A magyar gyalog-
sagnak kevesebb szerep jutott, de osszetételét tekintve inkdbb keleti parhuzamokat
mutatott, mert magasabb volt a puskdsok ardnya a nyugati nehézgyalogsagénal.
A kirdlység honvédé ereje a nemesség személyes felkelésén és konnytifegyverzett
kiéllitott csapatokon nyugodott. A keleti konnytilovas hadviselési méd jelen volt
amagyar hadszervezetben a kozépkor folyaman.

A mohicsi vereséget kévetden az oszmanokkal szemben ellenélldst vélasztd
I. Ferdindnd 4j végvarrendszert épitett ki az orszdgkozepén, a védelem a vérak rségére
ésakiraly mozgd haderejére épiilt. A sziikséges anyagi eréforrdsok hidnya és az oszmanok
jelentds katonai folénye sokdig nem tette lehetévé ahatékony védekezést a nagy hadjratok
sordn, igy csak a timadds titemének lassitdsa johetett szoba, de a koztes iddben a helyi
védelemben nagy sziikségvoltagyorsasigra, a tiizerére és akreativitasra,akonnytcsapatok
legnagyobb erényeire. A konnyticsapatok harcdszata nagyon sokat fejlédott az oszmanok
ellen vivott hosszu, kozel két évszdzados kiizdelemben, mivel a nagyszdma ellenséges
konnytilovasséggal és a népes torok helyérségekkel csak a fegyverzet és a harceljarédsok
folyamatos fejlesztésével lehetett eredményesen felvenni a harcot.

1

Az oszmén héditdsrol legtjabban lasd AGOSTON 2022: 146-240, 412—457.
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A Habsburg Monarchia 16. szézadi mezei hadserege* nyugati mintét kévetett,
német Landsknechtbél, italiai, kés6bb spanyol és vallon nehézgyalogsigbdl, valamint
nehézlovassigbol allt. A magyar haderd elsddleges feladata a helyivédelem megszervezése
és ellatdsa lett, a mezei hadseregben viszont a konnyticsapatok feladatdt lacta el. A tiz-
fegyverek fejlddése atalakitotta az eurdpai ,reguldris” hadviselést és a konnyticsapatokat
is. Az utébbiak korében megjelentek a tobbnyire tizfegyverrel gyalog és lovon harcold
zsoldosok, a hajduk. A 17. szdzad végén a hajdukbdl reguldris gyalogezredeket szerveztek,
de ezek szdma alacsony szinten maradt. Az els§ ezredet 1688-ban 4llitottak fel, 1741-ben
mindossze hdrom hajduezred létezett, 1741-ben hat, 1756-ban tovabbi két ezredet dllitotrak
fel, majd az évszazad végén, 1798-ban jabb négyet. A hajdu elnevezésta 18. szézadban mar
a magyar gyalogos szinonimdjaként hasznalték, de a szdzad kézepéedl a hajdukat a sor-
gyalogsigkozé szimitottak, tehat integrélédtak a nyugati tipusa reguldris alakulatok kozé.

A huszar csapatnem, a régi magyar konnytilovas hagyoményok képvisel6je
a 16—17. szdzadban — az oszmanok elleni kiizdelem hatdsira — széles korben hasz-
nalhaté, sokoldald csapatnemmé fejlédote. A timadé- és véddfegyverzet, valamint
aharceljards folyamatos alakitdsa az oszmdn portyék elharitdsat és sajat portyak kivi-
telezését szolgdlta a néhdnytés portyatdl a tobb szdzas, akar tobb ezres nagysdgrendii
hadmveletig. Az ellenséges tulerd folyamatos késziiltséget, a terep kihasznélést,
bétorsdgot és hésiességet tett sziikségessé és sajétsdgos harcaszatot eredményezett.

A sokoldalt magyar lovassig hamar a csaszéri hadsereg részévé vélt, ésa 16. szdzad
kozepétdl a nyugati harctereken is megjelent, de egészen a 17. szdzad végéiga reguldris
dlland6 haderének nem vale részévé, irregularis szinten maradt.

A kénnytcsapatok 18. szdzadi fejlédése és az integraciés minta

A végvidéken szolgilé magyar konnytilovassag a schmalkaldeni haboruban jelent
meg a csdszari hadsereg kotelékében a nyugat-eurdpai harctereken a 16. szdzad kozepén.
Azelsé allandd egységeket csak a 17. szézad végén szervezték meg, dea 18. szazad folyaman
szamuk gyorsan névekedésnek indult, a szézad kozepére — kirobbané sikereiknek készon-
hetden — mérahadseregfontos részének tekintették Sket. Hamarosan megjelentek az elsé,
aHabsburg Monarchia nyugati teriiletein megszervezett konnytilovas egységek, a svalizsé-
rek. IL J6zsefidején akonnytilovassig szima mar elérte, s6t meghaladta a nehézlovassagét.

A 18.sz4zad elején, amikor a huszar csapatnem a csdszari-kiralyi hadsereg integrans
részévé véle, a tisztikar szinte kizdrélag magyarokbél, azon beliil is legnagyobbrészt

A tizenot éves hiborurdl szélesebb kontextusban 1dsd BAGI 2011.
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Konnyticsapatok élérél a vezérletbe

nemesekbdl 4llt. A huszdrsag harctéri sikerei a szdzad folyamén vonzév4 tették
a csapatnemet az idegen nemesség, de még az arisztokrdcia szimdra is. A Habsburg
Monarchia nem magyar tertileteirdl, de mégabirodalmi nemességbdl is egyre gyak-
rabban kiildtek ifjakat huszértiszti szolgélatra, amiazt eredményezte, hogy a huszar
torzstisztek egyharmada a francia hdboruk idszakdban mar nem a magyar Szent
Korona teriiletérél szarmazott, és szamos neves hadvezér keriile ki soraikbdl.

A kénnytigyalogsag hasonlé mintat kévetett, de a folyamat id6ben a huszd-
rok utdn zajlott le. Az oszménok kitizése Magyarorszagrél alapjaiban alakitotta at
akiralysdgot.” A hatdrvidék délre tolddott, ahol megszervezték a Katonai Hatdrér-
vidéket,* igy a folyamatos készenlét és az ehhez kapcsol6dé nyomas aldl az orszig
felszabadult. Az egykori hatdr6rz6 katonasagot és a mezei hadakban szolgalokat a csé-
szari hadseregkotelékeibe integraltak, dllandé ezredeket hoztak létre belélitk, ezzel
akonnyticsapatok megjelentek az dllandé hadseregben is. A katonai hatarérvidéket
generaldtussigokba szervezték, de a nyugati hdbortkban is bevetették kisebb, ideig-
lenes egységekben. Az 1740-es években megkezdték a hatarérvidék wjjiszervezésé, uj
alapokra helyezték a katonai adminisztraciét, a horvét és szlavon teriileteken teriileti
alapon szervezett ezredeket hoztak Iétre. Ezt a szervezetet kés6bb a Temeskozben
is kialakitottak, Erdélyben teriiletileg kevésbé elkiiloniilten, de szintén létrehoztak
hatérér-alakulatokat. Az j hatdrérezredek az dllandé hadsereg részévé valtak, de
a harctercken évtizedekig ideiglenesen szervezett egységekben vetették be 8ket.
A viélrozast I1. Jézsef Gj szervezete hozta el 1787-ben, amely az ezredet harcdszati
szempontbdl is 6ndllé egységgé és bevetési keretté tette.

A hatarvédelemben — az er8dok helyérségeként és a mobil er8k részeként — szol-
galé gyalogsig a 15. szdzadtdl kezdve az oszménok elleni védelmi vonal integréns
részét képezte. Ez az erd a 17. szdzad masodik felében mér 1o ezer katondt meg-
haladé létszamban szolgélt az 4lland6 hadsereg egységein feliil. Az 6sszfegyvernemi
konnyticsapat-hadviselés jelent8sége a 17. szézad masodik felében a nyugati had-
vezéreknek is magatdl értetédének szamitott, Montecuccoli és Lotharingiai Kéroly
isfrta témérol, de a komplex konnyticsapat-hadviselés és a konnytigyalogsig tomeges
alkalmazdsaa reguldris hadseregkeretei kozétt a nyugati hibortikban csak a 18. szdzad
koézepének eredménye lett.

A keleti katonasag nyugati hdborukban val6 témeges bevetéséhez az oszman
héditék Magyarorszégrol val kiszoritdsa képezte az alapot. A hatérvédelmi erd
a 17. szazad masodik felében mar 10 ezer katonat meghaladé létszamban szolglt
azallandd hadseregegységein feliil. A pozsarevici békétkovetden a hatdrvidék délre
3

Ennek tdrsadalmi hatdsdrél az elit tekintetében: CSERPES—SZIJARTO 2014: 156-158.

*  Historigrafidjac lasd O’'REILLY 2006.
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toléddsa’ a hatdrvédelem teljes dtszervezését vonta maga utdn, ami lehetdvé tette,
hogy a hataréroket egyre nagyobb szaimban vessék be a nyugati hadszintéren harcold
mezei hadsereg megerdsitésére. A katonai hatédrérvidék 1760-as évekbeli kiterjesztése
tovabb novelte a mozgdsithat6 katondk szdmat.

A Habsburg Monarchia ,,természetes” konnyticsapatai, a huszarok és a hatdrér-
gyalogosok a 17. szézad végén, illetve a 18. szdzad masodik felében érték el a regularis
szervezettségi szintet. Ez jol szervezett, nagyszamu tiszttel ellatott, fegyelmezett csa-
patokat, valamint rendezett harcdszatot jelentett. A 18. szdzad kozéps6 harmadénak
hosszt haboruiban jol felszerelt, fegyelmezett és hatékony huszércsapatokat vetettek be.
Az 1737 ¢és 1739 kozott oszménok ellen vivott hdbortiban nagyszdmu huszért vetettek
be, akik a hatdrérgyalogsaggal egytitt harcoltak a nehéz, hegyes, dtszegdelt terepen.
Ez a tapasztalat alapozta mega kdvetkezé évtizedekben a kdnnyticsapatok sikereit.®

A kénnyticsapatok reguldris hadseregbe integralasinak kovetkezd lépesje volt
a konnyficsapatok vezérl6inek bekapcsoldddsa a vezényletbe. A reguldris egységek
parancsnokainak idé kellett, hogy egyre nagyobb szdmban érjék el alegmagasabb rango-
kat, és olyan generécio novekedjék fel, amely tomegesen Iéphet be a tdbornokok korébe.
A csdszéri hadseregelsé magyar tdbornoka, Zrinyi Miklds 1646-ban nyerte el a tibor-
noki el8léptetéstakonnytilovassigsoraibdl, de a reguldris egységek feldllitdsét kovetden
lehetett csak esély a nagyobb tomegt folytatasra. A huszarsag esetében a 17. szdzad
végén felallitott elsé ezredek, valamint a spanyol 6rokosodési haboruban megnéveke-
dettlétszam adott lehetdségetarra, hogy a parancsnokok beszivérogjanak a tibornoki
karba, és ott alland6 helyet szerezzenek maguknak a konnyticsapat-vezérl6 tabornok
archetipusaként. A huszér csapatnem integrécidja képezte az alapot akovetkezd évtize-
dek folyamataihoz, egyben kitaposta az utat a tovébbi fejlédéshez, akonnytigyalogsig
beépiilés¢hez, amely hatalmas sikert hozott a 18. szdzad kozepén.” A kovetkezé elem,
alovastiizérség is megjelent hamarosan a hadseregben.

A hatérérgyalogsig ezredekbe szervezése az 1740-es években egyel6re a védelem
ésazadminisztricio tertileti alapjdnak dtszervezését jelentette, a nyugati hadszintéren
acsapatokat egyel6re még szdzadszinten vetették be. A hullimoknak nevezett mozgé-
sitasi lépesdk egymdst valtottdk a hadszintéren, igy gondoskodtak a hadkiegészitésrél,
de egyben az emberanyag kimeriilését is megakaddlyoztak. A hadszintérre kiildote
szazadokat ideiglenes zdszl6aljakba és ezredekbe szervezték, ami a torzstisztek sza-
mérajelentett harci tapasztalatot. A rendszer elényének szamitott, hogy nagyon sok

hatarérkatona és tiszt fordult mega nyugati hadszintéren, hadi tapasztalatot szerezve

EVANS 2006: 123—-124.
BRUCE etal. 2008: 48.

7 ESDAILE 2019: 57 (18. ldbjegyzet).
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Konnyticsapatok élérél a vezérletbe

a hatdrvédelmen tdl is, egyben bizonyitva a csapatnem hasznét és hatékonységat,
ami nagyban segitette az integréciot.

A regularizalt hatdrérezredek élén ezredesek és alezredesck alltak, kevesebb torzs-
tisztet osztottak be hozzdjuk. IL. Jézsef 1780-ban 4talakitotta a szervezetet, az ezredet
harcészati szempontbdl is alapegységgé tette, két tiborizdszlbaljat allitva fel ezredenként,
migkét teriiletvédelmi osztaly a tertiletvédelemrél gondoskodott a tébori zészl6aljak
tavolléte esetén.® A hatdrérezredek jol képzett mesterlovész-kiilonftményt is feldllitot-
tak. A rendszer hat¢konységit bizonyitottik a torok hédboru sikeres harcai. A hatdr6r
tdbori zdszl6aljak mind hegyi, mind nyilt terepen megalltak a helyiiket, de a veszteségek
ésahatdrzona fenyegetettsége miatt a francia hibortiban nema teljes tébori zdszléaljakat
vetették be, hanem generaldtussigonként szervezett dsszevont zdszldaljakar kiildeek
a harctérre. A gyakran nyilt harcrendben harcol6 franciék ellen a hatdrérzaszléaljak
jol teljesitettek, kiilonsen a mesterlovészekb6l 6sszevont zaszloalj szerzett hirnevet
magénak, ami bizonyitotta az dtszervezés sikerét, és meggy6zte a hadvezetést arendszer
mukodSképességérol. Az elsé koalicios haborttkovetéen a vészhelyzetben mozgésitott
hatdrércsapatokat otthonuktdl tévol konszolidéledk, kialakitotték az ezredenkénti
rendszert, 180s-ben mar ezredenként két-két zészléaljat kiildtek hadba a francidk ellen.

A konnyticsapatok harmadik alkotéeleme a nyugati konnytgyalogsag volt.”
Atirolivadészok és a német teriileteken feldllitott onkéntes csapatok tartoznak ebbe
a kategéridba. Ezek az egységek mar a 17. szdzadtdl a hadsereg részét képeztek, de
harcészatukat tekintve nem minden esetben kénnyticsapatként vetették be 8ket, igy
nem képezhették az osszfegyvernemi konnyticsapat-harcdszat alapjae, ezt kis léesza-
muk sem tette lehet6vé, mind6ssze az dltaldban egyetlen zdszlodalj ereji tiroli vaddszok
mutattak némi pirhuzamot a hatdrérgyalogsiggal. Az 1769-cs Generalreglement
elbirta egy 10 szazadbol 4ll6 tiroli vaddszesapat feléllitasit a Fészéllasmesteri Torzs
kozvetlen alarendeltségében. A torok hibort alatt egy-egy tiroli és német vaddszcsapa-
tot szerveztek meg. Az elsé koaliciés habort alatt 6sszesen négy vaddszesapatot és hat
onkéntes alakulatot szerveztek, hogy az 6j francia harceljarésok ellen hatékonyan
tudjanak fellépni. Ez az igény a hatdrércsapatok fokozottabb bevetését is sziiksé-
gessé tette volna, de azt egyelére nem lehetett, helyettitk hatarértiszeek vezetésével
balkéni menekiiltekbdl szerveztek szabadcsapatokat. Az allandé fegyelmi problé-
mék ellenére ezek az egységek nagyban hozzédjirultak a hadsereg teljesitményéhez
és a kénnytlicsapat-harcaszat alakitdsdhoz, ezért 1798-ban a szabadcsapatok egy
részét regularizaltdk, és jol szervezett konnytigyalogos-zaszléaljakat alakitottak ki.

8 ROTHENBERG 1966: 67—68; VANICEK 1875: 3, 11—30.

® A nyugati konnytigyalogsig elnevezésének értelmezésérél lisd RINK 2010.
yug yugyalogsag
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A 14 4j konnytzészlalj jelentds erét képviselt, ez a szervezeti valtoztatds fontos
mérfoldkovet jelenthetett volna a konnyticsapatok szervezetében. A masodik koali-
ci6s hdboruban, kiilonosen annak masodik évében ezeket a zdszlbaljakat osszevontak
nagyobb csapatba, ¢s hosszt id6n 4t inaktivak maradtak ahelyett, hogy dandér-
erejli magasabbegységekben a hadsereg egyes részeihez beosztva sszfegyvernemi
konnyticsapat-muveleteket végeztek volna. A masik fontos probléma a hadkiegészités
megoldatlansiga maradyt, igy a zészléaljak ereje lecsokkent. Mindez a konnytizaszléaljak
1801-es feloszlatdséhoz vezetett. A megmaradtlegénység egy részét ésa tiszteket viszont
a sorcsapatokhoz osztotték be, ami elésegitette a tapasztalatok megosztasi, és a sor-
csapatok ilyen irdny tapasztalatit novelte. A sorgyalogezredek esetében is bevezették
az dllomdny harmaddnak csatdrozédsra valé alkalmazasét.

A vadész csapatnem esetében a masodik koaliciés hiborat koveté demobilizalds
az els6 dllandé alakulat megszervezését hozta el. A meglévé vaddszcsapatokbdl fel-
allitottak a tiroli vad4szezredet, amelyet ugyan 1808-ban feloszlattak, de csak mint
ezredet, mert az ezred kilenc osztélyat 6ndlldsitottdk, majd meghdromszorozva
az éllomanyt 1809-ben kilenc 6nallé zészl6aljat hoztak létre.

A nyugati konnytilovassdgelézményei a 16. szazadba nytlnak vissza, ekkor szervez-
ték megaz elsd lovaslovész-alakulatokat, majd aléfegyverrel is elldtott fekete lovassdgot,
majd 1602-ben az elsé dragonyos egységet mint lovasitott gyalogsigot. A 17. szézad
végére a nyugatilovassagot vértes és dragonyos alakulatok alkottak. A huszarsdgered-
ményessége a dragonyosokat fokozatosan a nehézlovassig irdinydba mozditotta el.
A folyamat 1768-ban véget ért, ettdl kezdve a dragonyosok a nehézlovassaghoz szé-
mitottak. A hadvezetés azonban ragaszkodott a nyugati konnytilovassighoz, ezért
1758-ban az egyik dragonyosezred kebelén beliil egy svalizsérezredet szerveztek meg
mint a német lovassag konnyebb fajtdja. A csapatnem gyorsan gyarapodott, a francia
haboruk kezdetén mar hétre rugott ezredeik szima. Relativ sikertelenségiik ellenére
egészen 1851-ig megmaradt a csapatnem egy rovid periédust leszamitva 1798 és 1801
kozott, amikor konnytidragonyossd alakitotték a svalizséreket.

Galicia 1772-es megszerzésével 4j konnytilovas csapatnem keriilt a csészéri-
kiralyi hadseregbe, a tradicionalis lengyel csapatnem, alandzsaval harcol6 ulinusoké.
A huszérsagaltal kitaposott Giton haladva az ulinusok nagyon gyorsan integralédtak
ahadseregbe. 1785-ben egy onkéntesekbél 4116 szabadcsapatot dllitottak fel, 1792-ben
pedig mér az els6 regularis ezredet is megszervezték, szamuk a francia hdboruk
végével mar négyre novekedett.

A francia hdboruk alatt révid idére még egy konnytilovas csapatnem megjelent
ahadseregben. A német 6nkéntesekb6l és a francia emigrdnsokbdl 1798-ban éllitottak
fel egy lovasvadasz-ezredet, de hdrom évvel késébb fel is oszlatték.
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A koénnytcsapatokon kiviil a magyar inszurrekeid, tehdt a hagyomanyos magyar
védelmirendszer™ keretein beliil is [éptettek el6 alkalmas torzstiszteket a vezérletbe.
A fentick alapjén meghatdrozhatjuk a konnyticsapatok integraciés modelljét, azt
az fvet, amelyet bejirvaa Habsburg Monarchia keleti felének csapatai és hadikultardja
beépiilt a birodalom alapvet8en nyugati hadviselési médjaba.
1. Ahelyivédelmierék varak helyérségeiben dllomésozott, éskis, ideiglenes csapa-
tokban vetették be a mezei hadseregnél.
2. A mezei csapatokat kis egységekben a nyugati haborukban is alkalmaztak.
3. A csapatok létszdma novekedett, eléreék az ezredszervezet szintjét.
4. Reguldris ezredeket szerveztek.

Azintegrici6 akkor vélt teljessé, ha a konnyticsapatok ezredparancsnokai bekeriiltek
atabornoki karba.

A tdbornoki kar konnyticsapat-héttert tagjai
az 1787 és 1815 kozotti haborus periédusban™

Akonnytcsapatok szervezettorténetét a fenti modell alapjan vizsgalva megallapithatjuk,
hogyakénnyticsapatok tobbsége a 18. szdzad utolsd harmaddra elérte a teljes integracio.
Az 1787 elétti évtizedekben akonnyticsapatok élén olyan torzstiszti generacié nevel6dott
ki,amely készen 4llt nagyobb csapatok vezetésére is. A konnyticsapatok magasabbegységei
szdmdra a 18. szdzad kozéps6 harmada jelentds sikert hozott, amelyet Hadik Andrés
berlini portydjaszimbolizal. Hibalenne azonban ezt asikert csak ezzel alitvanyos sikerrel
azonositani. Az ellenségre nehezedd allandé nyomas és akonnyticsapatok hirneve arra
inditotta a katonai hatalmakat, hogy hozzak létre sajit konnytcsapataikat, tobbnyire
magyar tisztek vezetésével. Ezek a tisztek a nyugat-eurépai hadseregek szdmara megtani-
tottak akishdborts hadviselési médot, mindazonaltal a kishaboru valédiletéteményese
tovabbra isa csdszari-kiralyi hadsereg maradt.

Az 4j magasabbegység-méretti elévédek és 6néllé portyazé kiilonitmények
akonnyticsapat-parancsnokok Gj minéségét hoztak létre a parancsnokldsi linc minden
szintjén. A nyugati tipust hadviselésben teljes mértékben tjszert parancsnok archetipu-
saként természetesen Hadik Andréstjelolhetjiik meg, de a tabornokikar minden szintjén

megjelentek a huszarsdgbél érkezd parancsnokok méra 18. szdzad kozépsd harmadaban.

' VizI2014: 91-100.

Az intézményi hdteérrdl lisd HOCHEDLINGER et al. 2003: Band 1/2 629-763; INGRAO 2000:
230-234.
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A konnyticsapatok integrécidja a tisztikar tekintetében azt jelentette, hogy nyu-
gati tiszteket is neveztek ki a konnyticsapatokhoz, hogy azokat reguldris harcmédra
tanitsdk, de keleti tisztek is keriiltek a nyugati egységekbe. Ez a jelenség mindkét tipus
szdmdra gyiimolesoz6 lett, mert a konnytcsapatok fegyelmér erdsitette, harcban valé
hatékonysdgukat novelte, a reguldris csapatok merevségét pedig oldotta. A huszarsig
sikerei és hirneve motival6 tényezoként hatott ifji nyugati arisztokratak szaméra a gyors
emelkedésre éshirnévszerzésre, ezért egyre nagyobb szimban jelentek mega huszarezredek
tisztikardban. A nyugati tisztek sokat tanultak a konnytcsapatoknal, igy a kishdborus
miiveletekben valé jértassig gyorsabban sziviroghatott be a nyugati reguldris haremédba.
Ez akéroldalu tuddstranszfer nagyban hozzéjarult a hadmuvészet fejlédéséhez.™

A konnytlovassdg és a konnytigyalogség integréciés mintdja kozotti pdrhuzam
egyértelmi, a gyalogsdgnél viszont a folyamat idében ¢l évszazaddal késébb ment
végbe. A létszambeli kiilonbséget a 18. szdzadi hadseregek nagysaga® okozta, mert mig
az elsd reguldris huszdrezredek alig néhdny ezer fét szdmlaltak, a reguldris hatdrér-
gyalogsag 11 ezrede az 1740-es évek végén 20-30 ezer katondt, a létszdm az 1760-as
évekre 17 ezredre és 30—40 ezer katondra névekedett. Ezzel szemben még 1732-ben
is csak 3 huszdrezred létezett, amelyek szdma a haboruk idején 12-re novekedett,
az 1768-as dtszervezés kovetkeztében viszont 8-ra csokkent, habar ez Iétszamban
nagyobb ezredeket jelentett, de mégigy sem érte el az eléirt létszdm a 9 ezret.

A 18. szdzad kozepén a tdbornokok kivalasztdsanal mar a meritokracia, tehét
ardtermettségésa teljesitmény esett leginkabb latba, legalabbis lehetéséget teremtettaz eld-
Iéptetésre, szarmazdstol fuggetlentil. Ez a torzstisztek jelentdségét novelte, hiszen az 6
kortikbél kertiltek kiahadseregvezetdi, igy az ezredek szdma, ezzel egylitt a torzstisztek
létszdma kiilonosen fontossd valt a tabornoki kar kiegészitése szempontjibol.

A csaszari-kirdlyi tibornoki kar kutatdsa™

A francia® és porosz'® tabornoki karra vonatkozé kutatdsok a masodik vilighabort
elétt életrajzi lexikon formdjiban jelentek meg, az orosz tisztikarrdl 2005-ben latott
napvildgot elemz8 monogréfia,'” igy Eurépalegjelentdsebb szarazfoldi katonai hatalmai

MUIR 2000: 51-67.

HOCHEDLINGER 2003: 297-303.

A kutatds hitteréhez és médszertandhoz ldsd ZACHAR 2004: 255-309; NAGY-L. 2020: 13-28.
SIX 1934.

PRIESDORFF 1937-1942.

MIKABERIDZE 2005.
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kozil egyediil a Habsburg Monarchia katonai elitje maradt nem csupén korszert
feldolgozas nélkiil, de a legalapvet8bb ismereteink is hidnyoznak réla."™ Az Oszerdk
Allami Levéltar 2004-ben titnak inditott hatalmas projektje, két névlista™ kozreaddsin
tulegyelSre csak az 1618 és 1655 kozotti tabornokokrél késziilt életrajzi lexikon. A kée
névlista egy régilevéltdri ,tdbornokkonyv™-6n alapul, amely t6bb pontatlansigot tar-
talmaz, és csak nagyon kevés adatot kozol egy-egy személyrél, alegalapvetébb személyi
és szolgalati adatok is hidnyoznak, néha méga személy azonositdsa is pontatlan vagy
kétséges, igy csak kiinduldsi pontként hasznalhaté. Leopold Kudrna és Digby Smith
online elérhetd adatbazisa™ sok pontatlansagot javitott, de nem célozta meg a teljes
kort, egységes szerkezett, 6sszehasonlithat6 adatok kutatdsi.

Kutatdsomalapvetd feladata a szolgalatot ell4t6 tébornokok azonositdsara vonatko-
zott, mivel az 1000-nél tobb nevet tartalmazd listan szerepl tabornokok egy része csak
cimkéntkapta mega tabornoki rangot, valés szolgélatot nem teljesitett taibornokként.

Akutatdst arendelkezésre 4116, a kutatdsba eddig be nem vont primer forrdsanyag
felhasznélésaval kellett lefolytatni.* A Kriegsarchiv dllomanyaban 1évé Stabsbiicher
sorozat eredetileg a tabornoki juttatdsok rogzitésére szolgalt, de nagyon sok infor-
méciét tartalmaz a szolgélatrdl is. A sorozat 200 kotetének és mintegy so ezer
bejegyzésének feldolgozaséval és mds primer és szekunder forrasbézis segitségével
sikeriilta pontatlansagokat kikiiszobolni, feltérképezni a szolgalati utakat, kivélasz-
tani az aktiv szolgalatot teljesitd tdbornokokat.

A kutatds eredményeként 1244 f8tsikertilt azonositani, akiaz 1788-astdl a 1815-0s
hadi évig (1787 novemberétdl 1815 oktdberéig) tarté iddszakban tabornoki rangot
viselt, koziilik azonban 880 £6 teljesitett aktiv szolgalatot. Az aktiv szolgalat feltétele
kilonosen fontosnak bizonyult, mert az elézetesen vartnal jéval nagyobb, 29,26%
volt a nem szolgalé tadbornokok ardnya, tehat akik csak cimként viselték a tdbornoki
rangot valds tartalom nélkiil. Ez a jelentds arany nagyban torzitotta volna az ered-
ményeket, ezért ki kellett zdrni 8ket a vizsgalatbdl.

A jelen tanulmany szempontjibol kulcsfontossigti csapatnemi hactér megalla-
pitdsa nem vart nehézségekbe titk6zott, a teljes pélyafutast elemezni kellett hozza.
Az ezred- és csapatnemvaltdsok miatt sok esetben nehéz volt meghatérozniaz ezek
koziil domindnst. A dontésta tisztként, kiilonosen torzstiszeként eleoltote idé alapjan
hoztam meg. A torzstisztként végzett szolgélat kiilondsen fontosnak bizonyult, mert

A feldolgozast Réfi Attila kezdte meg, lasd REFI 2014; 20182; 2018b. Esettanulményként 14sd
példdul LAZAR 2021; NAGY-L. 2018.

SCHMIDT-BRENTANO 2006; SCHMIDT-BRENTANO 2007.

KUDRNA-SMITH [é.n.].

A forrasanyagrdl részletesen lasd NAGY-L. 2020: 29-36.
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atdbornokibeosztds jorészt ennek fiiggvénye lett a vezérérnagyi és altédbornagyi rang-
ban eltsltott iddszakotilletden. A konnyticsapatoktdl érkezé tabornokok tobbnyire
elévédek élére nyertek beosztést olyan poziciokba, ahol a mozgékonysag fontos volt.
A fegyver- és csapatnemi hdttér alapvetden hatdrozta mega tabornoki szolgélatot is.

A konnytigyalogos tibornokok dttorése —
II. J6zsef oszman hiboruja

Az 1788-as hadiévkezdetén, 1787. november 1-jén a csdszdri-kiralyi hadseregben nem
kevesebb, mint 135 tdbornok teljesitett aktiv szolgélatot. Ez a szim meglehetésen
magasnak tiinik, kevesebb mint 2000 katondra jutott egy tibornok, de a hdboru
menete bebizonyitotta, hogy mégezis elégtelen, ezérta hiboru alatt elég nagy szamua
ezredes tibornoki eléléptetésére kertilt sor.

Alegszembetindbb és leglényegesebb hidnyt éppen a kénnyticsapatokat vezetd
tabornokok korében tapasztalték, mindossze 21 konnyticsapat-hédttert volt talal-
haté kozorttiik, ebbél 1o gyalogos, kizdrélaga hatarérgyalogsagtdl és 11 lovas, ebbél
6 huszdr, 4 svalizsér és 1 hatdrérhuszér. A teljes tdbornoki karban 15,56%-0s ardnyt
tettek kiakonnyticsapatokbdl érkezett tabornokok. A 75 sorezred dsszesen 101 tébor-
nokot adott a hadseregnek, dtlagban ezredenként 1,35-6t, mig a 32 konnytezred
csak 21-et, dtlagban ezredenként 0,66-ot. A fennmaradé tébornokok koziil hirman
a miiszakiaktdl, négyen a tiizérségtdl, ketten a torzsbél, négyen egyéb helyekrol
(adjutdnsi, kiilfoldi szolgélatbdl) emelkedtek tdbornoksigig. A konnyticsapatok
vezérlSinek meglepéen alacsony ardnya rimutat az integraciés modell fontossdgara
és aregularizécios folyamat tébornoki karra gyakorolt idében eltolt hatdsara. Mds-
részr6l az utols6 oszmdn habort kezdetén akeleti tipust kdnnyticsapatok integracidja
anyugati hadviselésbe még nem ért a folyamat végére.

Azadatokatalaposabban megvizsgdlva azt taldljuk, hogya 21 tdbornokbdl 2 tabor-
nagy (Hadik** és Loudon™), 4 altdbornagy (Barco,** Erd8dy,”* Sauer,** Wartensleben*?)
mellett csak 15 vezérérnagy llt rendelkezésre, utdbbiak kézil 8 hatarérgyalogos,
4huszar és 3 svalizsér. Az ottoman hadviselési méd, adombos, hegyes, 4tszegdelt terep

22

NAGY-L. 2020: 153-155.

SCHMIDT-BRENTANO 2006: 55; SB Prot. Nr. 46 140 13/14.

NAGY-L. 2020: 65-67.

NAGY-L.2020: 118-119.

SCHMIDT-BRENTANO 2006: 88; KUDRNA-SMITH [¢.n.]: S17; SB Prot. Nr. 46 61.

’

SCHMIDT-BRENTANO 2006: 109; KUDRNA-SMITH [é. n.]: W14; SB Prot. Nr. 46 73., 140 1/6.
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ésarendkiviil hosszt hatdrszakasz miatt sokkal tobb tabornokra és danddrnokra lett
volnasziikségakis hdborus miiveletek vezetésére. I1. Jozsef és Lacy nagy balkdni tertilet
megszerzését tervezte, amely csak Belgrad elfoglaldsit kovetden volt kivihetd, ezért
elsé lépésként a féseregnek meg kellett ostromolnia, és el kellett foglalnia Belgradot.
Kozben a szdrnyakon, a horvét—bosnyék hatdrszakaszon, Moldvéban és a Havas-
alfolddel szemben csak tartani kellett a hatdrt. Belgrad bevételét kovetéen mélyen elére
kellett nyomulni az ellenséges teriiletekre. A konnyticsapatok jelent8sége mar az elsé
szakaszban is fontosnak tiinhetett, de kiilonosen a méasodik szakaszban keriilt fokuszba
a tamad¢ hadsereg szdrnyainak, hatanak és 6sszekottetési utjainak védelmében.
Ahaboru elsd éve kordntsem a tervek szerint alakult. A fésereget a csdszar ésleg-
kozelebbi baratja, Lacy tdbornagy katonai tehetségtelensége bénitotta meg, végiil
sajat maga ellen vesztett csatdt 1788. szeptember 21-22-¢n ¢jszaka, amikor rémhirek
és néhdny l6vés kdoszt okozott, a hadsereg demoralizalédott. Ezzel ellentétben
Coburgherceg remekiil harcolt Moldvéban, tobbnyire kis hdborts miiveletekkel ért
eljelentés sikereket, mikozben az erdélyi szorosokat sikeriilt szilirdan megtartania.
Akovetkezé év nagy sikereket hozott a csészari-kirdlyi hadsereg szimara. Az oszmé-
nok boszniai védelmét dctoreék, Belgrddot ostrommal sikeriilt bevenni, az oszmén
tésereget Coburg és Szuvorov megverte, elfoglaltdk Moldvat, és megkezdték Havas-
alfold elfoglaldsat. A sikerek kovécsai kozott a konnytcsapatok vezetdi kiemelkedd
szerepet jatszottak. Habdr az északi hatdron kibontakozé porosz fenyegetés miatt
az oszménok ellen harcolé csapatokat meg kellett gyengiteni az 1790-es hadjérati
évre, az orosz és a csaszdri-kirdlyi hadsereg balkdni elérenyomuldsa folytatddott.
A konnytcsapatok vezetdinek 0j generacidja kitlintette magét a harcokban,
és gyorsan emelkedett. A hdbort elsd éve alatt 5,** améasodik évben nem kevesebb,
mint 11, 1790-ben tovébbi 6 tdbornoki eldléptetésre keriilt sor a konnyticsapa-
tok élérdl. A 22 tdbornok kézott olyan jelentds és hires személyiségeket taldlunk,
mint Gvozdanovich,* Kray,’® Karacsay,” Boros,’* Otto,”* Aufsef3,** Davidovich?*®
és Mészdros.** Mindannyian a 40-es, legfeljebb korai so-es éveikben voltak és az &ssz-
fegyvernemi kénnytharcészat mestereinek szdmitottak, a kovetkezé évtizedben

8 Kozilik Peharnik a Hadifogolycsere Bizottsagban szolglt. LAZAR 2015: 436-437.

* NAGY-L.2020:316-317.

° NAGY-L. 2020: 213-215.

3 NAGY-L. 2020: 181-183.

3 NAGY-L. 2020: 80-82.

#  SCHMIDT-BRENTANO 2006: 72; KUDRNA-SMITH [é. n.]: O29; SB Prot. Nr. 46 139.
SCHMIDT-BRENTANO 2006: 7; KUDRNA-SMITH [é.n.]: A34; SB Prot. Nr. 46 140 8/10.
NAGY-L. 2020: 99—101.

NAGY-L. 2020: 253-255.
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még magasabbra emelkedtek. A csoport tagjai koziil, aki életben maradt, és harctéri
szolgdlatra alkalmasnak bizonyult, kivétel nélkiil altdbornagyi el8léptetést és fontos
poziciét kapott. A korszak egyik legjobb parancsnoka, Kray tdbornok* egyenesen
hadseregparancsnokkd emelkedett a mésodik koalicids habort idején, néhdnyan
hadtestet vezényeltek.

Az oszmin haboru alatt 7 vezérérnagyot léptettek el altabornaggy4, Barco
tibornokot pediglovassgi tdbornokka. A viszonylag nagy eléléptetési szam azonban
megtévesztd lehet. Négyen (Wallisch,” Geneyne,” Enzenberg* és Klebek*) nyugati
szdrmazdstak voltak, akik hatdrércsapatokat vezényeltek, ketten (Pfefferkorn**
és Levenchr®) pedig svalizsérek élén szolgdleak, egyediil Vécsey** szdmitott klasszikus
»keleti” konnyticsapat-parancsnoknak. Mindazonaltal a kénnyticsapatok szerepe
és jelent8sége egyértelmiien megmutatkozott a hdbortban. Wallisch és Levenchr
is j6 elévédparancsnoknak bizonyult, utébbi élete végéig Karacsay Andrés, az egyik
legjobb konnyticsapatvezér® bardtja és partfogdja marade.

A hadmiivészet uj korszaka,
a francia forradalmi haboruk idészaka

A francia haboruk gyors valtozast hoztak el, a forradalmi hadviselési mod miatt sok
konnyticsapatra és azok alkalmas parancsnokaira volt szitkség.* A francia lovassdg
viszonylagos gyengesége lehetdséget adott a huszdroknak a sikerekre, de az egy¢b
korilmények mégsem tették lehetdvé a totalis dominancidt. A francia Nemzeti Kon-
vent altal bevezetett altaldnos felkelés hatalmas tomegeket terelt a hadsereg zszléi ald
ahazavédelmére, deahadseregeta forradalom nevében a szomszédok megtdmaddséra
is fel lehetett hasznalni.*” A hatalmas embertomeget nem Iehetett rendesen kiképezni

Kray kivalé modern biografidja: LAZAR 2013.

SCHMIDT-BRENTANO 2006: 108; KUDRNA-SMITH [é. n.]: Wo; SB Prot. Nr. 46 72., 89 1/4.
SCHMIDT-BRENTANO 2006: 34; KUDRNA-SMITH [é.n.]: Gi1; SB Prot. Nr. 46 117.
SCHMIDT-BRENTANO 2006: 28; KUDRNA-SMITH [é.n.]: E12; SB Prot. Nr. 46 51., 140 2/13, 494.
SCHMIDT-BRENTANO 2006: 50; KUDRNA-SMITH [¢. n.]: K37; SB Prot. Nr. 46 5., 140 2/5.
SCHMIDT-BRENTANO 2006: 75; KUDRNA-SMITH [é. n.]: P29; SB Prot. Nr. 46 89.; SB Prot.
Nr.s5 1737 1/2.

SCHMIDT-BRENTANO 2005: 56; KUDRNA-SMITH [é.n.]: L32; SB Prot. Nr. 46 57.

NAGY-L. 2020: 403—-404.

Katonai pélyaképétldsd NAGY-L. 2018.
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nagyban” mindsitéssel is illetik. HEUSER 2014: 858.

47 A francia reformokra lisd HAYWORTH 2016: 42—43.
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rovid idé alatt, ezért 1793 és 1794 folyaman nyitott harcrendben, grandes bandes-ban
alkalmazték 8ket harcban. A francidk 4ltal tomegesen alkalmazott konnytigyalogsig
rdmutatott a szovetséges oldal konnytigyalogsigdnak fontossagéra is.

A harc foldrajzi kiterjedtsége és a katonai miiveletek intenzitdsa megsokszorozta
akonnytcsapatok mikodési teriiletét. A francia 6sszfegyvernemi magasabbegységek
onalléan meneteltek, és a harctéren cgyesiiltck.48 Nem voltritka, hogy egyszerre 10 fran-
cia magasabbegység mandverezett egy hadszintéren. Minden francia hadosztalyba
osztottak be konnytgyalogsagot és -lovassagot, amely felderitést és menetbiztositdst
végzett. A gyakran jelentds francia létszamfolény rendkiviil fontosnak bizonyult.*
A nagy létszamu francia elévédek gyalogsagéval a csaszéri-kiralyi hadsereg konny-
csapatainak és azok parancsnokainak kellett megbirkézniuk.

A hébort els évében a csdszdri-kirdlyi hadseregnek csak kisebb részét vetet-
ték be a francidk ellen,*® csak egyetlen konnytcsapat-tibornokot léptettek elé, de
a kovetkezé évben mér a féeréket gytijtoteék ossze a Rajna mentén, és vetették be
Németalfoldon és a Fels6-Rajnanal. Mivel tobb konnyticsapatvezér meghalt, nyug-
dijba ment vagy tdbori szolgdlatra alkalmatlan lett, tomeges eléléptetésre keriilt sor.
Mig 1792-ben csak 1, 1793-ban 8, 1794-ben 13 vezérérnagyi kinevezésre kertilt sor
akonnytcsapatok korébél. Tobb olyan kivalé elévédparancsnokot taldlunk az els-
léptetettek kozott, mint Kéblos,*' Hiller,”* Dévay, Neuendorf,”* Hadik Karoly**
vagy Rukavina,* de néhdnyuk hires és eredményes hadvezér lett, mint Johann
Liechtenstein,* Kienmayer® és O’Reilly,** de ekkor lett tdbornok Melas Mihaly*
is egy svalizsérezred élérdl.

A francia tulerd ellenére a csdszéri-kiralyi hadsereget nem sikertilt donté médon
legy6zni, csak visszaszoritani. Az elévédek kis habortis miiveletei pontos informaciot
szolgéltattak a hadvezetésnek az ellenséges mozdulatokrdl, igy a jelentés tulerd el6l

visszalehetett huzddni, mikozben a konnyticsapatok hatékonyan fedezték a menetet.
8 ABEL 2016: 17-18.

BLACK 1999: 231-232.

Esdaile véleménye szerint Lipdt tévesen mérte fel a helyzetet, és szeretett volna kimaradnia hdbo-
rubdl. ESDAILE 2001: 6-8.

NAGY-L. 2020: 208-210.

SCHMIDT-BRENTANO 2006: 43; KUDRNA-SMITH [é.n.]: H46; SB Prot. Nr. 67 192 1/10.
SCHMIDT-BRENTANO 2006: 68; KUDRNA-SMITH [¢.n.]: Ns; SB Prot. Nr. 77 1955.

NAGY-L. 2020: 158-159.

NAGY-L. 2020: 335-337.

SCHMIDT-BRENTANO 2006: 56; KUDRNA-SMITH [é.n.]: L36; SB Prot. Nr. 67 192 1/21.
SCHMIDT-BRENTANO 2006: 49; KUDRNA-SMITH [¢é.n.]: K27; SB Prot. Nr. 67 192 1/17, 192 2./17.
SCHMIDT-BRENTANO 2006: 70; KUDRNA-SMITH [é.n.]: O23; SB Prot. Nr. 67 192 1/25.
NAGY-L. 2020: 250-251.
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A kénnyticsapatok parancsnokainak és vezérléinek szerepét a nagy vereség elkerilé-
sében nem becsiilhetjiik ald. Ennek egyértelm elismeréseként 1793 és 1794 folyamén
6 vezérdrnagyot [éptettek el8 altabornaggya.

A tomeges el6léptetés a hdboru tovébbi részében is folytatddott. A kevésbé
eseménydus 1795-0s év sordn 1, 1796-ban és 1797-ben 10-10 vezérérnagyi kinevezésre
keriilt sor. Az elévédparancsnokokra vonatkozé sziitkség tovibbra is nagyon erés
maradt. A francia létszdmel6ny lassan elenyészett, de a francia hadsereg mindségi
javuldsa mésfajta kihivéssal dllitotta szembe a csaszari-kiralyi hadsereget.

A Habsburg Monarchia hadereje kiilonos vezetési valsiggal kiizdoee felsd és kozép-
szinten is. A hadsereg a hétéves haborut kévetd negyed évszazadon keresztiil nem
harcolt nagyobb habortban, a parancsnokok kioregedtek. A révid és eseménytelen
bajor 6rokosodési haborti nem bizonyult elegendének a kovetkezd generdcié vezérléinek
felemelkedésére. A francia hadseregis vezérleti krizist élt 4t, a hadseregek élén gyorsan
valtottak egymast az alkalmatlan parancsnokok, de szamukraalétszimelény meghozta
asikereket és némileg elfedte az alkalmas hadvezérek hidnyat. Radasul a forradalmi
hadseregben gyorsan elére lehetett jutni ésa parancsnokokat is gyorsan lehetett cserélni,
gyorsabban taldlhattak megazalkalmasvezetSket. A csaszéri-kiralyi hadseregben més
voltahelyzet. A meritokrdcia elve fontos szerepet jatszott az el6rejutdsban, de a szolgalati
utislényeges volt. Az alkalmashadosztélyparancsnokok hidnya az 1790-es évek kozepén
mutatkozott megigazan, 1796-ban 10, 1797-ben 7 altdbornagyi eléléptetésre kertilt sor
akonnyticsapatokat vezetd vezérérnagyok koziil. Az elévédeket vezetd vezérérnagyok
jértasak voltak az 6sszfegyvernemi harcdszatban, képesek voltak 6néllé dontéseket
hozni, jellemzden jé parancsnokok emelkedtek ki a soraik koziil, akik akdr magasabb
parancsnoki/vezetdi poziciok betdltésére is alkalmasnak bizonyultak. Az ekkoriban
eléléptetett altdbornagyok fele az oszmén hdboruban, masik fele pedig mér a francia
haboruban Iépett elé tibornokkd, igy jellemz8en 3-4 évet szolgéltak hadszintéren
dandarparancsnokként, ami a hadseregben megszokottnal kevesebb volt. Még igy is
sokkal lassabb volt az elémenetel, mint a francia hadseregben, ezéltal kisebb eséllyel
bukkant fel egy-egy nagyobb tehetségli hadvezér.

A campoformidi békét kovetden a konnyticsapatokat dtszervezeék. A konnyt-
zaszléaljak megszervezésérdl és alovasvaddszokrdl mér volt sz6, de rajruk kiviil
csokkentették a huszarezredek létszima, viszont két Gj huszérezredet szerveztek meg
a fol6s [étszambol, valamint a Wurmser-szabadcsapat huszaraibél is egy j huszar-
ezredet szerveztek horvat-szlavon hatdrér huszérezred néven, igy azok szdma 12-re
nétt. A dragonyos- és svalizsérezredekbdl konnytidragonyos-ezredeket formaltak.

Ha a csaszéri-kirdlyi hadsereg allapotit az 1790-es évek derekdn vezetési krizis-
sel jellemezhetjiik, az évtized végére a helyzet még tovabb romlott. Az alkalmas
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dandér- és hadosztalyparancsnokok nagy hidnya szembetting volt. A legfelsébb
szinten Coburg és Clerfayt tdvozaséval Kéroly f6herceg személyében valamennyire
tapasztalt és tehetséges hadseregparancsnok lépett a szinre. A f8herceg katonai
tehetsége vitathatatlan, de rossz egészsége és Ferenc csdszar vele szemben fennéllé
bizalmatlansiga és némi féleékenysége nehezitette a helyzetét. A taborkar szerepe
a hdboruban egyre fontosabb lett, de a csdszari-kiralyi hadseregben kevés j6 tabor-
kari tiszt szolgalt. Kdroly féherceg mellett olyan tehetséges tisztek szolgéltak, mint
Mayer és Schmidt, de a mésik oldalon a sokkal kevésbé tehetséges, 4m harsdény Mack,
Weyrother és Chasteler ttlsdgosan sok befolydshoz jutott.

A miésodik koalicids haboru idején a vezetési valsag egyértelmi jeleként addig
soha nem ltott nagysdgrendi vezérérnagyot neveztek ki a konnytcsapatok ¢lérél,
1799-ben 8-at, 1800-ban pedig nem kevesebb, mint 22-t. A problémét azonban
a tomeges el6léptetés nem oldotta meg, mert Kray tdbornok 1800 méjuséban arrdl
panaszkodott, hogy hadseregében nincs elég alkalmas tabornok, egyben bosszanko-
dott tdbornokai teljesitménye miatt.* Felsébb szintcken hasonléan tisztdn latszott
akrizis. 1799-ben s, 1800-ban 10 altdbornagyi eléléptetésre keriilt sor a konnyt-
csapatok vezérléi korében. Talan ez a generacid adtaalegtehetségesebb tabornokokat,
olyan kivélésigokat, mint Karacsay, Johann Liechtenstein, Hiller, Merveldt,*
Gyulay Ignic,* Klenau,” Friedrich von Hessen-Homburg®* és Szentkereszty
Zsigmond.® Mind aktiv és tehetséges parancsnoknak bizonyultak, kiilon kieme-
lendd, hogy az 1813—1814-¢s hdboru féseregének négy hadtestparancsnoka koziil
hdrom (Merveldt, Gyulay és Hessen-Homburg), a Belsé-Ausztriai Hadseregesetén
pediga féparancsnok a soraikbdl keriilt ki. Az alsébb parancsnoki szintek, kiilondsen
a hadosztilyok tehetséges vezetdi ellenére a legfelsbb szint vezetdi vélsigét nem
sikeriilt megoldani, igy a hdbort az 1800. december 2-i hohenlindeni és a december
25—26-i Mincio-Pozzolo melletti szégyenteljes vereséggel ért véget.

A francia forradalmi haboruk a csaszari-kirdlyi hadsereget 4j kihivésok elé allitot-
ték. A nagy létszamu, de kiképzetlen francia hadsereg sokkal mozgékonyabbd tette
a hadviselést, ami a sz6vetséges hadseregtél is jfajta hozzaalldst kivant. A csdszari-
kirdlyi hadsereg szimadra a valasz ott volt konnytcsapatai és azok vezetdi, vezérei
képében. A hiboru alatt 74 vezérérnagyi és 38 altdbornagyi kinevezés tortént

LAZAR 2013: 189-190.

SCHMIDT-BRENTANO 2006: 63; KUDRNA-SMITH [é. n.]: M37; SB Prot. Nr. 81 559-560.
NAGY-L. 2020: 149-151.

SCHMIDT-BRENTANO 2006: 50; KUDRNA-SMITH [é. n.]: K45; SB Prot. Nr. 92 141.
SCHMIDT-BRENTANO 2006: 43; KUDRNA-SMITH [é.n.]: H40; SB Prot. Nr. 92 177.
NAGY-L. 2020: 378-379.
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akonnytcsapatok sorai koziil, ami a tébornoki kar két generdcidjit adta. A francia
haboruk masodik évtizedét ezek a parancsnokok nagyban befolyédsolték.

A napéleoni haboruk*

A luneville-i békét kovetSen sor kertilt a csdszari-kiralyi hadsereg demobilizacidjira
éslérszamesokkentésére. A konnytizdszldaljakat, a szabadcesapatokat és alovasvaddsz-
ezredet feloszlattdk, a vaddszcsapatokbdl pedig dllandé tiroli vaddszezredet
szerveztek meg. A konnytgyalogsdg szerepe szinte kizarélag a hatdrdrezredekre
harult. A lovassig tekintetében a huszérezredek koziil a horvat-szlavén hatdréroket
feloszlattdk, helyette az inszurrekeid egyik ezredét regularizéleak. A németlovassagnél
visszaallt a dragonyosok ¢és a svalizsérek csapatneme.

A konnytigyalogsig szamanak csokkentése ellentételezéseként a tovabbiakban
asorgyalogsdg harmadik sordbdl kiildtek ki csatarokat az arcvonal elé. Ennek haté-
konysaga nyilvanvaléan nem vetekedhetett akonnytcsapatokéval, de alkalomadtin
cllatta feladatit. A feloszlatott konnytcsapatok tisztjeit a sorcsapatokhoz osztottik
be, igy a tapasztalat nem veszett el, hanem szélesebb korben hasznosulhatott.

A harmadik koaliciés hdbort tragikus véget ért a csdszari-kirdlyi hadsereg szamara.
Azulmihadjératban akoénnytigyalogsag hidnya ésa sorcsapatok gyenge teljesitménye
bizonyult dontd tényezének. Egyetlen hatdrérezred érkezett be a fésereghez a francia
tdmadds meginduldsit megel6zden. A hadsereg felderitése képtelen volt a hadsereg
hatédba tdimadd francia csapatokat detektalni, amia francia konnytcsapatok fedezd
tevékenységének volt koszonhetd. Mack tehetségtelensége a konnyticsapatok hely-
telen alkalmazédsaban is testet 6ltott, mert képtelen volt megszervezni a felderitést
ésahadsereg meneteinek fedezését. A konnytlovassag ritkds jarérei megfeleld gya-
logsdgi timogatds nélkiil nem tudtak hasznilhaté adatokat szolgéltatni a francia
csapatok mozgdsarol.

Ahéboruelbtt 1802-ben és 1803-ban 1-1, 1804-ben 2, 1805-ben 14 vezérérnagyikine-
vezésre keriilt sor akénnyticsapatok soraibdl (a legjelentdsebbek: Moritz Liechtenstein,”
Stoichevich,* Provenchéres,® Stutterheim,” Folliot de Crenneville”), de egyetlen

¢ A hadmiivészeti jellegzetességek rovid dsszefoglalasitlasd ROTHENBERG 1980: 138-145.

SCHMIDT-BRENTANO 2006: 57; KUDRNA-SMITH [é.n.]: L37; SB Prot. Nr. 128 221.
NAGY-L. 2020: 370-371.
SCHMIDT-BRENTANO 78; KUDRNA-SMITH [é.

7
7
/

67
68

¢ ]: D44; SB Prot. Nr. 135 464—465.

n.
n.]: S141; SB Prot. Nr. 128 228 4/6.
n.): F23; SB Prot. Nr. 129 356—357.

7°  SCHMIDT-BRENTANO 99; KUDRNA-SMITH [¢é.

7' SCHMIDT-BRENTANO 31; KUDRNA-SMITH [é.
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altdbornagyi el8léptetésre sem. Az elSléptetettek kozott a birodalom keleti felé-
bél szarmazok latszdlag kezdtek hattérbe szorulni a nyugatiakkal szemben, mert
a 8 konnytilovassagi eléléptetett koziil 4 svalizsér mellett csak 2-2 huszart és ulanust
taldlunk. A nyugati tisztek a 18. szdzad végén a korabbinal jéval nagyobb szimban
szolgdltak a konnyticsapatok soraiban, igy nagyobb szamban is ért¢k el a tdbornoki
rangot, ezdltal sziikitették a teret a keletiek el6tt, amit azonban a kénnyticsapatok
novekvé szdma és jelentdsége ellenstlyozott.

Az 1805-6s hdboru tapasztalatait a csdszari-kiralyi hadsereg igyekezett tudatosan
hasznositani. A kovetkezd években, 1806 és 1809 kozott volt alegnagyobb méretti elé-
Iéptetési hullim, nem kevesebb, mint 45 vezérérnagyot neveztek ki és 20 altdbornagyot
Iéptettek elé a konnyticsapatok soraibdl. A hadsereget kezdetben alkoté 11 hadtest
parancsnoka koziil 4 rendelkezett konnyticsapathdttérrel. Az Gj magasabbegység-
szervezet segitett a konnyticsapatok tdbornokainak feladataik ellétdsaban. A 11-b8l
9 hadtestet harom hadosztaly alkotott, ebbél 2 sorcsapatokbdl, 1 konnyticsapatokbdl
alle.”* A 2 tartalékhadtestbe vonték 6ssze a nehézlovassagot és az elit gyalogségot, a gra-
natosokat, ennek ellenére a parancsnokaik kozott taldlunk konnytcsapatvezéreket is.
Azjszervezetszerinta mezei had parancsnokainak harmadakénnyticsapatot vezényelt,
amiazezredszdmoknak (75 sor- és 38) megfelelt, de a sorezredek nagyobb létszdma miatt
alétszamot véve Osszehasonlitdsi alapul feliilreprezentaltak lettek a konnyticsapatok
vezetdi, ami egyértelmiien ajelentdségiiket mutatja. Az G szervezet, igy akonnyticsapat-
parancsnokok nagy ardnya kulcsszerepet jatszott abban, hogy a hadsereg vératlanul j6
teljesitményt nyujtott az 1809-es hdboruban.

A kénnytcsapatvezérek szima magas maradt a haboruk tovabbi szakaszaban,
1812 és 1815 kozottis. 1810-ben 1, 1812-ben 6, 1813-ban 13, 1814-ben 4, végiil 1815-ben
6 vezérdrnagyi kinevezést adtak 4t a konnyticsapatok csapatparancsnokainak,
1811-ben 1, 1812-ben 1, 1813-ban 11, 1814-ben 1, 1815-ben pedig 3 altdbornagyi
el8léptetésre kertilt sor. A harcol6 csapatok ¢lén a kénnyticsapat-hattert tiborno-
kok szama elérte, olykor még meg is haladta az egyharmados ardnyt. Kiilonosen
szembeting volt ez a Belsé-Ausztriai Hadsereg esetében, ahol a hegyes terep kiilo-
nosen fontossé tette a konnyticsapatokat. A fésereg négy hadtestparancsnokdbol
harom, valamint a Belsé-Ausztriai Hadsereg parancsnoka is koziiliik kertile ki.
A csaszéri-kiralyi hadsereg dtvette a napéleoni hadviselés mozgékonységat.”” Az 1813—
1814-es szervezet nagyobb hadtesteit nagyobb konnytithadosztalyok biztositottik, igy
a parancsnok rdtermettsége a korabbindl is fontosabb szerepet jétszott. A hadsereg
¢lén allé Schwarzenberg herceg maga is jelentds elévédharcaszati tapasztalattal
7

EYSTURLID 2000: 41—42.

73 CHANDLER 1966: 666.
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rendelkezett az 1790-es évekbdl annak ellenére, hogy alapveten nehézlovasségi

parancsnok volt.

Statisztikai szempontok

Az utolsé oszman héboruk kezdetén a csaszéri-kirdlyi hadsereg 135 szolgalé tébor-
nokédbdl 21-nek volt konnytlicsapathdttere, ami 15,56%-ot tesz ki. A kovetkezd
26 évben 745 tibornoki kinevezésre keriilt sor, ezek koziil 195 illetett konnyticsapat-
parancsnokot (26,17%), igy a teljes 880 f8s aktiv tdbornoki csoportbdl 216
a konnyticsapatok soraibdl Iépett eld (24,55%). Erdemes a sor- és kénnyticsapatok
ardnydnak véltozasit is megfigyelni. A korszak kezdetén 101 sor- és 21 konnyticsapat-
hétter(i tAbornok szolglt, el6bbick 4,81-szeresen multak feliil az utébbiakat. Viszont
409 sorcsapati parancsnokra 195 konnytcsapati el6léptetés jutott, ami mar csak
2,1-es ardnyt mutat, az osszkép az s10 sor- és 216 konnyticsapat-tabornok esetében
mér 2,36-0s szorzdt jelent.

A konnytcsapat-tabornokok belsé osszetételét tekintve az elsé feltting adat
az idegenck kis szima. Mig a teljes tibornoki allomdany tekintetében az idegenek
33,85%-ot tesznek ki (294 £6 a 880-bdl), a konnylicsapat-tdbornokok esetén csak
27,78-at (60 f82216-bol), ezen beliil a keleti konnyticsapatok (hatdrér, keleti szabad-
csapat, huszdr, inszurgens, uldnus) élérél a tébornoki karba keriiltek korében csak
20,86%-ot (163-bdl 3.4 £6), a nyugati kdnnyticsapatok (nyugati szabadcsapat, vaddsz,
svalizsér) esetében 49,06%-ot (53-bél 26 £9).

Virhaté médon — az ezredek szimébol fakad6an — a legnagyobb kontingenst
a hatdrérok képezik 85 f8vel (39,35%). Az oszmdn hdboru idején sok tehetséges
hatdrdr ezredest Iéptettek el tdbornokkd, és alkalmaztak a nehéz terepen els-
védekben, kiilonitmények élén. A francia haboruk idején erre a fajta tdbornokra
végig nagy szitkség mutatkozott. Néhdnyuk a legmagasabb szintet is elérte, had-
test- ¢és hadseregparancsnoksagig emelkedett, mint Loudon, Gvozdanovich, Hiller,
Klebek, Radivojevich™ és Kray.

A misodik legnagyobb csoportot a huszdrok alkotjak 67 fével (beleszamitva egy
hatdrér huszart, 31,02%). A huszdrtabornokok mara 18. szézad derekdtdl integréns
részét képezték a csaszari-kiralyi hadseregnek, jelent6ségiik a francia hdborak idején
is magatdl értetddé volt, hiszen kivélé szolgalatot végeztek a hadsereg fileként
ésszemeként. A leghiresebb huszartdbornokok kézott talaljuk Barcét, Kienmayerrt,

7 NAGY-L.2020: 318-320.
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Ottot,” ahdrom Hadikot (apat és két fide),” Klenaut, Szentkeresztyt, Knesevichet,”
Frimont-t,”* Fresnelt,”” Mohrt,* Schnellert,” Meskét,” Mecséryt,* Splényi Igndcot,
Vécsey Agostot,83 Gerambot® és Gustav von Hcsscn—Homburgot.87

A svalizsérek meglepéen nagy, 43 fés csoportot alkotnak (19,91%). A csoport
legszembettinébb tulajdonsiga, hogy kozottitk vannak a legnagyobb ardnyban
(18£8, 41,86%) idegen eredetiick. Az 5 magyar (11,63%) mellett sajat hadkiegészitési
korzeteikbél csupdn 20 £6 (46,51%) keriile ki.

A fennmaradd 20 f8s csoport (9,26%) a tobbi, tobbnyire nyugati eredetti konnyt-
csapatbol keriilta tébornokikarba. A hat uldnushattert tébornok szdma varatlanul
magas, mivel kis létszdmu és a csaszdri-kirdlyi hadseregben 4j csapatnemrél volt szé.
Az uldnusok gyors integriciéjanak okat a huszarok sikerében talaljuk meg mint
akeleti eredetti lovassagarchetipusa a hadseregben, amelynek nyomén az j csapatnem
integracidja gyorsabban mehetett végbe. A csoportot 7 6nkéntes konnytigyalogos,
3 gyalogos és 2 lovasvaddsz, valamint 2 inszurgens egésziti ki.

A konnyticsapatok tdbornokainak katonai teljesitménye vizsgélatanak alapjaul
az odaitélt Katonai Maria Terézia-rendeket vélaszhatjuk. A kénnytcsapatok hir-
neve szerte Eurépaban a 18. szdzad folyaman egyre nagyobb szimban arra inditotta
a nemescket és az arisztokratdkat, hogy konnytcsapatokban véllaljanak szerepet,
ha a katonai szolgélatot vélasztjik ¢letcéljuknak. A Habsburg Monarchia nyugati
felébdl, a Német-romai Birodalombol, de mégezeken tulrélis szimos nemes és arisz-
tokrata probalt szerencsét soraikban.

A szamok alaposan aldtdmasztjék ezt az éllitdst. A konnytcsapatok sorabol
kiemelkedett tébornokok 46,3%-a nyerte el a rend legalédbb egy keresztjét, mig
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a sorcsapatok esetén ez az ardny 29,8%. A rendnek hdrom fokozata volt, az 6sszes
megitélt kereszt egy fre esé ardnya a konnyticsapatok esetén 0,57, a sorcsapatoknal
ugyanez csak 0,37. A konnyticsapatok tehdt masfélszer annyi kitiintetésben része-
stltek, mint a sorcsapatok.

A keresztek belsé megoszldsa is érdekes képet fest. A 216 konnyticsapat-tdbornok-
bol 98 kapta meg a lovagkeresztet (45,37%), az s10 sorcsapati koziil 142 (27,84%).
A kilonbség némileg kisebb a parancsnoki kereszt esetén, 23 konnyt- (10,65%)
és 38 sorcsapati (7,45%) keresztet itéleek oda. A helyzet a nagykeresztek esetén fordi-
tott, 3 konnyd- (1,39%) és 11 sorcsapati (2,16%) tdbornok kapta mega legmagasabb
szintl keresztet.

A jelentés kilonbség a konnyticsapatok gyakori harcérintkezéseiben kere-
sendd, hiszen a mindennapos elévédharcok valdban sok lehetéséget adtak a kiugrd
teljesitményre és Eurdpa egyik legnagyobb tekintély(i katonai rendjébe, a Maria
Terézia-rendbe valé bekeriilésre, de egyben rendkiviil veszélyesek is voltak a katonék,
parancsnokok szamdra. A hdrom kereszttipus hirom kiilonboz6 vezényleti és vezér-
leti szintet foglalt magaban. A lovagkeresztet rendszerint egy-egy bravuros sikerért
itélték oda alacsonyabb rangban, a parancsnoki keresztet viszont mar valédi vezérleti
teljesitményért adomdnyozték. A nagykeresztek esetében figyelembe kell venniink,
hogy ezt akeresztet csak hadseregparancsnokok kaptak, nem ritkdn ink4bb politikai
vagy személyes indokkal, mint val6di teljesitmény alapjén.

A kénnytcsapatok szimara odaitélt nagyszdmu katonai Maria Terézia-rend is
aldtdmasztja az integricié teljességét. Rdaddsul a konnyticsapatok parancsnokai
az ardnyokat tekintve masfélszer annyi elismerést kaptak, mint a sorcsapatok élén
allok, ami nem egyszertien az integracid jele, hanem ¢j min8ség megjelenését hor-
dozta magdban. A kénnytcsapatok integricidja révén a csdszdri-kiralyi hadsereg
avezetSiképesség ujfajta utjahoz jutott. A régimaédi sorcsapatokkal ellentétben a kis-
haborus hadviselési mdd sokkal mozgékonyabbd tette a hdbort, sokkal 6nallébb
és dontésképesebb, aktivabb tabornokokat eredményezett. A csdszari-kirdlyi hadsereg
meglepden j6 teljesitménye az 1809-es hdbortiban egyértelmiien jelezte a folyamatot,
de egyben megisalapoztaa négy évvel késébb megindulé felszabadité habor sikereit.

Integriciés modell vagy 4j minéség?
Akonnyticsapatok csdszdri-kiralyi hadseregbe tortént integraciéjanak vizsgalatéra
integraciés modellt éllitottunk fel, amely alkalmas a folyamat leirdsara. Az egyes

konnytcsapatnemek id8ben eltérd utat jartak be az integrécidban, az egyes szakaszok
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hossza is véltozott. Az utolsé oszmén hdbort kezdetére teljesen integralédottnak csak
ahuszar csapatnemet tekinthetjiik. A szézadforduldraazonban akonnytcsapatoktdl
kinevezett tibornokok ardnya a kezdeti 15%-rdl 25-re ugrott, amia hatdrérgyalogsig
integracidjanak egyértelmti jele volt.

A Habsburg Monarchia nagyobb részét kozép-eurdpai teriiletek alkottak, ezen
beliil a magyar Szent Korona orszdgainak ésalengyel teriileteknek sajét katonai hagyo-
manyai voltak. Maga az 6sszetett birodalom nyugati tipust dllamrendszert képviselt,
ami a hadiigyét is meghatdrozé tényez8 maradt torténete folyaman. A birodalom
vezetdi gondolkoddsaban a vesztfiliai békée és a torok veszély elmuldsat kovetden
megfigyelheté véltozds, amely a birodalom kézponti figyelmét a német teriiletek-
r8l a kozvetlen fennhatésag alatt [évé csaladi birtokokra terelte, lehetéséget adott
a hadiigyi véltozasokra is. Mindaddig a keleti elemek kisegit8 alakulati stituszban
maradtak, de a 17. szdzad végével regularizacids folyamat indult meg, amely végiil
teljes integracidhoz vezetett el.

Azintegricid,amelya 17. szdzadban indult el, b6 egy évszazad multan, a 18. szdzad
végén jelentSs eredménnyel zdrult. A Habsburg Monarchia keleti eredetti kishabo-
ras miiveleteket folytaté konnyticsapatai nem csupdn a Habsburg Monarchiaban
inditottak valtozast a 18. szdzad derekdn, hanem az egész nyugati hadviselési mod
alakuldsdra fontos hatast gyakoroltak. A hétéves hiborut kovetéen ez a véltozds
a gyakorlatban lelassult, de a francia hdboruk idején hatalmas erével indult djra,
immdron a francia hadseregaltal timasztott gjfajta kihivisokkal egytitt. Mindezen
tényezk a csdszdri-kirdlyi hadseregben fontos valtozdsokat inditottak el. A had-
seregbe egyre tobb tevékeny, aktiv tdbornok keriilt a kdnnytcsapatoktdl, a nyitott
harcrendben harcolé francidk ellenében a sorcsapatoknak is el kellett sajatitaniuk
bizonyos kompetencidkat, amit sajat forrasbdl, akonnyticsapatok révén tudtak meg-
tenni. C)nmagéban az osszfegyvernemi kishdborus harcészat is fejlédott, nagyobb
stabilitast kapott, a mobilitds és a fegyelmezettség egyensulyba kertiilt.

A csaszari-kirdlyi hadsereg remek keleti konnytcsapatai elényt jelentettek
a kiizdelemben. Az egész hadseregnek dt kellett alakitania harcmédjét, amely-
ben a konnyticsapatok kulcsszerepet vallaltak. Az integricié nem jelentette
a konnyticsapatok sajitos tulajdonsagainak elvesztését és puszta ,emberanyaggd”
silanyuldsat, hanem éppen ellenkezéleg, Gj mindséget hozott Iétre, és nagyban hozza-
jarult a Napdleon elleni végso siker kivivésahoz.
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