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Prolog

2004. jalius 7-én délutan, 6t 6ra és fél hat kozott Zelki Janos ,levaltotta” Kondor
Katalint, a Magyar Radi6 Részvénytarsasag elnokét. A Klubrdadio Megbeszéljiik
ciml miisoraba Bolgar Gyorgynek betelefonald Zelki vélhetéleg megelégelte a sajat
intézményében torténteket, és szakmai-moralis felhaborodasaban — nem kis szemé-
lyes kockazatot vallalva — a nyilvanossag el6tt ,,f6lmondott” munkahelyi fénokének.
Feltételezhetden amiatt is, hogy a Radioban retorzid nélkiil, s6t a vezetés hallgatola-
gos vagy nyilt tamogatasaval hangozhatnak el az elemi szakmai és emberi normakat
durvan sérté misorok. Julius 4-én vasarnap reggel példaul Szentmihalyi Szabd Pé-
ternek a magyar nemzetbdl és kulturabol masokat (torténetesen a Nobel-dijast Ker-
tész Imre) kirekeszt6, alig kodoltan antiszemita jegyzete.

Persze nem Zelkié az egyetlen példa a Radioban dolgozok civil batorsagara. A
legtjabb Vasarnapi Ujsag-botranyra Gyéri Laszl6 is nyilt levélben reflektalt (Gyéri,
2004b). Korabban, 2002-ben pedig — masok mellett — Barat Jozsef fogalmazott meg
egyszerre artikulalt és szakszer(i segélykialtast (Barat, 2002) — lett is kovetkezmé-
nye. Ma mar nem dolgozhat a Rddioban, még tart munkatigyi pere. Mindazonaltal
ezek a tiszteletre méltd egyéni kiallasok, tovabba a tulajdonosi kezeld testiilet, azaz
a kuratorium baloldali-liberalis szarnyanak folyamatos tiltakozasai, a politikai és
sajtonyilvanossagban elhangzo rendszeres kritikak, folszolitasok, az Orszagos Radio
¢és Televizio Testiilet ismételt elmarasztaldsai, s6t a Magyar Orszaggyiilés 2003-as és
2004-es hatarozatai sem képesek elérni, hogy elinduljon a korrekcids folyamat.
Hogy helyreallitsak az intézmény torvényes miikodését, a kozszolgalati radidzas
innovativitasat és a nagy hagyomanyu, jovére 80 éves miihely nemzeti, tarsadalmi,
kulturalis rangjat.

Az eliizletiesedett és pluralizalt, ugyanakkor a politikai kiizdelmek altal kivérez-
tetett média-nyilvanossagban mara — kiilondsen az egy évtizeddel ezeldttihez képest
— elhalkult a kézszolgalati felelésséggel kapcsolatos minden aggodalom és sz6. Mar
torténelem (és bizonyos értelemben nosztalgia targya) az a szép és elementaris szo-
lidaritas, amely az 1990 utani elsé kormanyzat (szélséjobboldali ,,szabadcsapatok”
altal utcara is vitt) médiapolitikajaval szemben bontakozott ki. Emlékeztetdiil: a
tiltakozé mozgalom a még allami radié és a televizido kormanyzati satuba fogasa,
megzsarolasa, a Goéncz Arpad elleni hisztérikus kampany miatt, majd Gombar Csaba
radid- és Hankiss Elemér tévéelnok lemondatasa, végiil 129 radios 1994. marcius 4-i
listas eltavolitasa ellen szervez6dott. Ez a mozgalom (amely a Demokratikus Char-
tanak is egyik életre hivoja volt) egy-két évre szoldan csatat nyert, az 1994-es kor-
manyvaltas utan meg is kezdddott a térvényes viszonyok helyreallitasa, de tartds
gy6zelmet nem aratott. Legfoljebb ,,finomult a kin”: Gjabban mar nem a tomeges

U A Médiakutaté c. folyoirat 2004. 3szi szaméaban publikalt tanulmény mésodkozlése
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elbocsatas, hanem inkabb a Rakosi-kor felelevenitett szalamitaktikaja, az ,.egyen-
kénti levadaszas” a divat. Mintha minden hidbaval6 lett volna, mintha a Magyar
Radio, a kdzszolgalati radiozas a demokracia aldozataként lassu halalra lenne itélve.
A politikai elitet szazszor jobban érdekli a televiziok sorsa; s6t még az a latszat is
terjedében van, mintha 2002 utan a jobb- és a baloldal kézott hallgatdlagos megalla-
podas sziiletett volna: az utobbiak ,,vihetik” a kozszolgalati televizidt, de a Radio
,maradhatna” fideszes, illetve jobboldali kézben. Vélhetéen és remélhetéleg nincs
ilyen alku, de a szakmai sérelmekbdl és kozérzetbol taplalkozo latszat ongerjesztd
modon anyagi erévé is valik.

A rendszervaltozas utani 15. év médianyilvanossagaban persze korantsem a
Kossuth Radio hir- és kronikamisorainak ,.fesztelen” egyoldalusaga, esetenként
harsany partossaga, nem a Vasarnapi Ujsag siirli gyiiloletbeszéde és esetenként rasz-
szista felhangjai, nem A mi idénk c. miisor bajolgé elfogultsaga, nem az idéponttal,
helyszinnel megjeldlt jobboldali rendezvényekre mozgosité hirdetések, program-
ajanlasok gyakorisaga és nem Kondor Katalin radidelnok ,,politikailag partatlan”
kozszereplései a fo események, hanem a globalis informaciospiaci atalakulasok és
ezek hazai lecsapodasa. Az elmult masfél évtized nyilvanossag-torténete egyébként
— példaul Bajomi-Lazar Péter (2001), Farkas Zoltan (1990, 1991, 1993, 1997), Kéri
Laszld (2000, 2003, 2004a, 2004b) és Siikosd Miklos (1992, 1993, 1996) esszéi
révén — meglehetdsen ismert. E sorok irdja — részben érintettként — szintén szamos
irasban, dokumentumkozlésben és nyilvanos beszélgetésben kisérelt meg reflektalni
a torténtekre, de ezuttal nem is a Radié 15 éves politikatorténetét szeretné rekonstru-
alni. Annal is kevésbé, mivel a folyamatos médiahabortk legnagyobb radios veszte-
sege elsédlegesen éppen nem a politika dimenzidjaban érhetd tetten, hanem a mii-
sorszolgaltatas mindségének, szakszeriiségenek, frissességenek és a hangzas kultira-
janak hanyatlasaban, tovabba a hallgatosag jelentls rétegeinek elvesztésében. A
médiapolitikai harci zaj elnyomta-elnyomja a mélyebben generalodo, a diszkréteb-
ben hallhato, illetve megtapasztalhato fals ,hangsavokat”.

Minden, ami elfogult politika, illetve annak latszik a Rddio koriil, nemcsak oka,
hanem egyuttal kévetkezménye is az intézmény sebezhetéségének és szakmai ziillé-
sének. A hallhato politikai elfogultsag tobbnyire szakmai hibakbol fakad: a szer-
keszt6i, riporteri, vezetdi magatartas és képességek korlataira vall, az alkotoi elsziir-
kiilés, a megujulasi képtelenség tiinete, levezetd szelepe, gyakran a kozépszeriség,
az onérvényesités menekiilési vagy kompenzacids utja. Olykor persze a megtervezett
jatszma része, féleg a rejtett lizenetek, a manipulaciok esetén, ahogy ezt legutobb a
2004-es kora nyari valasztasi kampany radios hirszerkesztése is bizonyitja (Monori
Aron, 2004). Ez a szigort mindsités persze igaztalanul altalanosit; nem all a Rddio
egész misorfolyamara, amelybdl ma is szamos érték és tehetség, zenei, irodalmi,
sport-, ismeretterjesztd, ifjisagi, szorakoztato és alternativ stb. miisor idézhet6 fel. A
misoridé terjedelmileg nagyobbik részével — és korantsem csupan a zenével — valo-
ban ,,nincs baj”, s6t vannak még szigetek és oazisok, hangzo irodalmi remekmiivek,
bensdséges dialogusok, revelald ismeretterjesztd percek, hiteles tudositasok, kitiind
kabarék, friss szolgaltatasok. Mégsem jogtalan, ha tigy véljiik: a féleg a hirszolgalta-
tast, illetve a Kossuth Radiot jellemz6 riaszt6 tiinetek a Radio egészét hozzak hirbe.

Hallgatottsag, presztizs és a radiopiaci verseny

Egy médium, kiilondsen a kozszolgalati radid értékének, frissességének aligha
egyetlen mértéke a hallgatottsag; hiba lenne a teljesitményt csak vagy dontden a
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szazalékok és a percek (reklamoztatasi szempontbdl kiillondsen figyelt) piaci verse-
nye alapjan megitélni. Mégsem tekinthetiink el ezeknek a mutatoknak a rovid felidé-
z¢ésétOl: ez az egyik leglatvanyosabb, azaz leghallhatobb tiikkre ugyanis a hazai mé-
diapiac atalakulasanak az elmult 15 évben.

A kiilonb6z6 kozvélemény- és médiakutatd cégek nem hasznaltak és hasznalnak
minden tekintetben 6sszehasonlithatd, egymasnak teljesen megfeleltetheté szempon-
tokat, mérési modszereket, fogalmakat ¢és adatsorokat. Az iizleti érdekeltségii radiok
és televiziok hallgatottsag- és nézettségvizsgalata, az egyes cégek és reklamiigynok-
ségek versenye, illetve a koztiik 1év6 szakmai vita, presztizs-, illetve iizleti kiizdelem
maga is megér egy misét. A kozradio esetében mindazonaltal — anélkiil, hogy bele-
kezdenénk az egyes szazalékok és percmutatok hitelességének a mérlegelésébe, s
hogy valasztanunk kellene példaul a Gallup Intézet, az AGB Hungary, a Szonda
Ipsos és a Gfk Hungaria kozott — elegendd most a tendencidkra, a mértékekre fi-
gyelni.

A Magyar Radio miisorainak hallgatottsiga mar az 1980-as évek masodik felé-
ben, tehat még az intézmény monopolhelyzetében csdkkenni kezdett: 1985-ben
atlagos napi 135 percet mértek, 1986-ban 132-t, 1987-ben 125-6t és 1988-ban 109-
et. Aligha kell itt részletezni az okokat (a televiziozas altalanossa valasa stb.), mint
ahogy azt sem, mivel magyarazhato az 1989-es ujraemelkedés napi 113 percre, 1990
elsé felében pedig kozel 160-ra (Lévai Béla, 1992). Ebben az idészakban, a rend-
szervaltozas éveiben lett a tdmegkommunikacio a legnagyobb tarsadalmi kozbiza-
lommal &vezett intézmény: a 100 pontos skalan 1988-ban, 1989-ben és 1990-ben a
radiok €s a televiziok: 73, 75 és 69 ponttal az els6 helyen alltak (Zavecz Tibor,
1999; Vasarhelyi Maria, 2002). Az 1990-es években, nem részletezve az egyes éve-
ket, lasst csokkenés tapasztalhaté a hallgatottsagi mutatokban. Igazi — ha nem is
dramai és a harom féadon jelentdsen kiilonb6z6é mértékii — fordulatot az évtized
harmadik harmadaban a kereskedelmi radiok és televiziok megjelenése és adaz piaci
versenye hozott. 1998 februarjaban a Kossuth Radio hir- és kronikamiisorait az Gigy-
nevezett reach-mutatdé szerint a relevans kozonség 50 szazaléka hallgatta, 2002
nyaran mar csak 30 szazaléka. De mar egy év alatt, 2001-r61 2002-re fordulva 4
szazalékponttal, 31-r6l 27 szazalékra esett a fovarosban a Kossuth, a Petdfi és a
Bartok radiopiaci részesedése, amiben az 0j tipusi budapesti kereskedelmi radidk
megjelenése is szerepet jatszott. A legnagyobb veszteséget, hallgatoi kétharmadanak
egy évtized alatti elpartolasat a Petdfi Radio élte meg, nem kis mértékben vegyeske-
reskedés jellegli miisorkinalata és az URH-ra tortént — egyébként indokolt — savval-
tas miatt. Egy masik megkozelitésbol, az ugynevezett napi elérést figyelve ugyanezt
a mértéket, a 20 szazalék koriili térvesztést mutatja ki a Kossuth Radio: 1998 febru-
arjaban 42 szazalékos volt, 2004 januarjaban 24 szazalékos. A Petdfi Radioé ugyan-
ezen 1d6 alatt 18-rol 12 szazalékra esett vissza, a Bartoké tartosan 1 szazalék koriil
mozog (A Magyar Radio hallgatottsaganak alakulasa... Szonda Ipsos: 2004; Gallup-
jelentések — havonta; Vasarhelyi Maria, 2002). Egy friss, 2004-es nyari felmérés
szerint a Kossuth Radio a 15 évnél idésebb lakossag 31,3 szazalékat, a Danubius 43
szazalékat, a Slager 42,2 szazalékat, a Juventus 19,2 szazalékat éri el. Az Osszes
radidhallgatason beliili aranyok (az ugynevezett share): Kossuth: 15,8 szazalék,
Danubius: 26,6 szazalék, Slager: 24,6 szazalék, Juventus: 6,6 szazalék (Szonda
Ipsos—Gfk Hungaria Radié Navigator 2004. junius).

A Kossuth Radio tehat az elmult évtized soran tovabbra is az élmezényben ma-
radt, hallgatottsaga nem esett vissza olyan mértékben, mint a koztelevizid nézettsé-
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ge, de az — egymassal is versengd — Danubius Radio és a Slager Radio egészében
mara lekorozte. Ez 6nmagaban nem tragédia, mégis figyelmezteté tény. De talan
még megdobbentdbb a kozonség korosztalyi megoszlasa: mig a kdnnylizenei jellegli
kereskedelmi radiok hallgatoi kozott 23—40 szazalékos aranyban van képviselve a
1829 éves korosztaly, a Kossuth és a Petdfi esetében ez az arany 2,5-2,6 szazalé-
kos. A rendszeresen radiozok mintegy fele ma mar egyaltalan nem hallgatja a kozra-
diot, a megmaradt hallgatosag pedig megallithatatlanul eléregedik (A Magyar Radio
hallgatottsaganak alakuldsa...Szonda Ipsos, 2004; Gallup-jelentések — havonta;
Vasarhelyi Maria, 2002). Tény, hogy a leghallgatottabb hir- és krénikamisor to-
vabbra is a Kossuth Radio Déli Kronikaja, népszeriisége 2002-ben példaul megkoze-
litette a felno6tt lakossag 12 szazalékat, ami majdnem egymillié f6t jelent. A Kos-
suthnak a nyugat-europai normas URH-vételére vald — részleges, illetve fokozatos —
atallasa azonban egyeldre (a varakozasokkal szemben) nem igazan bdvitette a prog-
ram népszerliségét, inkabb csak a kozéphullamrdl ide terelte at a hallgatosag egy
részét. Minimalisan ugyan, de nétt a Bartok Radio CCIR-savjanak vonzereje a fiata-
labb autoradidozok korében, de nem nagysagrendi a valtozas. A demokratikus nyilva-
nossag és a felnott politikai kultira jelene s féleg jovOje szempontjabol aggasztod
viszont, hogy a kozradionak mara mar joforman nincs mérhetd hallgatottsaga a fiatal
és a gyermekkorosztaly korében (persze nekik sz6l6 miisora is alig van). Nem ma-
gyarazhatd pusztan a fiatalok ,,apolitikussaga”-val, laza és szorakoztatd életstilus-
modelljével, rockzene-fiiggdségével, hogy 90 szazalékuk csak kereskedelmi radiokat
hallgat. Ahogy Vasarhelyi Maria 0sszegezte a tendenciakat a 2001 tavaszi folmérés
alapjan:

,a kézszolgalati csatornak tipikus kozonsége az idésebb, magasabban iskola-
zott, alacsonyabb jovedelmii vidéekiek koziil verbuvalodik,; a kereskedelmi radio
tipikus hallgatoja a kozépfoku végzettséggel rendelkezd vidéki fiatal” (Vasarhe-
lyi Maria, 2002: 27)

Az elmult évek tapasztalata, hogy a szinte ,,médiapartként”, s6t ,,miisorpartként”
mikddé modern populista partok (nalunk elsésorban a Fidesz-MPSZ) a sztarkultusz
paneljeivel tervezik, valositjdk meg politikai rendezvényeiket, kampanyaikat és a
tipikus radiohallgatoi, televizionézdi szokasokhoz igazitanak minden politikai iize-
netet, akciot is. Itt van tehat kiszamitott funkcidja a Magyar Radio partos elfogultsa-
gainak — azt a kozonséget célozvan meg, amely ma hallgatésaganak a torzsét alkotja.

A magyar tarsadalom szabadiddé-szerkezete az elmult 15 évben nagymértékben
atalakult: a némileg megnovekedett szabad idon beliil relativ és abszolut értelemben
is tovabb emelkedett a televizionézésre forditott atlagos 1d6. A radidzok, az Gsszes
hallgat6 1étszama mindazonaltal hozzavetéleg ugyanannyi, mint az 1970-es—1980-as
években, csakhogy jelentds résziiket a rendszervaltozas ota elhoditottak a kereske-
delmi radiok. Természetesen senki nem birtokol egy olyan normatablazatot, amely-
nek alapjan megszabhato: mekkoranak ,kell” vagy akarcsak ,,illik” lennie a magyar
kozradio hallgatottsaganak a kitagult média- és ezen beliil radids piacon beliil, ahol
mar koriilbelil 170 orszagos, regionalis és helyi program versenyez a hallgatok
kegyeiért és a hirdetok pénzéért. De hogy a rekonstrualt tendencia egészében riaszto,
sOt talan veszélyes, az felelésen kimondhaté. Mint ahogy a funkcionalis
analfabétizmus terjedésével, a hazai olvasas- és iraskészség romlasaval (tehat nem
csupan a rendszeres konyv- és sajtéolvasas sajnos latvanyos visszaesésével) kapcso-
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latos, a nemzetkdzi Osszehasonlitasban kiilondsen figyelmeztetd trendek is komor
tarsadalmi és nemzeti jovot sejtetnek — s e kockazatokon tal egyuttal az elektronikus
média ndvekvo kulturalis feleldsségére is felhivjak a figyelmet.

Hogy mégsem csupan a szociologiai és a globalizacids ,,koriilmények”-kel van
baj, azt jol tiikrozi a média és ezen beliill a Magyar Radio iranti kozbizalom megrop-
panasa is. Az az idézett kdzvélemény-kutatas, amely 1988—1990-ben a nyomtatott
sajtot és az elektronikus tomegkommunikaciot hozta ki gy6ztesnek a kozintézmé-
nyek tarsadalmi presztizsskalajan, 1991-t6l komoly visszaesésrol tantskodik: egy év
alatt 69-r6l 63 pontra esett a sajtdé ¢és média bizalmi indexe. A tovabbi mérések:
1992: 61; 1993: 60; 1994: 54 — itt mar csak a hatodik helyen all a Radio; 1995: 53;
1996: 54; 1997: 53 és 1998: 56. Zavecz Tibor (1999) s tobb mas elemzd pontosan
értelmezi is e tendencia jelentését, motivumait: a rendszervaltas éveiben frissen
informald, mindenre rakérdezd, tabukat dontd, ,,politikacsinald”, egyszerre tradicio-
0rz0 és uj hangt tehetségeket piacra dobo Radio 1991-t6l egyre inkabb a média- és
nagypolitikai csatdk aldozatava valt. Fokozatosan elvesztette a hallgatok iranta meg-
nyilvanulé, alapvetéen a bator targyilagossagabol, az igényességébdl ¢és az
innovativitasabol fakadé bizalmat. Kiilonosen 1993—1994 vall mélypontra, amikor
az elnokétdl, Gombar Csabatol ,,megszabaditott” Radiot a Boross-kormany jovolta-
boél — a Magyar Televiziohoz hasonldéan — egy ,tejfa”, azaz a teljes elnoki jogkorrel
felhatalmazott alelndk, Csucs Laszlo és csapata uralta. A Sziranyi Janos tal rovidre
szabott elndklése (1994—1996) alatti egyértelmii szinvonal-emelkedés és a miisorpo-
litika kiegyensulyozottabba valasa mar nem tudott gyorsan atvaltédni a bizalmi
index emelkedésébe. A médiatdrvény életbe 1épése utan megvalasztott Hajdu Istvan
elsé két évében volt esély a Radio megitélésének, dssztarsadalmi elfogadottsaganak
némi javulasra, a kiigazitasra, a megujulasra, de a korabbi bizalomvesztésért a hall-
gatok mintha véglegesen a pluralizalt médiapiacon ,karpotoltak volna” magukat —
az mas kérdés, hogy mivel.

Napjainkban is tartja magat a Kossuth hirmisorainak, kronikainak reggelente
hét-kilenc, délben 9—11, este két-harom szazalékos hallgatottsaga /1 % = 83 000 {6/
(A Magyar Radié hallgatottsaganak alakulasa... Szonda Ipsos, 2004; Gallup-
jelentések — havonta). Az még talan érthetd, ha a Radio zeneileg is izléstelen 6nrek-
lamja milliés hallgatosaggal dicsekszik. De az dnpropaganda szervez6i is jol tudjak:
a harommilliés szam igy nem stimmel, s ebben a ,tamogatd” seregben szinte nincs
40 éven aluli. Még a részben (felében) a fiataloknak szerkesztett Petdfi Radio eleve
joval kisebb taboraban is alig. A magas — olykor félmilliot is meghalad6 — hallga-
tottsagaval ,,mentegetett” Vasarnapi Ujsag rendszeresen demagdg és szabalysértd
miisorat (Terestyéni Tamas, 2003) sokak szerint ugyanakkor a hallgatok mintegy
fele dobbenettel, ellenszenvvel, azaz mazochizmusbol kiséri figyelemmel. Van,
amikor viszont eleve nem szamit a népszeriiség. Kondor Katalin még a Kossuth
Radio fészerkesztéjeként kezdte meg a ,,szakmai” tamadast Bolgar Gydrgy modell-
teremt6 €16 telefonos misora, a Beszéljiik meg! ellen, de szandékat csak elndkként,
2002 januarjara tudta véghez vinni — elérve Bolgar ,k6zos megegyezéssel” torténd
tavozasat. A szakmai ,érvekbe” csomagoltan is politikai inditékok, a mundérvédo
kifogasok és a korszerii radiozas feldl képtelen miisorkritika részleteibe nem mehe-
tek bele; 2002 elejének sajtoja béségesen dokumentalta a konfliktust, de mar Bolgar
2000-ben megjelent kdnyve is megeldlegezte.

Mig maskor, ha védeni kell egy misort, amelyik a sziviikkhoz kozeli vagy az ér-
dekszférajukba tartozik, a Rddio illetékesei a népszeriiséggel érvelnek, most, Bolgar
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miusoranak felszamolasakor egyaltalan nem volt szempont a hallgatottsag. Pedig ezt
az éveken at hetente kétszer, hétkdoznap délutan hallhatd, korrekten moderalt és
valoban friss, hiteles miisort 1998-t6l hat-kilenc szazaléknyi kdzonség kedvelte (ami
feltinben magas adat az idésavhoz képest); hogy azutan a helyére kierdszakolt,
Szoljon hozza! rovatcimmel jelzett kiilonb6zé programok 1,5-3 szazalékos hallga-
tottsaggal tiindokolhessenek (Gallup-jelentések — havonta). S hogy az elvakultsag a
moralitast milyen mélyre tudja ziilleszteni: amikor a kuratorium egyik iilésén a Be-
sz¢éljiik meg! folszamolasa szoba keriilt, a Radio vezetdi utdlag azzal is mentegették
dontésiiket, hogy — igymond — miféle ember az a Bolgar, aki olyan kdnyvet ad ki
hamarosan a kezéb0l, mint a Blikkben (egyébként a szerzd ¢és a kiadd tudta, engedé-
lye nélkiil) zaftos idézetekkel beharangozott Vdgy. Es a nyomaték kedvéért a kurato-
rium tagjai kozott még szét is osztattdk a Blikk inkriminalt oldalanak sokszorositott
fénymasolatat. Nem az a kérdés, hogy az akkor még meg sem jelent Vdigy milyen
konyv lett, hanem hogy miféle lejaratasi eszkozokkel dolgoztak, dolgoznak azok,
akiknek semmi sem draga a Radio presztizse (?!) ,,védelmében”.

A profil, a miisorszerkezet, a miiszaki infrastruktira atalakulasa és allapota

Legyiink igazsagosak: az elmult 15 év nem csak dekadencia, leépiilés a Magyar
Radidban, s még kevésbé a magyar radiézasban. Erdemes folvillantani néhany tényt,
értéket, valtozast a rendszervaltozas és az azota eltelt id6bol. Milyen volt és milyen
is lett a hazai radiozas 15 év alatt? A kereskedelmi radidzas alapjait — mintegy on-
maga konkurenciajat — maga a partallami Rddio rakta le 1986 juliusaban az egy
ideig csak németill sz6l6 Danubiussal, amely eleinte €s mindenekel6tt a hazankban
nyaralokként talalkozo szétszakitott német csaladokat vette célba. 1988-t6l magyarul
szolt, 1989 majusaban pedig — még mindig a Radio intézményén beliil — folytatta a
sort a Calypso Radio, a poptarisznyas B. Toth Laszlo vonzd kezdeményezése. Alig
par héttel azutan, hogy megindult az els igazi, egyelére regionalis hatésugaru és
kilfoldi tulajdonlasu 6nallé kereskedelmi ado, a Juventus Radio. Mara az orszagos,
regionalis és lokalis kereskedelmi, illetve nonprofit radiok valtozatos kinalata hall-
hato az éterben.

Az 1989-ig elvileg kdzvetlen part- és allami iranyitast Magyar Radio — a belsé
vitak, konfliktusok mellett is — szinvonalas teljesitménnyel, falakat tagito, bator
oknyomozé miisorokkal, megbizhatdé hirszolgaltatassal, pazar hangjatékokkal és
dokumentummiisorokkal, eleven, s6t éles eszmecserékkel, hiteles radids személyisé-
geket érlelve és strukturajaban is folyamatosan megujulva vett részt a rendszervalto-
zas folyamataban. Erdsodott az egyes programok oOnallésaga és sajat karaktere.
1987-ben Bartok Radiora keresztelték az ugynevezett ,harmadik miisor”’-t, és meg-
indult a Petdfin a Reggeli Cstcs, 1988. marciusban megiinnepelték a Szabd csalad
1500. adasat. Decemberben a Bagoly c., nagy tekintélyt kivivott beszélgetémisor
¢jjeli radiohidat 1étesitett az Amerika Hangja radioval, 1989 januarjatol szolt a Ci-
ganyfélora. A 168 ora, a Gondolat-jel és 1987 végétdl a korai Vasarnapi Ujsag élen
jartak a politikai nyilvanossag tagitasaban. Jiniusban megrendité €16 kozvetitést
adott a Radio Nagy Imre és martirtarsai jratemetésérél, decemberben pedig a roma-
niai forradalom tobb eseményérdl. A tobb honapos alapos belsé szakmai vitadkban
kihordott uj miisorstruktara szerint 1990 aprilisatol — egyebek mellett — a Kossuthon
bevezették az orankénti hiradast, és tovabb novelték a harom miisor 6nalloésagat,
frissességét.
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A Radio munkatarsai koziil tobben 1987-t6l — Hars Istvan elnok tudtaval és ta-
mogatasaval (ha nem is feltétleniil politikai egyetértésével) — aktivan részt vettek a
rendszervaltast elOkészitd stratégiai tervezési és ,alkotmanyozasi” folyamatban,
amelynek legfontosabb médiapolitikai allomasa a Javaslat a sajtonyilvanossag re-
formjara cimli dokumentum 1988. marciusi kdzreadasa, majd a Nyilvanossag Klub
létrehozasa volt. 1988 6szet6l Hajdu Istvan és vezetdtarsai — persze konfliktusokkal
és tévedésekkel — arra torekedtek, hogy ne csupan ,,egyben tartsak” az intézményt a
foldrengéses valtozasok kozepette s megvédjék informalisan kivivott onalldsagat,
hanem hogy koncepcionalisan kidolgozzak és lendiiletbe hozzak tartalmi, misorpoli-
tikai és miiszaki modernizaciojat is. Az 1990 augusztusatdl kinevezett 0j elndk,
Gombar Csaba — els6sorban Galik Mihaly iligyvezetd igazgatora tamaszkodva —
felgyorsitotta a mar korabban elinditott bels6 modernizacids és racionalizacids fo-
lyamatokat. Korszeriisitette a miisorszerkezetet, intendansi rendszert vezetett be, s
bar sziikségképpen okozott érdeksérelmeket is, néhany teriileten komoly eredmé-
nyeket ért el. Torekvéseit azonban megtorte és eltéritette az 1991 masodik felétol
kibontakozott médiahaboru, illetve a Rddiora nehezedd jobboldali kormanyzati
nyomas, amely a komisszarként odahelyezett alelndkon tul belsé tdmogatokra is
talalt. Mindez lényegében kettds hatalomhoz vezetett az intézményben, a Rddio
misor- €s személyzeti politikaja kezdett Gijra — de 1987—1990-hez képest torténetileg
immar nem indokolhatdan, szereptévesztéen — atideologizalddni.

Az 1994-es kormanyvaltas utani 4j vezetok a megalazott, illetve csoportosan el-
tavolitott radidsok rehabilitalasan tul szamos szerkezeti és miisorpolitikai korszeri-
sitést is véghezvittek. 1994 masodik fele és 1995 a Rddioban is a médiatérvény
szakmai és parlamenti elékészitése koriili vitak és alkuk jegyében telt. Ezekhez is
kapcsolodva, de mindenekeldtt belsd indittatasbol Sziranyi Janos elndk, Simko Ja-
nos és Magos Gyorgy alelnokok példaszerli szakmai alapossaggal és demokratikus
belsd vitak nyoman gyorsitottak fo6l a megrekedt hosszabb tava radios reformmunka-
latokat. A tiz év maltan is Gjraolvasasra érdemes kittiné RAK Riport (Simké Janos,
1995) jo alapkoncepciodja lehetett volna egy modern nemzeti kdzszolgalati radio
létrejottének. A médiajogi vakuumban ¢és a pénziigyi ellehetetleniilés kozepette,
érzékelhetden ,,ideiglenes” felhatalmazassal és a vezetdi trio egységének megbomla-
saval azonban mindez jorészt ismét csak terv maradt. A médiatdrvény 1996-os élet-
be 1épése utan — a jogszabaly minden hibaja ellenére — elvileg lett volna esély a
Radio gydkeres musorpolitikai, gazdasagi és infrastrukturalis reformjara, de ,,a dol-
gok” ismét mas iranyt vettek.

1996 nyaratol Hajdu Istvan masodik (immar négyéves) elndksége soran elsddle-
gesen a sulyos pénziigyi hidnnyal megalapitott intézménynek — a megnyilt és kiéle-
z0dott radidpiaci verseny keretei kozotti, a részvénytarsasagi formaval, az uj finan-
szirozasi konstrukcioval Osszefliiggd — gazdasagi konszolidalasara torekedett. Sze-
mélyzeti politikajaban pedig valamiféle nyugalomra, a megbékélésre, a kdlcsonos
sérelmek jegelésére tette a hangsulyt. Ez a torekvés részben érthet6 és eredményes
volt. Sikeresnek bizonyult a Petdfi Radio és Bartok Radio atallasa a nyugati normas
(CCIR) URH-hullamhosszakra. Boviilt a miisoridd, erdsddott, frissiilt a regionalis
radidzas, kiszélesedtek a Radio nemzetkdzi miisorkapcsolatai, s vitathatatlan érdem,
hogy — bar részben kiilsé okokbol — néhany év alatt pénziigyi egyensulyba keriilt a
Radio. Ekozben azonban lefékezddtek a belsé reformok, és Hajdu — vélhetbleg a
megvalasztasahoz elengedhetetlen politikai alkura tekintettel — tal nagy engedmé-
nyeket tett az egyre hangosabb és revansra varo jobboldal Radion kiviili és beliili
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erdinek. Talan abban bizhatott, hogy ezzel meg tudja védeni az intézmény autono-
miajat és belsd békéjét, s egy ujabb négyéves ciklusra is mandatumot szerez.

A magukat akkor ,,polgari oldal”-ként definialé eréknek tett gesztusai ellenére
Hajdu nem maradhatott. Egyéves interregnum, tobbszori sikertelen valasztas utan, a
csak kormanypartiakbol allé csonka kuratoriumi elndkség javaslata nyoman 2001
augusztusatol Kondor Katalin lett az elnok. Az 6 tevékenységének nemcsak a mii-
sorpolitikai egyoldalusagok elszaporodasa, a hirmiisorok zomének szinte Fidesz
kozeli propagandaadassa torzulasa az eddigi mérlege, hanem az igazi reformok el-
maradasa, elodazasa is. E tekintetben csak folytatta elédje passzivitasat, mikdzben
latvanyos PR-akciokkal igyekezett a vallalkozdsmenedzsment szemléletli stratégia-
gyartas, valamint az infrastrukturalis modernizacio latszatat kelteni és fenntartani.

Nem foglalkozhat ez a tanulmany a gazdasagi, az infrastrukturalis, miiszaki és a
szervezeti dontések, atalakitasok folyamataval, illetve részletes mindsitésével. Pozi-
tivum, hogy az 1990-es évektdl folgyorsult a Rdadio misorkészitd mithelyeinek, majd
archivumanak a digitalizalasa (ha szamos atgondolatlan dontés jellemezte is az el-
mult 15 év informatikai beruhdzasait, intézkedéseit); racionalisabb és atlathatobb lett
a bels6 koltséggazdalkodas, tobb mint 2000-r61 1300 koriilire csokkent a dolgozok
Iétszama. 2002. december 1-jével végre megindult a Kossuth Radio misoranak su-
garzasa a nyugati normas URH-savokon — elszo6r a Budapesten és kornyékén fogha-
t6 107,8 MHz-en, s azota ez a folyamat szélesedik, boviil. Elérelépés, hogy ma mar
az interneten is kovethetd a Radio 1ényegében mindegyik programja.

Az 1) évszazad elejére azonban mindez kevésnek bizonyult. A Radio lemarado-
ban van, nem csupan vagy nem elsésorban a kereskedelmi radiokhoz viszonyitott
médiapiaci versenyben, hanem a sajat belsé sziikségletei és a tarsadalmi, nemzeti
kihivasok tikrében is. Nemcsak az a baj, hogy a fiatal hallgatokat szinte teljesen
elvesztette, és nincs esély a lassan a kozépkorba éré kereskedelmiradid-hallgatok
visszaszerzésére, hanem az, hogy nagy oOntudattal emlegetett nemzeti funkciojat is
egyre avittabban tolti be. Részben pénziigyi okokbdl — a szerzdi jogdijak brutalis
emelkedése miatt is — csokken a hangjatékok, dokumentumjatékok, az igazi vitamii-
sorok, a ,,nagy dobasok” és uj komoly zenei bemutatok szama; az 0j kortars magyar
zenemivek alkotasara iranyuld belsé mecenattra 1ényegében meg is sziint. Kdzszol-
galati radioként a Kossuth Radio nem tudott valaszolni arra a kihivasra, amelyet a
kereskedelmi hirradidk hazai sikere (mindenekel6tt a — bar politikailag szintén egy
iranyba huz6, de mifajilag, szakmailag jol kitalalt — Inforadio) jelent. S paradox
tiikor: az iizleti konstrukcioban mikodé Klubradio ,kodzszolgalatibban” miikodik,
mint a kozszolgalati miisorszolgaltatoként bejegyzett Magyar Radié Rt., persze
szamos, innét elildozott és oda emigralt kitlind munkatarssal. A térvényhozok, a
politikai elit feleldssége is, de a Radio vezetdié legalabb annyira, hogy az intézmény
nem késziilt fel a mar 1997-ben jo elére lathatova — tehat tervezhetové — valt
2003—2004-as pénziigyi és infrastrukturalis atalakulasi kényszerre: a kereskedelmi
radioktol az ORTT-n, illetve a Miisorszolgaltatasi Alapon keresztiil befolyé milliar-
dos nagysagrendii igynevezett koncesszios dij hét év utani radikalis csokkenésére. A
Radio finanszirozasa a sugarzasi koltségek, a korszeriitlen infrastruktura mikodteté-
se és a személyi kiadasok nagysaga miatt dontéen kiilsé tényezoktdl, a koltségvetés-
tol, illetve a parlamenti dontésektdl fligg, tehat a gazdasagilag az intézményen beliil
szilk a mozgastér. A Radid vezetdi igyekeztek, igyekeznek is kiegyensulyozott és
ovatos gazdalkodast folytatni, egy alapos és szakszerii elemzés ugyanakkor feltéte-
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lezhetéen szamos hibas dontésre, pénzpocsékolasra lelne és ezekre ,,magyarazatot”
is talalna.

Megitélésem szerint a menedzsment a foglalkoztatasi és jovedelemszabalyozasi
eldirasok — egyébként indokolt — modositasat iirligyként hasznalta fel a szakmailag
¢és politikailag elfogult leépitésekhez, raadasul kapkodott is. A belsé atszervezések
gyakran koltséges latszatintézkedések vagy éppen hogy a multba mutatnak vissza
(példaul a hirszerkesztoség lefokozasa, a regionalis és a kiilfoldi adasoknak a Kos-
suth Radio ala sorolasa, az elébbiek koncepciotlan kezelése, illetve az idegen nyelvii
misorok egy részének ledllitasa stb.). Az 1j telephelyre koltozéssel 6sszekapcsolni
remélt technolodgiai valtasra is ,,varakozva”, az évek soran elavult az intézmény
miszaki berendezéseinek jelentOs része, mikdzben draga a karbantartas, gazdasagta-
lan az infrastruktura mitkddtetése. S egyaltalan nem latszik még az uj radioszékhaz-
ba valo6 koltozés horizontja, s kiillondsen nem a valtastol elvalaszthatatlan igazi belsé
reformok koncepcioja. Kozszolgalati intézményhez nem mélté szinvonall és tartal-
mu a Magyar Radio honlapja, ami nem is elsdsorban pénzkérdés.

A valoédi anyagi gondok, az iizleti érdekiitkzések sem indokolhatjak azt, hogy —
megszakitvan a szerzédéses folyamatot, ami persze mindkét félen mulik — a Magyar
Radio Rt. immar nem hasznalja a Magyar Tavirati Iroda sokoldalu és kiegyensulyo-
zott hirszolgaltatasat. Meglatszik, hallhato... Mikozben sikk a kereskedelmi médiara
panaszkodni, terjed a politika bulvarhirek ,.csinalasa”, ,kozszolgalati” formaban.
Jellegzetes modellje ennek némely fontos tény bagatellizalasa, illetve egyes politi-
kusi vélemények hirértékii aleseményekké transzformalasa. Sajnos béven idézhet-
nénk példakat az elhangzé musorok szerkesztési, nyelvi, miiveltségi hibaira, a sok-
oldalu, kiegyensulyozott, partatlan tajékoztatas és a sokszinli nemzeti kultira miné-
ségelvili tamogatasa kozszolgalati kovetelményeinek gyakori megsértésére.

Hangok, arcok, sztarok, egyéniségek

Mint valamennyi tomegkommunikacios intézményé, a Rddio népszerliségének is
donté feltétele a hiteles sajat hang, amely a nagy formatumu szerkesztok, riporterek,
misorvezetok, bemondok személyiségébdl ,,all 6ssze”. Kiilondsen all ez az éles
radidpiaci verseny idejére: sokan elsésorban egy-egy hang (név) kedvéért hallgatjak
ezt vagy azt a misort, a sztarok — kiilonosen a reggeli és az éjszakai milisorvezetok —
,»miatt” valasztjak ezt vagy azt a kereskedelmi, kozszolgalati vagy civil hullam-
hosszt. (Hogy mit is jelent a tényleges vagy bulvar értelmi sztarsag, most hagyjuk.)
Egy akkora miisoridejii és tobbcsatornas intézménynél, mint a Magyar Radio6 Rt., ez
persze igen sokféle karaktert, egymastdl 1ényegesen eltéré — ,,alternativ’ — hangvé-
telt feltételez.

A Magyar Radionak a szigorubb idékben, az 1950-es—1980-as években, joval a
rendszervaltas el6tt is (tul zenei egylittesein) markans személyiségek — €l6k és mar
elhunytak — adtak rangot. Hogy véletlenszeriien és talan szubjektiven néhany nevet
emlitsek a kiillonb6zé periddusokbol: olyanok, mint példaul Benedikty Béla,
Borenich Péter, Cserés Miklos dr., Domany Andras, Eke Karoly dr., Erés Anna,
Farkashazy Tivadar, Gomori Endre, Gyorffy Miklos, Hegyi Imre, Ipper Pal, Kaposy
Mikloés, Kerényi Maria, Kispista Istvan, Komjathy Gyorgy, Kovalik Marta, Kor-
mendy Laszlo, Kristof Gabor, Kro6 Gyorgy, Kulcsar Istvan, Lazar Eszter, Lipovecz
Ivan, Marton Frigyes, Mester Akos, Meixner Mihaly, Molnar Aurél, Molnar Tibor,
Novotny Zoltan, Ordégh Csilla, Petress Istvan, Randé Jend, Rapcsanyi Laszlo, Rékai
Gabor, Salgd Laszlo, Sebestyén Janos, Sedianszky Janos, Simonffy Géza, Sinko
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Péter, Soskuti Marta, Szabo Eva, Szél Julia, Szepesi Gyorgy, Szilagyi Janos, Torok
Tamas, Vajek Robert, Varadi Julia, Varga Géza. Az 1970-es—1980-as évek korlato-
zott, de tagulo, ,huzd meg—ereszd meg”-pluralizmusa felettébb kedvezd volt a —
sokak szerint — sziirke alapszinti Kadar-kori nyilvanossagbol valé kiemelkedésre. Az
ekkor mikrofonhoz jutdk koéziil szamosan nyujtottak a személyiség fedezetét az
érdes nyiltsag tonusédhoz, a kulturalis-mivészi kisérletezéshez, az értéknépszerisités
szenvedélyéhez, az intimitas légkoréhez vagy éppen a felszabaditdé humorhoz. A
Radio mindig is a tomegkommunikacios €s sajtonyilvanossag felnevel6 és roptetd
iskoldja volt; a magyar televiziozas kaderbdlcsdje az 1950-es—1960-as években, de
monopoliumanak megsziinésével, a rendszervaltozas utan megindulod kereskedelmi
médiumok is innét vitték el a legtobb jsagirdt, arcot és vezetot.

Mégsem intézhetd el ezzel a bdlcsd-, iskola- vagy atjarohaz-effektussal az a
tény, hogy a Radio az elmult 15 évben elvesztette mértékado személyiségei tulnyomo
tébbsegeét és egy évtized soran alig nevelt ki tehetséges ujakat. A Rddio hangjat
jelentették azok az allandé munkatarsak, akik — ismét egy onkényes névsor: Aczél
Endrétél Bajor Nagy Ernén, Bodor Palon at Lévai Juliaig és Pintér Dezséig — kiilso-
sok voltak ugyan, de nagyon is részei lettek a Radio identitasanak; nos az 6 soraikat
is er6sen és méltatlanul ritkitottak a rendszervaltozas utani masfél évtized hullamza-
sai. A kiils6sok kozé szamitom a magyar szinészet és eldadomiivészet legjavat, akik
dontd szerepet jatszottak az anyanyelvi, irodalmi, zenei kultura népszeriisitésében;
sokuk masodik, s6t akar elsé otthonanak tartotta a Rddiot. Az elmult évtizedben
jelentdsen csokkent a hangjatékok, a vers- és prozamisorok szdma; igy a szinészek
tobbsége is elmaradt a Radiobdl. De a legmegddbbentébb azok nagy szama, akiket —
szabalyosan vagy torvénysérté modon — elbocsatottak, avagy akik szamara fénokeik
olyan szellemi, miisorpolitikai és anyagi helyzetet teremtettek, hogy tavozni kény-
szeriiltek. Ez nem munkajogi kérdés, szamos esetben ,,k6z6s megegyezés”-rol szol a
papir, de gyakran tetten érhetd a kiszolgaltatottsagbol fakadé menekiilés is. Termé-
szetesen minden élettdrténet, palyaalakulas és sors egyéni, nem modellezhetd, de a
radios elit — a Magyar Radio hangjat megtestesito garda — ilyen mértékii és gyorsa-
sagu eltavozasa a hallgatottsag koriilbelil 20 szazalékos csokkenésének, a kozon-
ség- és piacvesztésnek is meghatarozo oka lehet.

A Magyar Forumban a jelenlegi elndk, Kondor Katalin is panaszkodott a sze-
mélyzeti, munkaiigyi gondokra. Szerinte a Magyar Radio elnékének munkaiigyileg
is meg van kotve a keze, ,,mert nem az 6 altala kivalasztott emberekkel dolgozik,
ami természetes is egy koltségvetésbdl mikodo »allami cégnél«”. Hogy valdban
nem lett volna modja az elndk asszonynak megvalasztani kdzvetlen munkatarsait,
mindenekel6tt alelnokeit és a munkaltatoi jogu kozépvezetdket, az bizony nem all
meg: Oket ugyanis maga valasztotta és nevezte ki. S6t éppen e valasztottak jelentds
részével ,,van baj”. De folytatom az idézetet:

Az viszont teljesen abszurd dallapotokat teremt a munkaiigy teriiletén, hogy a
Munka Torvénykényve eldirdasai nem egyszeriien nem teszik lehetévé, hogy al-
kalmatlansag reven barkit is elbocsassak. Szamos kontraszelekcio utjan ide ke-
riillt kollegat 6riokéltem, akik, szerencsétlenek, tehetnek vagy nem tehetnek rola,
de nem képesek egy normalis miisort megcsinalni, vagy normalis radios hangon
megszolalni, mégis az idok vegeztéig itt fognak dolgozni.” (Kondor Katalin,
2004: 7)
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Megengedem, lehet ebben némi igazsag, mégsem itt latom a legfébb személyzeti
problémat, hanem ellenkezdleg: éppen az eltavozott karakterek riasztd mértékében és
a potlasban.

Az alabbiakban olyan tehetséges és népszerli miisorkészitdket, szerkesztoket, ri-
portereket sorolok f6l, akik az elmult 15 év soran nem tudtak vagy nem akartak a
Radidban maradni. Kényes, s6t veszélyes minden névsor, nem csupan a rajta szerep-
16k, hanem még inkabb a rola hianyzok miatt; tiistént elnézést is kérek azoktol, akik
méltatlanul nem szerepelnek rajta. Nem vettem kozéjiik (pedig 6k az igazi veszte-
ség) az elhunytakat; s nem emlitem a Rddio muszaki, infrastrukturalis és hattérben
maradoé szervezd-szerkeszté gardajanak a veszteségeit sem. De elhagyom azok nevét
is, akik szélséséges politikai elkotelezettségiik, szerepvallalasuk révén vagy miatt
tavoztak, jollehet egykor valodi tehetségek, innovativ radiosok voltak, s ennyiben
bizony 0k is sajnalatos veszteség.

Kozel szaz radios, akik hianyoznak a Brody Sandor utca 5—7-bél — s bizonyara
nem csupan e sorok irojanak, még ha szubjektiv értékitéletem, radidhallgatoi izlé-
sem belejatszhat is e névsor Osszeallitasaba: Albert Gyérgyi, Avar Karoly, Azurak
Csaba, Balla Gyorgyi, Balogh Jozsef (Szeged), Banhidi Emese, Barat Jozsef, Bardos
Andras, Bedé Ivan, Bernat Gyérgy, Bocskay Zsolt, Bolgar Gyérgy, Boles Istvan,
Dorogi Katalin, Erdei Griinwald Mihaly, Farkas Zoltan, Feuer Andras, Fiala Janos,
Forré Evelyn, Forro Tamas, Frei Tamas, Friderikusz Sandor, Galik Mihaly, Goczey
Zsuzsa, Gulyas Erika, Gyérgy Gabor, Gyuricza Péter, Hadas Krisztina, Hajdu And-
ras, Havas Henrik, Izbéki Gabor, Juhasz Judit, Kardos Ernd, Kereszty Gabor, Kert
Attila, Kirschner Péter, Klemanovits Vera, Kovacs Zoltan (Pécs), Kérmendy Ferenc,
Kévary Katalin, Kunstar Csaba, LaszIo Gyorgy, LaszIlo Jozsef, Laszlo Péter, Luigits
Tamas, Mader Laszlo, Magos Gyérgy, Maronics Annamaria, Martin Kovacs Miklos,
Marvinyi Péter, Mélykuti Ilona, Mester Akos, Mihancsik Zséfia, Molndr Jénos,
Moskovics Judit, Nagy Izabella, Neuman Gdbor, Nagy Mdrta, Narancsik Agota,
Nika Gydrgy, Nyuldasz Gergely, Obersovsky Péter, Orban Gyorgyi, Orosz Jozsef,
Palfy Istvan, Pasztor Magdolna, Piké Andras, Poor Csaba, Pusztai Andrds, Radai
Eszter, Rangos Katalin, Rozsa Péter, Sarkézy Erika, Sebes Gydrgy, Seres LaszIo,
Siklos Andras, Simko Janos, Sipos Ildiko, Somogyi Nora, Svaby Andras, Szalay
Zsolt, Szécsi Eva, Szirdnyi Janos, Széke Gyorgy (Szolnok), Tarnéi Gizella, B. Toth
Laszl6, Torok Mdria, Vajda Zsuzsa, Vamos Gyérgy, Vandor Agnes, Varga Lajos
Marton, Verebes Istvan, Verd Julia, Vicsek Ferenc és még sokan masok.

A fentiekben nevesitett hidnyzok kozott van, aki 1992 utan maga allt fel. Az
1994 marcius elején lapatra tettek egy része késébb visszatérhetett s tért is, de van,
akinek azoéta Gjra tavoznia kellett. 1997-t6l szamosan voltak, vannak olyanok, akik
nem elsésorban a magasabb jovedelem igérete miatt, hanem azért engedtek valame-
lyik kereskedelmi radié vagy tévé, napi- vagy hetilap hivasanak, mert nem marasz-
taltak Oket, mert ugy érezték: ,nincs rajuk sziikség”. A kurzusvaltasok, a médiaha-
boruk és az ezeket leképezd belsd kiizdelmek megrenditd nagysagrendii emberi
veszteséggel, csonkulassal jartak, s ebben a mindig is ,,természetes” belsd rivalizala-
sok, pozicioharcok, személyes konfliktusok, jovedelemfesziiltségek otromba ragy-
politikai kihaszndlasa, durva manipulalasa az igazan riasztd. Van alkotdereje teljé-
ben 1évo, aki ma kényszernyugdijat ,.€lvezi”, mikdzben tobb alkalmazkodoé és lojalis
nyugdijkoru, sét 70 folotti tovabbra is (vagy Ujra) meghatarozo poszton van. Van-
nak, akik sztarokka, vagyonossa lettek, de tehetségiik megfakult, felérl6dott a pia-
con. Szamosan viszont aldozatta valtak, marginalizalodtak, palyat, szakmat valtot-
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tak, netalan elszegényedtek. S ekdzben a miisorokban mind tobb a miiveletlen, tehet-
ségtelen vagy kozépszeri, rosszul artikulalé és magyartalanul beszéld, ,,viszont”
politikailag elfogult és a fonokei irant szolgalatkész ujdondasz — tisztelet a kivéte-
leknek!

Attitiidben, vilagszemléletben, formatumban, hangvételben, teljesitményben
szamos kiilonbségre vall ez a névsor, de aligha a kdzépszer emberei. S még kevésbé
a ,cenzuralt partallami hang” emblematikus negativ figurai. Kikeriilésiiket nem
indokolhatja az egykori Rddio tulzottan magas létszamanak — a technikai moderni-
zacioval és a pluralizaldédassal parhuzamosan — elkeriilhetetlen csokkentése, a pénz-
sziike sem. S a névsor tovabb bdvithetd lenne azokkal, akik bar (még?) ott vannak,
de tényleges és mélto alkotasi lehetdség hijan. Akiktél mar elvették meghatarozo
misoraikat, akiket fegyelmik fenyegetnek véleményiik nyilt megfogalmazasa miatt.
Mindenesetre semmivel sem indokolhat6 ez a ,,vilaghaboris” mértékii ver-, illetve
hangveszteség; még ha magatol értetddden nem ,,vadolhat6” is valamennyiiik tavo-
zasaért a mindenkori vezetés. Némelyek szép karriert csinaltak masutt, mas radio-
ban, kereskedelmi televizioban, az iizleti életben vagy éppen az allamigazgatasban,
szamosan azonban tehetségiik kibontakozasanak igazi esélyétdl estek el, talan 6rok-
re, ami a Radiora is visszaiitott. De akarhogy is: a magyar nemzeti hangzaskultira és
koznyilvanossag lett hallhatdéan szegényebb a Magyar Radiobol valo eltiinésiikkel.

Ha van feleldssége a Radié vezetdinek (nem egyforma az 1990 utaniaknak !),
akkor az leginkabb e roppant vérveszteség mértékének, a hozza vezetd 1égkornek az
eléidézése, illetve eltirése: a 3 K, a kézépszeriisddés, a karaktertelenités és a kont-
raszelekcio humanpolitikaja. Hogy tudatossagbol-e vagy ,.csak ugy”, inerciaként,
hogy politikai elfogultsagbol-e vagy informalis utasitasra, hogy személyes bosszi-
bol-e vagy kicsinyes féltékenységbdl, avagy akar csak a tehetséggel szembeni fi-
gyelmetlenségbdl kovetkezett be mindez: most mar szinte 1ényegtelen. Az elsddle-
ges feleldsség azonban a jobboldali politikai és médiaelité, amelyik ratelepedett a
Radiora, és komisszarokkal, bels6s mamelukokkal, torlesztokkel, ,rajongdkkal”,
,megtérdkkel” vagy cinikus hatalomtechnikusokkal szovetségben szétzilaltak azt az
érzékeny idegszovetet, amely az évtizedek soran szervesen és mégis innovativan
fejlédott.

A hallhato ,,eredmény” minden médiapolitikai fejtegetésnél tobbet mond, még
ha természetesen maradtak is nagy nevek, bator utovédharcosok, igazi tehetségek és
értékes miisorok. Ok azonban tobbnyire elszigetelédve, egymaés irant sem nagyon
szolidarisan, sajat — gyakran csokkentett idejii — miisorukba zarva, elsziirkiilé kor-
nyezetben, rossz akusztikai térben radidznak. A partallami idékben is vibralo radios
mithelymunka és emberi 1égkor, a nagy beszélgetésektdl pezsgd citoyen vitakultura,
az egész magyar szellemi életre roppant vonzerdt gyakorlo termékeny radios aura —
melynek egyik 6 szintere és egyuttal metaforaja volt a Pagoda, hires irdk, tudosok,
szinészek, zenemiivészek, riporterek és szerkesztok agora-kavézoja, valamint az
ilyen cimi, ,,persze” folszamolt szakmai folyoirat is — a politikai szabadsag kibonta-
kozasanak masfél évtizede alatt paradox mddon elszivargott.

Ha arcokroél, egyéniségekrél van szé egy szellemi-kulturalis miithely kapcsan,
nem keriilhetjiilk meg azt a kérdést: mikor milyen személyzeti, humanpolitikai felfo-
gas intézményesiilt és valosult meg. Ez a koncepcio és gyakorlat — a torténelmi
keretek és korlatok kozepette — maga is egyéniségfiiggd: a mindenkori elsé szamu
vezetd karakterén és képességein mulik. A Magyar Radionak eddigi, kozel nyolc
évtizedes torténete soran a hosszabb ideig ,,uralkodd” vezetdi kozott két nagy forma-
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tumu, meghatarozo sulya elndke volt: Kozma Miklds és Hars Istvan. Egyikiik jobb-,
masikuk baloldali vilagnézet(i. Mindkett6 egy-egy tekintélyelvii rendszer (korantsem
szolgai) elkotelezettje, reprezentansa, de mindketté a Radi6 — mégoly relativ —
szakmai autondémiajanak a kiépitdje és védelmezdje. Mindségérzékeny, az intézmé-
nyi érdeket és értékeket elsddlegesnek tekintd személyiségek, karizmatikus vezetok,
akik ugyanakkor tehetségpartiak voltak, lett is konfliktusuk beléle ,,folfelé”. Nem
akarnam tuldimenzionalni a parhuzamot, a kétféle tekintélyelvii rendszer k6zé sem
tenném ki a ,totalitarianizmus” egyenldségjelét, de tobb mint érdekes palyajuk el-
lentétes iranyultsagiként is szembetiind analogiaja. Mindketten korabban az allam-
apparatus elitjébe tartoztak, kiviilrél, bizonyos értelemben ejtéernydsként keriiltek a
médidba, de megszerették és megtanultak, majd modernizaltak azt. Hars Istvan ideje
alatt valt a Magyar Radio az orszag talan legnagyobb hatéasu és tekintélyi kultura-
kozvetitd kdzszolgalati intézményévé, amiben persze kitlind szakemberek is segitsé-
gére voltak, mindenekelétt dr. Kiss Kalman elnokhelyettes. A Rdadio — bar nem egy
botrannyal, letiltassal terhelve — az egypartrendszer korlatozott és iranyitott nyilva-
nossagan belill elérheté fokozatos reformok ,,maximumava”, vonzé értelmiségi és
kulturalis alkotomiihellyé nétte ki magat.

Hars Istvan ma, 80 évesen is Orzi tekintélyét a szakmaban és a radidsok immar
nek, az elvszerliséget és a tépelddést toleranciaval és gyakorlatiassaggal 6tvozo
habitusanak, tovabba a szakembereket tiszteld igényességének koszonheti. Termé-
szetesen 6 is szamos dologban tévedett s korantsem csupan szocialista almai és
meggydzddése megvalosulasi esélyeit illetden. Fegyelmezett partallami vezetdként
ugyanakkor tobbnyire magara vallalta a ,,balhékat”, mintsem hogy kiszolgaltassa
vétlen vagy hibazo munkatarsait. Az is tlinetértékii, hogy 1988 nyaran azért késztet-
ték nyugdijba vonulasra, mert — igymond — hagyta kicstuszni a Radiot a part kezé-
bél, s utdédjat, Hajdu Istvant alapvetdéen a ,rendcsinalas” feladataval biztak meg.
(Hogy Hajdu idejekoran felismerte ennek a szerepvallalasnak a lehetetlenségét és
igyekezett az intézményt megvédve-beilleszteni a rendszervaltds média-, illetve
radidpolitikai keretei k6z¢é, az viszont az 6 rugalmassagat és tanulékonysagat dicséri,
de ez mar mas torténet. Késobbi szerepérdl pedig a fentickben mar irtam.) Minden-
esetre Hars egész radidvezetdi életmiive maga is hozzajarult ahhoz, hogy az altala
egyébként nem akart kapitalista rendszervisszavaltas viszonylag békésen menjen
végbe, tovabba ahhoz, hogy az atmenet éveiben a Rddio magas szinvonalon teljesi-
tett és a legszélesebb tarsadalmi bizalmat élvezte az orszag kozintézményei koziil.

Epilog?

Nosztalgianak, visszattnak természetesen nincs helye. Ha masként, ha kedvez6ébben
alakult volna is a Magyar Radio médiapolitikai jatéktere, valamint vezetdinek kiva-
lasztasa és sorsa, a piacgazdasag, a globalizacid, az informaciés tarsadalom és a
médiapluralizmus ,,rendszervaltasa” sziiksegképpen akkor is leértékelte volna az
egykor monopolhelyzetii intézményt s altalaban a kodzszolgalati radidzast. De ko-
rantsem volt torvényszerii, nem volt eleve lefutott s még kevésbé fatumos mindaz,
ami tortént. A Radio az elmult 15 év soran nemcsak hallgatéi jelentds részét vesztet-
te el, hanem épphogy megszerzett, néhany évig élvezett fliggetlenségét is. Kozvetle-
nill vagy kdzvetve mindegyik parlamenti tobbség, illetve kormanyzat felelds ezért,
de leginkabb az 1990—1994 és az 1998—-2002 kozott regnalok.
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Emlékeztetek arra, hogy az elsé ciklus idején a radikalis Csurka Istvan volt a
kormanyparti médiapolitika informalis mozgatdja (akivel Antall Jozsef miniszterel-
nok is alig birt), még ha formalisan a ,,szalonképesebb” Kulin Ferenc lett is a végre-
hajt6. Van maig hatd feleléssége a baloldali és liberalis partoknak, illetve az
MSZP-SZDSZ-kormanynak, hogy 1995 végén olyan médiatérvény sziiletett, ,,ami-
lyen”, még ha az akkori ellenzéki partokkal val6 megegyezés szandéka tiszteletre
mélto is. A Fidesz-kormanyzat 1998 végétdl — késobb az Alkotmanybirosag altal is
torvénysértonek mindsitett, de nem korrigalt médon — az eredeti nyolc helyett 16
tagu radidkuratériumi elndkséget valasztatott az Orszaggyiiléssel. A cél az volt,
hogy az akkori kormanypartok és a magat ellenzékiként deklaralo MIEP — jol érzé-
kelhet6é Osszejatszas jegyében — 2/3-os tobbséggel rendelkezhessenek a tulajdonosi
kezel6 testiiletben és folyamatos nyomas alatt tarthassak az rt. menedzsmentjét.
LHSikerilt”.

Ugyancsak jogsérté mdodon, a parlamenti demokracia arcul csapasaval kénysze-
ritette ki a Fidesz-kormany 2000 februarjatdl a csak kormanypartiakbol allo, immar
négy fos, teljhatalmu csonka kuratériumi elndkség megvalasztasat, amely biztositot-
ta az akkori hatalmi elitnek tetsz6 tovabbi személyi és szervezeti dontések ,,legitimi-
tasat”, 2001-ben pedig (2005. julius végéig tartd hatallyal) Kondor Katalin de facto
elnokké valasztasat. A kontrollintézmények semmibevételére vall, hogy a jobboldali
partpolitikusbol, orszaggyiilési képviselobdl radiokuratorra lett dr. Lukacs Tamast
tették meg ,,szakemberként” a ,fliggetlen” feliigyeld bizottsag elndokének, aki —
mindemellett — egy jobboldali part vezetdjeként, szovivojeként is szerepet vallalt. A
Radid elndkének igy szinte korlatlan lehetéségei nyiltak a személyzeti, a miisorpoli-
tikai, a szervezeti és a gazdasagi dontések meghozatalara, az intézmény kiilsé kap-
csolatainak és PR-janak kialakitasara. Immar visszafordithatatlanul — a 2002-es
valasztasok és kormanyvaltas utan a kuratoriumba bekeriilt masik oldal biralatai,
megkésett korrekcios kisérletei ellenére is.

A jobboldali politikai erék 1990 6ta hirdetik és gyakoroljak azt a projektet, hogy
meg kell donteni a szerintiik liberalis-baloldali arculatu sajto- és médiahatalmat, at
kell alakitani az ,,6” televizioik, radioik, napi- és hetilapjaik uralta nyelvpolitikai
kiizdéteret, tehat ugynevezett mediaegyensulyt kell teremteni és 0j, sajat médiaelitet
folnevelni, helyzetbe hozni. De legalabbis sajat ,,polgari-nemzeti médiat” kell 1étre-
hozni — alternativaként. Mindez a tulajdonosi-hatalmi szerkezet és arculat gyokeres
atalakitasat jelentené. Nem akarok belemenni annak a részletes vitatasaba, hogy
igaz-e a ,,balliberalis hegemonidra” vonatkozo6 kiindul6 tézis (nem igaz!), s hogy mit
jelentene, milyen abszurditas lenne a kozszolgalati média politikai kettévagasa, bar
értem és részben megértem indokaikat. Az azonban tény, hogy az 6nmagat a nemze-
tiként deklaralo, ,,két Magyarorszag”-ot vizionalo politikai jobboldal — kormanyon
vagy ellenzékben — meglehetés eredményességgel dolgozik ezen az athangolason.
Teszi ezt a kdzpénzt nem kimélve, korlatlanul terjesztve ragalmakat, hazugsagokat,
harsany és harcias médiabrigadokat futtatva, Illyés Gyula metaforajaval: ,magan-
szorgalmu kutyak”-at hergelve — s mindebben persze olykor megvan a liberalis és
baloldali médiapolitika kozvetett felelossége is. Ha magantulajdonu intézményekrol
lenne csak szo, akar még ,,rendben” is lehetne a ,,sajat”, jobboldali arculati médiu-
mok létrehozasanak igénye, am allami pénzbdl létrehozott alapitvanyok, illetve a
torvény védte kdzszolgalati intézmények esetén ez tobb, mint elfogadhatatlan.

Privat beszélgetésekben egyes jobboldali politikusok, radidkuratorok alkalma-
sint elfogadjak a Magyar Radio musorpolitikai egyoldalusagaira vonatkozd kritikak
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nagy részét, de hozzateszik: ,legalabb” a Radio lehessen az 6vék, igy van némi
,médiaegyensuly”, mondvan: ,,igyis a tiétek a koztévé, a harom kereskedelmi tévé,
a vidéki napilapok zome és a Népszabadsag”. Hogy mi kié, azon lehetne vitatkozni.
Nekem baloldali 1étemre sem kellene baloldali koztelevizio és kozradio. ,,.Csak”
szinvonalas és targyilagos, elfogulatlanul kritikus €s vonzo, elemzd és szorakoztato.
Korszeriien nemzeti és eurdpai.

A kozpénzekbol miikddtetett Magyar Radiéo ma nem kormanyfiiggd (ennyiben
teljesiiltek a 15 évvel ezelétti vagyak). Am nem is fiiggetlen és szabad, hiszen —
legalabbis tajékoztatdo és politikai miisorainak nagy részével — jobboldal-fliggd,
(pillanatnyilag éppen) ellenzéki szocs6 (ennyiben viszont nem valdsult meg az egy-
kori és az 1996-0s torvényi célkitiizés). De nem is onmagaban a politikai fiiggetlen-
seg hianya a Magyar Radié Rt. f6 problémaja, hanem — ett6l persze elvalaszthatatla-
nul — a mindség, a hallgatosag és a megujulasi képesség elvesztése. Talalonak bizo-
nyultak Kéri Laszl6 keserii ironiaval fogalmazott 2004-es tavaszi sorai:

. Elmozditani a kézszolgalati radio és televizio elndkét legalabb olyan nehez,
mint helyettiik ujat talalni. Ha nem lop, csal, sikkaszt (s azt is nyilvanvalo mo-
don), akkor maradhat, hiszen a vezetett intézmény szétesése, szakmai leziillése
nem elegendd ok eltavolitasara. Mikent szembetiind politikai elfogultsiga sem
az. Mert ami az egyik tabor szamara veérlazito, az a masik fél esetében éppen
annak a bizonyitéka, hogy az illetét minden aron meg kell védeni.”(Kéri LaszIo,
2004: 86).

A 400-at meghalad6 televizio és a 170 koriili radidadd6 Magyarorszagan, az
eliizletiesedés, a bulvarosodas globalis folyamatai kdzepette nem konnyli helytallni
egy tiszteletre mélté hagyomanyu, de egyuttal nagy tehetetlenségi nyomatéku, kolt-
séges és a politika hullamzasainak kitett kozszolgalati intézménynek. Arra, hogy
legyen ujabb — legalabb — 15 valodi éve, még sincs mas esély, mint hogy egyidejii-
leg allitsa helyre szakszerii, torvényes mitkddését, korrigalja miisorpolitikai elfogult-
sagait és gyodkeresen Ujuljon meg hangvételében, infrastrukturajaban, nemzeti-
kozszolgalati kiildetésében, szinvonalaban.
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