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XI. KOTET. (879, SUEPTEMBER.  12l-w FUZET,

XXI. A TERMESZETTUDOMANYI MUNYELVROL
A MAGYAR IRODALOMBAN.

(Torténeti vizlat és javaslat.)

Ez a mi szegény termés.ettudomanyi miinyelviink csak nem
bir megallapodasra veroddni. Tajékozatlansag, ingadozas, személyes
onkény ttinik elénk minden lépten-nyomon. Az egyik iskola egészen
mas minyelven beszél, mint a masik. S6t mi t6bb, ugyanazon az
egy iskolan az egyik tandr emilyen, a masik meg amolyan mii-
kifejezéseket ver egyazon tanuld fejébe. Az egyik szittya purista,
mint mondja, elvbél; a Toldy-Gregussféle Tudomanyos Muszotar *
a biblidja s a salycil-t f7zo/y-nek, a carbol-t szénzo/y-nek, a caprin,
capron és capril-t gededék-, gedony- és gedily-nek hivia, A masik
még németbe Otott impurista; nem mondja, hanem cselekszi csupa
gondatlansagbdl; ez a bort nem fejti, hanem decantirozza, a német
Pumpe és Skizze neki nem szivattyn és vazlat, hanem pumpa és
skicza. A harmadik, s hala az égnek, most mar ide tartozik a tobb-
ség, nem nézi a nyelvet Csaki szalm#Ajanak és szeretne is a keskeny
kozép-titon megmaradni, de tdjékozatlansagbdl hol erre hol arra
botlik. Végre az aggdddbb természetil, a ,skrupulosusabb¥, miel6tt
Gtnak indul, koriiltekint egy kissé hazaja természettudomanyi iro-
dalmaban is, legalabb a miinyelvre nézve keresvén benne okulast.
— Lassuk, talal-e?

Ez am még csak az igazi tarka-barka kép, a mi itt tarul elénk !
Valésagos quodlibet, a szé szoros értelmében guod libet! Csak
egyetlen egy példaval fogok szolgdlni; izelintének elég lesz ennyi is.

A testeknek azt a sajatsagos, de kiildnben teljesen meghataro-
zott allapotat, a melyet a deak electricus-nak, a német elektrisch-
nek nevez, Molnar Janos kanonok, az elsé magyar physika irdja
1777-ben gyantds-ra magyarositja **; "Dr. Zay Samuel 1791-ben a

* Német-magyar Tudomédnyos misz6tdr a cs. k. gymndsiumok és redliskoldk sza-
méra. Pest 1858. Toldy Ferencz vezetése és Greguss Agost szerkesztése mellett készitette
egy szakbizottsig.

** A Fisikdnak eleji, Newton tanitvinyinak nyomdoka szerint. Pozsony és Kassa 1777.

Természettudomanyi Kézl6ny, XI. kétet, 1879. 211
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tizstartd széval probal szerencsét ' Fabian Jozsef 18o3-ban az
elektromos sz0t javasolja *; Varga Marton 18o8-ban elsObbséget ad
a menykoves-nek 3; Katona Mihdly 1814-ben visszatér az electrumos-
ra*; Pethe Ferencz 1815-ben megint tjat gondol ki s a gerjeds-t 1ép-
teti f613; Bugat Pal 1836-ban a bersegényest, a mit mar a Mondo-
lat 1813-ban kifigurazott, berzes-re amputaljab; Tarczy I.ajos 1838-ban
folkapja a Toldy-csinalta villanyos-t?; de 1843-ban mar megbanja
és hasznalni kezdi a wilamos-t®; a 6o-as évektdl fogva, Szabd Jo-
zsefnek az akkori purista-dithot elitéld, igen helyes felszélamlasa
utan® labra kap az elektrikus meg az elektrikar; mig végre a leg-
tjabb években a willdmos kezd tért foglalni.

Mondja hat valaki, hogy a mi természettudominyi miinyelviink
nem bamulatos gazdag! A mire az egész angol, franczia, német és
olasz irodalomban csak egy-egy szo talalkozik, arra a wi irodal-
munk mindjart egy tuczettel szolgal: berzegényes, berzes, elektri-
kai, elektrikus, elektromos, gerjedd, gyantas, menykoves, tilztarto,
villamos, villAmos, villanyos. S6t nem is kell oly messze visszamen-
nink, még a jelen dvtized irodalmaban is 6tféle, teljesen egyértelmil
kifejezést talalhatunk, u. m. elektrikus, elektrikai, villamos, villimos
és villanyos. Valogathatunk tehit benndk! Hogy megdicsérhetné
nyelviinket a kolté Wieland, a synonimek lelkesiilt 1agasztaldja ;
talalhatna itt jAmbusnak, spondeusnak, daktilusnak valdt, a mint a
merték kivanna.

De ftélre e szomoru tréfaval! — Ebbél az egy példabdl is ki-
tetszik, hogy a mely irodalomban még a legelemiebb tudomanyos
mitkifejezés korill is ilyen szézavar, ilyen hatarozatlansag uralkodik,
a hol az egyéni onkény igy mer garazdalkodni, oit bizony a tudo-
manyos élet még vajr‘ni gyonge labon allhat. A mig mi természet-
tudomanyi irdk és tanadrok magunk kozo6tt nem birunk egyességre
jutni, addig bizony ingyen varjuk mulnyelviink megallapodasat. Ha
mi magunk nem mozgolddunk, kiviilrél ugyan hidba varunk segit-
séget; a nyelvészek, nem is tehetvén maskép, mar rég kimondottak:

Magyar mineralogia. Komirom 1791.

2 Természeti tudominy a koznépnek. Veszprém 18c3.

A gyonyorii természet tudomdnya, Nagy-Varad 1808.

A {61d mathematikai leirdsa. Rév-Komdirom 1814,

A foldmivelési kimia gySkere. Bécs 1815,

Tapasztalati természettudomdany (Physica). Buda 1836—37.

Természettan az alkalmazott mathesissel egyesiilve. ... Pdpa, Veszprém 1838.
Természettan. .. .. Misodik kiadds. Papa 1843,

® Magyaritids a Természettudomdnyokban, (Akadém. értekezés.) Pest 1861,
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magatok rontottatok el a nyelveteket, fogjatok magatok a helyre-
hozasdhoz*.

Végre valahara hozza is fogtunk. Az a testiilet, melyet a do-
log legkézelebbrdl érdekel s mely leginkadbb van hivatva az egylit-
tes miikédés  meginditasara és a koz megallapodas keresztiilvitelére,
a Tanaregylet valasztmanya a mult évi kozgyiilés hatirozata értel-
mében egy tizenegy tagbol 4ll6 bizottsdgot nevezett ki, melynek
feladatava tette, hogy az iskolai milsz0k kérdisének tisztazasara s
rendbehozasira tegye meg a maga javaslatat.

L bizottsdg a grammatikai miszokkal elkészult s mar kozzé
is tette javaslatat*. A természettudomanyiakhoz, a legnehezebb
részhez most fog hozzi. Most van hat az ideje, hogy mindazok, kik
e kérdéssel behatobban foglalkoztak, felszélaljanak és eldadjik
tanulmanyaik eredményét. Kétszeresen kotelesség ez azokra nézve,
kik kettds czimen, mint tanar és mint szerkesztd, mikodhetnek
kozre a jonak el8mozditasaban és a rossznak meggatolasiban.

£ . Ed
#

A mostani valsdg, melybe nyelviink a mult szizad végén és
a jelen szazad elején jutott, nem all paratlanul térténetiinkben;
mélto parjat taldlja azon nagy valsigban, a szint ilyen természeti
csakhogy sokkal nagyobb terjedelmii valsagban, melyen nyelvink
a mult évezred veégén és a jelennek kezdetén ment keresztiil. Most
a tudomany, mivészet és technikai ipar korébe tartozé temérdek
sok miinevet és miiszot kell nyelviinkben megpolgarositani, akkor
pedig a keresztény vallas, a foldmivelés és a kézmitvesség fogal-
mait és targyait kellett magyarul elnevezni.

Oseink eme nagyszerti feladatot, melynek szerencsés megfej-
tésétdl jordszt nemzeti lételok fiiggott, annyi tapintattal és annyi
lgyességgel oldottik meg, hogy még ma, 8oo esztend6 mulva is,
minden torténetirénk, minden nyelvtudésunk, barmely parthoz tar-
tozzék is kiilénben, egyhangu osztatlan elismeréssel és dicsérettel
halmozza el taktikdjokat.

»A  keresztyénség behozatala¥, gy sz6l Toldy Ferencz***, s
ezzel a magyar allamnak 0j intézmcényekkel toviabb fejlesstése  szent Istvan
kirdly alatt és Ota, a magyar nyelvre mély hatast gyakorolt. Az 4j val-

* Imre Sdndor :*A magyar nyelvijitis ota divatba jott idegen és hibds szcldsok
biralata. Badapest 1873.

*#* Magyar Nyelvdr. IX. kot, 258,

**% A magyar nemzeti irodalomtSrténet tankonyve. Misodik kiadids, Pest 1868,
1. kot, 18,

21%3,
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lds és kormanyforma egészen 1) fogalmakkal gazdagitotta és 4j iranyban
fejlesztette az elméket: ezekel pedig az addig tisztin csak a nemzeti hit- és
népéletet kifejez8 nyelvnek is ki kellett fejeznie. Nyelvinknek ezen atalaku-
ldsa, vagyis az eurbpai észjarishoz alkalmuazkodasa, az arpadi kirdlyok kord-
ban ment véghez, még pedig oly szerencsével, hogy sajdtsdgdbél nem vesztett
semmit, csak boviilt és vdllosatosabb lelt.®

fgy itélt Toldy, a végsd lehelletéig hajthatatlan neoldg.

Allitsuk e szavak mellé a Kazinczy-féle neoldgia egyik legtii-
zesebb ostromlojanak, Volf Gyorgynek ide vago itéletét:

nMikor a magyar régi hazdjat, vele egy miiveltségl, egy foglalkozasy,
vérre s nyelvre rokon szomszédait odahagyva j hazaba, mas fajta miveltség,
mas szokast s ¢letmddt, mindenkép idegen népek kozé telepedett, s midén
mar a megsemmisilés sz¢lén dllva hagyomanyos szokasait, 6si életét, régi
intézményeit s nemzeti vallasat addig nem ismert szokasokkal, masoktol
eltanult élettel, 4j intézményekkel s idegen valiassal cserélte fol: akkor oly
valsagon ment keresztiil. melynél nagyobbat egy nép torténetében se tala-
lunk. s az 4j képzetek, fogalmak, gondolatok oly oridsi raja boritotta el, hogy
minden késébbi ilyféle aramlids még csak halviny drnyckénak sem mondhatd.
Es ime nyelviink mind ennek ellenére kiilsd erdszak nélkil is, csupdn csak belsd
erejénél fogva tudolt alakot, még pedig nemzet! alako! teremteni*

Ime ez a kérdés olyan, melyben mindannyian egyetértiink,
Egyetért még az orthologus és neologus is. Ez pedig csak elég
nagy szé6! — DBatran elmondhatjuk tehat, hogy Oseink a maguk
nyelvészeti problémajat remekiil oldottdk meg. Barcsak ugy tud-
nok mi is a magunkét megoldani.

Lassuk méar most, miként meént nyelviinknek ezen szerencsés
atalakuldsa végbe. Miként toértént az, hogy nyelviink az arpadi
kirdlyok kordban ,az eurdpai észjarashoz alkalmazkodni birt, anél-
kiil hogy sajatsagaibol valamit veszitett volna,“

Oseink eljarasa e dologban, a mint nem is lehetett méaskép,
szerfelett egyszerii volt. As it Eurdpdban eliszor litolt tdrgyakkal
mindydrt a ldrgy nevél is dtvették; azutdn a kiejtésct lassanként a
magyar wyele hangtorvényeihes idomitoltdl s as ekkint megpolgdrosi-
lolt s36b01 magyar ragaszickok és ssoképsék  hozsdfiizésével i vgéket,
mellék- €s fonevekel képeztek.

Igy keriiltek nyelviinkbe tébbek kdzt a kdvetkezd szavak :
ablak, aczél, akd, asztal, bardzda. bognar, borouna, csatorna, csa-
szar, draga. ebéd, eke, erszény, fuvar, gereblye, hamor, ispan,
iskola, kalasz, kasza, kereszt, keresztyén, kiraly, lajtorja, mészaros,
nyoszolya, oltar, ozsonna, papiros, 'piacz, pintér, rekettye, remete,
salak, salata, szalma, széna, szita, szolga, takacs, témldcz, udvar,
vacsora, vandor, vankos. zab, zabola, zsindr, zsoltar.... sth, stb,

* Magyar Nyelvor III. 37.
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Es az ekként tSbbé-kevésbbé hangtérvényeinkhez idomitott
szavakbdl magyar szoképzékkel 1j szok szarmaztak, igy példaul a
drdgd-bol dragabb, dragit, dragul, dragas, dragasag, dragalatos; a
kereszt-b6l keresztel, keresztez, keresztes, keresztiil, keresztség; az
#dvar-bo6l udvari, udvaros, udvarias, udvarol, udvarlas... stb, stb.

E szavainktél és sok mas hasonld szdrmazdst szavunktdl, ha
tudjuk is, hogy valamikor idegen f6ldrél vagy idegen ajakrdl sz4ll-
tak at hozzank, a magyarsdgot most méar elvitatni teljes lehetetlen.
ség. Testestdl lelkesté]l magyarokka, igazi j6 magyar szavakka val-
tak azok* Magyar voltukban kételkedni annyit tenne, mintha valaki
azon toprengene, vajjon Kont .,a kemény vitéz¥ magyar volt-e, mi-
velhogy ései nem Azsiabol, hanem Németorszagbdl vandoroltak be,
vagy hogy a I‘estetics-ek. Odescalchi-ak, Wenckheim-ok és sok
mas derék csaldidunk a magyarsag kozé szamitanddk-e? Igen jol
mondja a Nyelvér, hogy ,a mely szét egyszer meghdditottunk
hangtérvényeinknek., akar honnan keriilt legyen. az a mienk.*

I

A mostani valsag -- nevezziik roviden minyelvi valsignak —
mint mar ecmnlitettem, nem oly nagy terjedelmii és a nyelv életé-
ben nem is oly mélyre hatd, mint a 8oo év eldtti volt, s mégis a
megoldasa némi tekintetben sokkal nehezebb. Most t. i. mar nem
igen bizhatjuk az ellentétek kiegyenlédését és a hézagok lassan-
kenti kitéltését, ugy a mint eleink tették, a minden sebre irt hozd
jotekony idére. A XIX. szizadban az irodalmi nyelv nem varakoz

* Nagyban tévednénk, ha ast gendolnok, hogy as idegen szavakuak ez az indige-
natusa csakis az drpadi kirdlyok koriban ment végbe; folyt az folyton folyvist és tart
méy ma is szakadatlanul. — Calepinus és Molnar Albert szotaraiban a XVI. szazad
végeén és a XVIL elején a saccharum-nak csak egy magyar neve van, s ez a nidméz. De
mar Piriz-Pipaindl meg van a cauker is. Es ma? . ., . . ma mir alig  érti valaki a
tésgyokeres magyar ,nddméz¥ sz0t; az idegen szirmazisi ,ceukor* a XVIIL szdzadban
megnyeri a nagyar polgiri jogot és a létért vals kiizdelemben teljesen kiszoritja helyébdl
a régit. — A rassolni és rajzolds is csak Périz-Pipaindl fordul el eldszor, nyilvin a
sreissen® német igébdl képezve, Ma mir ezek is annyira meghonosodtak, hogy még
magyar gydkeret is alkottunk szimukra a ruys széban. — Awusztria és ausatriai Heltai-
nal, Molnir Albertnél, st még az 1641-ik évi Nomenclatura Rerum-ban is Bécsorszdg-
nak és décsorszdgi-nak neveztetik; de ezen elnevezés ma mir teljesen ki van szoritva az
austriacus-bé} csonkitott oszrdk altal, pedig e csonkitott alak csak a jelen szdzad kezde-
tén fordul el elsBben. — S8t nem is kell a malt szizadokra visszamenniink., Ki ne
emlékeznék az orszigszerte népiessé — bar nem népszeriivé — valt zsanddr és findncs
526k keletkezésére > Es az utébbi egy tSsgydlkeres magyar felfogdson alapuld igét is
(megfindnczolng) sarjadzott mdr.

fgy magyarosodik meg nalunk nem csak ,az G foldes ar%, hanem a killsé orszig-
rél bevindorlott idegen sz6 is !
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hatik, mint a népnyelv az arpadi kirdlyok koraban tette, még vagy
300 esztendeiy a végleges megallapodasra. A kiegyenl6dés folya-
matat siettetni kell, ha maskép nem megy, mesterségesen is. Kii-
16nben el nem érthetjitk, s6t meg sem kozelithetjiik soha a kiilfoldi
irodalmakat, melyekhen a miinyelv mar rég atesett ezeken a kez-
deties nehézségeken. : '

Természettudomanyi irdink érezték a dolog surgetdsséggt mar
a mult szazad végén is. ,Hozza is lattak a berendezés nagy mun-
kajahoz, nagy tiizzel, nagy sok jo akarattal, de a hozzavald késziilt-
ségnek nagy fogyatkozasival is. Mi természetesebb, mint hogy a
sebtibén, nagy han‘ars&ggal végrehajtott munka java részében aldas-
talan volt.“ (M. Ny.). Uj szavakat. talan az egy Dugonics kivételé-
vel, akkoriban még nem igen faragtak a magyar természettudosok;
magyarositasuk legnagyobb vészt csak abban allt, hogy wmdr meg-
lewd, kizonségesen ismert magyar ssavakat dtvitt értelemben
akartak dtilletni a lerindszettudomdiyok mitnyelvébe. fgy tértént pl,
hogy a gydntds, tiztarts, menykives és a legtjabb idében a villdmos
szavakat, melyeknek a magyar nyelvben mar teljesen megszabott
értelmSk volt és van, a physikaban egészen eliitd, vagy a mi még
rosszabb, csak némileg kuldnbizé értelemben akartak meghonosi-
tani. Nem gondoltak meg, hogy a mlnyelvi szabatossdgnak és ha-
tarozottsagnak semmi sincs nagyobb karara, mint a miszék kétér-
telmisége. Mai szempontbdl itélve, mit ¢ér az olyan minyelven irt
munka, a melynek olvasasa kozben folyvast vigyadzni kell, vajjon a
»Eyantas“ vagy a ,villamos“ resinosus-t, fulgurosus-t jelent-e, vagy
pedig electricus-t? :

fgy tdmadt szizadunk elején a magyar minyelvben az a nagy
hatarozatlansag, érthetetlenség, a mit (Gf. Teleki Jozsef mar 1816-ban
tirhetetlennek nyilvanitott. ,Nem elég annak reménysége alatt —
mondja Teleki®* — hogy a nyelvszokds a mostani hatarozatlansa-
got el fogja enyészteni, azt a jovendére bizni, hanem sziikséges
valamely bizonyos principiumokon épiilt munkalkodasaink altal,
eggyfel6l a nyelviinkben mar jelenlévd kétes értelmeket eloszlatni,
a jovenddre nézve pedig ujitasainkat ugy alkalmaztatni, hogy sza-
vaink és szollasainknak semmi kétes értelmdk ne tamadhasson.

Magyar Tudomanyos Akadémia; Természettudomdanyi Tarsulat
vagy Tanar-Egylet, mely ,a bizonyos principiumokon épiilt mun-
kalkodast megindithatta és vezethette volna, akkor még nem léte-
zett, Mas mod nem volt, mint hogy a hivatottabb nyelvtuddsok és
irék kiilén-kilon adjak el és fejtsék ki ama bizonyos principiumokat.
. * Jutalom feleletek a magyar nyelvrél, a magyar nemzeti museum 18:5., 1816,
1817. esztendei kérdéseive, I. két, kiadta Horvdt Istvin, Pest, 1821 ; pag. 278,
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Szazadunk elsé negyedébdl négy idevagd nyilatkozatot talal-
tam. Mind a négy nyilatkoz6 nagy tekintély a maga kordban, és
maiglan is kimagasodé alak irodalom-térténetiinkben. A nyilatkozdk
ezek: Révai Miklos, a térténeti nyelvtudominy megalapitéja .
Kis Janos, a kélté és mifordito; Gf. Teleki Jozsef, utébb a
m. tudom. akadémia elndke; Verseghy Ierencz Révai ha-
talmas ellenfele.

Erdekesnek tartom ezen még mai is nagyfontossagu nyilatko-
zatoknak e helyen vald félelevenitését; mert viligosan kitinik be-
1610k az a jézan hatarozottsdg és az a bamulatos egyértelmilség,
melylyel jobbjaink, birmely taborba tartoztak is kiilénben, a mi-
nyelv kérdését a szazad elséd negyedében megitéltéi.

R ¢vai csak rovideden ds mellékesen nyilatkozik e dolog fe-
161, de annal hatarozottabban es hathatosabban.

wiltque ita sane mullo praestabilius rst -— mondja Révai 1803-ban ——
morem  malorum noslrorum ¢f porro sequi, accomodalisque tam ad usum no-
strum vocibus  peregrinis dalam  ciuitalem  promito gratogue animo concedere,
quam voces inficetas, non ad indolem linguae effictas, ingrato nisu obirudere* . ... .. “

Ugyanily ertelemben, csakhogy sokkal beereszkedObben szdl
a kérdéshez Kis Janos az 6 180b-ik évi palyadijat nyert drteke-
zésében :

,,['Jj szokkal két féle képpen lehet  guzdagitani anyai nyelvinket, vagy
tgy, ha mas idegen nyclvbSl koltsonozzik azokat s @ magunké lermészetihez
alkalmastatjuk; vagy gy, ha az eddig is esméretes szoknak 0j végzddéseket,
vagy masképp 0 formakat aduuk. . .. . . . Az idegen nyelvekbsl szokat
koltsondzni eddig sem volt szokatlan dolog nalunk magyarokndl. A tudoma-
nyokban a deidk nyelv volt eleitél fogva tanitdéuk ; a kozénséges dletre tar-
toz6  dolgok esmdéretének nagy részét a németektdl Es tdtoktdl vettik ; a
frantzidk pedig kilomb kilombfdle tdrsasigbéli ’s tsinosodashoz tartozd dol-
gokat esmértettek meg velink. Ugyanezért az czen nemzetektd! vett esmére-
tekkel egyiitt ezen esméretek kifejezéseit is sokszor t6lok altal vettiik, s polgari
jussal megajandékoztiuk.  Menndl jobban megesmérkediink pedig a kilfoldi
nemzetekkel, mennél 1666 fudomanybeli materidkal akarunk magyaril kidolgozni,
anndl 166b dolgokra faldlunk, mellyekel eddig esmireles magyar székkal kilenni
nem lehef. A honnét természet szerént kovetkezik, hogy nem tsak az eddig
bévett idegen és megmagyarosodott szdkat meg kell tartanunk, hanem mdg
tobbeket is kell idegen nyelpckbol killsondendink. . . . . . . Az idegen széknak
felvételére nézve jo volna regulava tenni azt, hogy egy felSl az ollyan mar
egyszer bévett idegen székat, mellyek helyett helyes alkotidst s meghatéaro-
zott értelmli magyar szok nintsenek, tovibb is megtartsuk; mas fel8l pedig,
midén olyan dolgokat kell kifejeznink. . . . . . mellyeke6l kételkediink, ha
altalunk készitendd Gj szokkal szerentsésen kitudnok é tenni: ollyanker is a
kiilfoldi sz6kkal minden tartézkodas nélkil éljiink. Ellenben az ollyan még
magyaril meg nem nevezett gondolatokat, mellyeket jobban magunk taldlunk

* Antiquitates literaturae hungaricae. Pestini, 1803. pag. 9o.
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fel, &és igy minteey a magunkébdl veszssiik, vagy a mellyeket mds eredett
nyelvii pallérozol! nemzelek is a maguk nyelvén wjonnan formdll ssékkal nyom-
tak ki, taldn legtandcsosabd vilna nekiink is a magunk médunk sserint iy székkal
kifejeani* ¢

A Marczibanyi-Intézet részérél 1816-ban kihirdetett palyazaton
.a magyar nyelvnek tokélletesitése uj szavak és 1j szollas-mddok
altal“ a jutalmat, Verseghy ellenében, Gf. Teleki Jozsef nyerte
el az 6 rendszeres és kimeritd értekezésével, melyet (mint Toldy is
mondja) philosophiai lélek és tiszta objectiv felfogas hat at. E nagy-
terjedelm(i értekezésbdl szedtem ki a kdvetkezd nyilatkozatot:

wAz oktatd eléadasban — igy szol Teleki — a képzetek helyessége,
tiszta, minden kétség nélkil valé kijelentése mindenek felett megkivantatvin,
a meghaldrozott érielmii idegen szavakat igen gyakran kénytelenck lesziink a
kiilomben j6, de hatdrozatlanabb jelentésii er edelt ssd elmelldsésével hasandlni . . . ..
»Az eddig mondottakbbl kénnyen altal lathaljuk, hogy @ fwdomdnyos mester-
szavakrdl, mellyek a koltsénozésre nézve igen nevezetesek, mit kelljen tar-
tanunk.“ . . . . A hol ellembe oly magyar szét nem alkothatunk, melly
az elottink lvd tudomdnyos képsetet tulajdon egész kiterjedésében ki tudnd fejesni,
ollan waldban kir vilna cz idegen hangzatidl olly nagyon irtddanunk, hkogy a
tudomdnyokban olly sziikséges haldrozotisdgot a nyelv lisgtasdgdnak feldldozzuk.“ . . ...
+,Az elérhetd tisztasdgnak képzetét tehat, mellyre tdrekedniink kell, abban
helyheztetjik : hogy e nyelvben csak ollyan idegen szavak laldltassanak és csak
az ollyak wvétessenek fel, mellyek annak tulajdon analdgidjaval megeggyeznck,
és sziikségesek, vagy a mellyeknek idegenségét, felvételok elétt, valamelly - val-
toztatds Altal lefaragtuk, hogy azokra a hazafititds szent bélyegét ithessik“.....
wd mennyire lehet vegviik dltal as idegen nyelvekbdl a szdgyikereket, de ha azt
nem ltehetndk s és kénytelenek lennénk valamelly szdrmazékot kiltsondznt, tekini-
sk azt mint tirzsokil s annak lovdbbi szdrmazékjdért ne folyamodjunk az ide-
gen nvelvekhez, hanem alkossuk agokat twlajdon ftermészete sgerind, p. 0. ha mar
kénytelenek vagyunk ezen latdn szdval regula élni, szdrmaztassuk abbol nyel-
viink természete szerint ezeket: regulas, reguldssdg reguldsan, reguladz, regu-
lazds s. a. t. és ne mondjuk regularis, regularitas, regulariter, regulirozni, re-
gulatio s. a. t. Az idegen gyokerek kik eresésében mindazaltal, mid6n azokat
nyelviinkbe altal akarjuk tenni, elég vigyadz ok nem lehetiink. Azoknak elfoga-
dasdban sziikséges képen megkivantatik, hogy azok helyesen kerestessenek
ki, és oly konnyen érthetSk legyenek, hogy azokra a hazafiak mindjart rea
esmérjenek, kiilomben azok az ujonnan keholt gyokerek kozé szamittathat-
nak“. . . .. . ¥

De mindannyiok kazott legvilagosabban és leghatirozottabban
nyilatkozik. mintha csak elére megérezte volna a jévenddt, a sokat
veszekeds, sokat hatalmaskodd, s azért sokat is ildozdtt és gya-
lazott Verseghy 1826-ban. Szavait, a melyeket a minyelv kér-
désében mondott, szivesfromest aldirja minden mai magyar ter-
mészettudos. Mintha csak lelkiink mélyéhél beszélne, a mikor igy sz6l:

* A magyar ﬁyelvnek mostani allapotjarol, kimiveltethetése médjairsl. eszkbzeirdl,

— Megjutalmaztatott felelet, Pesten 1806. pag. 91, 94.
** Id, h. pag. 307, 309, 299, 300, 202.
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«Mikor valamely 0, vagy legaldbb eddig mind Magyar mind magyaro-
sitott név nélkil sziikolkodb targynak helyesen formditt, hatdrozott értelmd,
¢s vildgos nemzeti nevet nem taldlunk, a mi kivalt a naponkint gyarapodd
tudomanyokban ¢és szép mesterségekben felette sokszor megtorténhet : tartsuk
meg annak nevét az oliyan idegen nyelvbiil, mely a tudds Magyar Olvasok
elftt Osmeretes ¢s nemzetesitsik meg, ha sziikséges, ugy, hogy a Magyar
szbképzbknek és ragasztékoknak elfogadasara alkalmatosabb legyen, a nélkil
mindazaltal, hogy azt nevetségesen megkorcsositsuk. . . . . Az idegen nyel-
vekbdl kolcsonozott régi és szokott szavak helyett soha sem Aallithatunk mink
el6 oly nemzetiekel, mellyek a tivgyakot tokélletesen hasonld értelmességgel
kifejezzék : mivel magok a targyak is idegenek, mellyeket Nemzetiink nem
maga sziilt, hanem masoktdl kolcsonozoti, De ha allithatnank is el8 iilyene-
ket, haszontalanok volninak bizonnyara, és a Tudomanybéli targyaknak fo-
ganatos terjesztését akadalyoztatnik inkabb, hogysem megsiettetnék; mert
arra, hogy ollyan ¢értelmességhez jussanak, a mindvel a kolesdnzétt régiek
diszeskednek, tobb szaz esastendS kivantatik; a szokds pedig még az Osme-
retes idegen nyelvbill csak imént kolesdnodzott ¢s megnemzetesitett szot is
konnyebben jarasba hozhatja, mint a helyette imént alkotott nemzetit, bar-
melv helyes legyen is; mivel amaz mar az idegen nyelvbil is Osmeretes
ama tudds olvas6k el6tt, kiknek magyardl irunk, s kikenn kiviil masoknak
a Tudoméanyokrdl nem is irhatunk. . . . . Bizonyos tovabba, hogy a Tu-
domanyokban még a helyesen formaltt nemzeti szavak sem teszik a Tudat-
lan el6tt a tudominyos targyat vagy oktatast értelmesebbnek, mint az ide-
genek ; a tanaltt Olvasdnak pedig alkalmatlan unalmat okoznak. Akdr a Z7sz-
1itd tiznek, akdr a Purgatériumnak nevével éllyiink a lelki tanitisban, mind
i kett6t meg kell el6bb tanitvanyinknak magyaraznunk, kik azutin a gyakor-
las Altal az egyiket szinte oly kounnyen megtantllyik, mint a masikat. IHisz
azt csak nem gondolhattyuk okosan, hogy a Magyar keresztény a Purgat6ri-
umot egvébkép el nem Kkeriilheti, hanem ha MagyarGl Tisztitd tiznek nevezni
tudgya. “* '

A fontebbi, talan kissé hosszidadra is nyult idézetekbdl bo-
ségesen kivilaglik, hogy szazadunk elsé negyedében minden tekin-
télvesebb irénk és nyelvtudoésunk, a ki a tudomanyos miinyelv
kérdésérdl tiizetesebben nyilatkozott, mindannyia ritka egyvértelmi-
séggel azt tanacsolta, hogy

@ mikor valamely tudomdnvos ldrgvra helyesen alkotott, hatd-
rogott  rtedmdi €s vildgos magyar nevet ncm taldlunk, farisuk mey
annak newndl as rdegen nyelvekbdl! és nemzeticsitsiik meg ha ssiiksépes,
agy, hogy a magvar sioképidknek és ragaszickoknak elfogaddsira al-
kalmatosabb legyen. «a nélkil wundasdltal, hogy ast nevetségesen
megkorcsositsuk .

De, fijdalom, az 1820-t6l 1830-ig terjedd tiz évben egyetlen
egy természettuddésunk sem irt, egyetlen egy valamire valé termé-
szettudomanyi munka sem jelent meg magyar nyelven, elannyira,

* Lexicon Terminorum Technicorum azaz: Tudominyos mesterszokinyv, Budan
1826, pag. VIIT. A magyar mesterszavaknak készitését igazgatd reguldk kizott,

Természettudomanyi Kozlany, XI. kitet. 1879, 22
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hogy a midén a M. Tudds Tarsasdg megalakult, a természettudo-
méanyi osztalyt csupa orvosokkal téltotték be.
Nem volt iré, a ki a boles tandcsot kovethette, és nem volt
konyv, a mely a foganatositist a kozénségnek bemutathatta volna.
A szo elhangzott a pusztaban!

1I.

A jelen szdzad 20-as éveiben a budapesti egyetem chemial
tanszékén egy rigi vilagbeli freg ur iilt. Schuster Janos volt
a neve. Eld6de és mestere a zsenialis Winterle volt, a ki az 6 pa-
lyafutasa végén, szertelen spekuldczioitél elragadtatva, egy olyan
vakutra tévedt a chemia elméietében, melyb3l élte fogytaig sem
tudott tdbbé kigazolni. A szorgalmas tanitvany és kés6bb buzgo
munkatars, a mi Schusterink is benrekedt a Winterleféle zugban.
Java idejét a m-=ster hobortos spekulaczidival toéltvén el, naprél-
napra jobban lemaradt az akkor tajt hirtelen fejlédé chemia ma-
gaslatarol.

Kilénben tevékeny, munkahoz szokott ember levén, Greg nap-
jaira kigondolt magidnak egy artatlan mulatsagot: csecsebecséket
faragcsalt, nem csontbol, nem is fabol, hanem egy ezeknél sokkal
puhibb jészégbél, t. i. a magyar nyelvbél. Uj elemekkel, 4j vegyii-
letekkel nem birvan a chemiat gazdagitani, magyar szohangokbdl
) nevekel faragesilt a mar meglevok szamara. Olyanforma mulat-
sidg, mintha azon tirte volna a fejét, hogy Boerhave-nak, Berze
lius-nak, Dalton-nak, lLavoisier-nek vajjon mi lett volna a neve,
ha Magyarorszagban sziiletnek. Hogy a Kekulé Kikillei lett
volna, az bizonyos.

Es, a mi a dologban még a legeredetibb, a mi j6 Schusteriink
nem 15 tudott magyaridl. 'L'. kollegdmtol, Nendtvich Karolytol tu-
dom, ki tibb évig volt segéde, hogy a ,nevendék gyodgyszeres,-ek-
nek mindig nagy gaudium volt, ha Schuster valamelyikékkel ma-
gyaril kezdett beszélni.

Hanem annal erdsebb volt a minyelv philosophidjiban, a mint
ez a kovetkez6 egy adatbdl is bdségesen ki fog vilaglani:

A kénesé ugyan régi jo magyar sz6, de faragcsalni nem igen
lehet rajta; mas nevet ke// neki adni. Schuster a sserddrd! clneveste
a kinesét szeredany-rnak. — De hat mi jognal fogva ? mi kéze a
szerdanak a kénes6h’z? — Pedig a dolog igeﬁegyszerﬁ. A kén-
esdt az orvosok deakul mercurius-nak hivijak, és a szerda-nak de-
akul dees mercurii a neve; vildgos tehat, hogy a kénesé nem jo
sz0, hanem igen is a szereda megtoldva az elemek kéz3s bibéjével,
az anynyal, hii forditdsa lesz a hydrargirum-nak.
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Hanem azt az egyet meg kell a jo Schusternek adni, hogy
6 ezt az egész faragcesalast csak privat passiobdl mivelte. Nem
akarta & eleinte a maga kis szobrocskait: a ,zdéldlégyulatsavas
sulyag“-ot, a ,ketted férjagsavas hamag®-ot, az ,alfojtésavas bat-
rag¥-ot,a ,kénsavas rizagos hugyagot® stb. a nyilvanossidg piaczara
vinni, elég volt neki, ha maga és egy-két meghittebb tanitvanya
gyonyorkodhetett benndk.

De a sors kinyvében maskép volt megirva!

1824-ben a pesti egyetem orvosi kardhoz egy fiatal vidéki dok-
tort neveztek kitanarnak, egy faradhatatlan szorgalmi, mindenért, a
mi magyar, szive mélyébdl lelkesiild, nagy buzgalmt agititori ta-
lentomot, Dr. Bugat Palt.

En egyike vagyok azoknak, kik a Természettudomanyi T4r.
sulat lelkes megalapitéjanak és aldozatra kész fentartdjanak, Bugit
Pailnak emléke irant mindenkor a legmeélyebb tisztelettel viseltet-
nek; de a valddi érdem tisztelete nem gatolhat meg abban, hogy
most, midén természettudomanyi milnyelviinkrdl irok, nyilvinosan
is el ne itéljem azt az irodalmi nagy botlast, mely, mar hidba, az
6 nevéhez flizédik.

Megismerkedvén Schuster faragvanyaival, s talin maga is
mar elébb is foglalkozvan ilyesmikkel, —— egy borzasztéd terv és
ennek nyomaban egy herostratosi elhatirozas sziilemlett meg a
fiatal tanar agyaban. Megtalalta, mint mondja, élete czéljat: 6 a
magyar irodalom szamara teremt egy £Aulin természettudominyi
nomenklaturat, fuggetlent attol, melylyel az egész vilag természet-
tudosai élnek, Aurt midinyelviinkbsl! minden idegen szdrmaszdsi vagy
kissé hosszabb, nehesebb kiejiésii szol.

Rettenetes egy gondolat!

Lelke egész hevével, agitatori talentoma teljes erejével fogott
a szornyl munkahoz. (3yijtétte, halomra csinalta és csinaltatta a
szem nem latott, fiil nem hallott szavakat, s mint tanar, mint fordité
és mint szerkesztd terjesztette azokat kollegai, tanitvanyai és olvaséi
korében. De mesterérél (a ki id6 kozben, nehogy a hirhedtségre
jutott faragvanyokhoz az elséségi jogot elveszitse, maga is kilépett
a sikra), az 6reg Schusterrél sem feledkezett meg; hidrmas emléket
akart neki allitani. Szegény Schuster; szegény Bugat! Mennyivel
szerencsésebb volt nalatok a veletek versengé Kovacs Mihaly; az
O szavai senkinek sem kellettek; 6 mar rég el van feledve; senki
sem haborgatja nyugodalméat. .. .. ..

Néhany év mulva Bugétnal mar 8oco szd, 1843-ban pedig
40.000 azaz negyvenezer szo volt egyiitt. Ki is adta gylijteményét
még 1833-ban ,Természettudomanyi Széhalmaz¥ czim alatt.

22*
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Valami csodalatos egy munka ez a Széhalmaz! Sok, régdta
ismert, becsiiletes magyar szé mellett néhany szerencsés, talpraesett
otlet; a tobbi pedig kificzamitott, porra zuzott és aztidn imigy-amugy
Osszeraggatott magyar szavak szanalomra mélto nyomorékja.

Bugatnak a szdcsinalasban kétféle mddszere volt : az 1-s6 abban
allott, hogy tobbnyire érthetetlen, koholt gydkerekhez koholt sz6-
képzbket ragasztott. Pl. az ar gydkhdéz hozzateszi az any, ag, acs
képzbt, és lesz beléle: arany, arag. aracs sth. Az ¢v-héz hozzafig-
geszti az oncz képzét; igy lesz dvdncs. Nos, mi az az dvoncz? Ki
talalja ki? Az 6véncz Bugatnal Saturnus-nak, a gytris (6ves) boly-
gonak a neve!

A 2-ik mdd szerint: vesz B. egy vagy két ép magyar szot,
levagja vagy a fejoket, vagy a labukat, vagy mindakettdt s aztan
sokszor egymashoz ragasztja a torso-kat. Ilyenek:

Bar = Allat. (A barom-bdl levagja az om-ot. Innen lett aztdn robar

{rovatékolt bar) = insectum. Qui ergo rovar scribunt, panaszolja B., illi ety-
mologiam vocis destruunt.

Betvegy = betegségi vegyiilet. (Az elsébdl meghagyja a bes-et, a ma-
sodikb6l pedig a vegy-et).

Bilesirta = motacilla. (Billeget6bdl és pacsirtAbdl gytrva).

Biztan = mathematika. (A ,bizonyos tan“-bél kifarja az oenyos-t.)

Biing = zenith, (Mert a fejink {olott csing-biing, mar t. i. a zenith).

Csige = csbves csiga. (A wes-csz kozépsS rész kivetésével lenne : csdga,
et @ ob radicis mollitiem in ¢ nutato, csoge).

Czihab = apily-dagaly. (Quae vox coaluit e radice vocis czzk-azni et ex

decapitata voce 4ab.)
Fag = kristaly. (Itt a fagy szdbdl csak az y-t kellett lenyesni).

Fiilbeg = filles bagoly. (Az es és olv lecsippentésével marad fiilbag, et
e ob radicis mollitiem . . . . etc.)

Gyiimvir = gyiimdlcs-virdg ; ép igy virbur = viragburok.

Mindégy = panacea. (Contractum e radice vocis minden et decapitata
voce gydgy, quasi diceres mindent gyodgyitd szer.)

Rdn = magnestli. (Mert az Jrdnyt mutatja. Itt csak egy-egy betiit

hantott le az elejérdl és a hatuljardl.)

Riyrép = falco harpyo (Mert rivid a ripiildje.)

stb. stb.

Ha valaki most lépne fel ilyen keserves szofaragasokkal, mek-
kora hahota tamadna a Karpatoktél az Adridig. De abban az id6-
ben, a mikor egy olyan tudomanyos ember, mint Horvat Istvan, a
Teremtés Konyvében csupa magyar székat fedezett fol, a mikor
egy mas valaki Egyiptom, Modzes, Jozsef nevét egész komolyan
dg-6p-hon, vizes, jo-szép magyar sz6ktol szdrmaztatta s mikor mind
ezek biintetleniil térténhettek meg, abban az iddben Bugat nyel
vészkedése sem kelthetett kézmegbotrankozast. Egyes jézan gon-
dolkozasl, a szertelen nyelvijitds maniajatol el nem vakitott férfiak
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higgadt felszdlalasa (mint pl. az elfogulatlanul itéld l.ovasz Imréé*,
ki mar 1835-ben megjovenddlte, hogy ha Bugat j szaval libra
taldlnanak kapni, nyelviinket minden eredeti szépségébdl és sajat-
sagaibol kivetkeztetnék) nem tamogattatvan tekintélyesebb irdk
részér6l, hatas nélkiil hangzott el.

En meg vagyok gy6z8dve, hogy ha Bugat Palnak a j0-as
vagy 40-es években az Akadémidban koppintanak a kdérmére, mint
a hogy utdobb a Szdcsintandért tették, 6 azonnal elhallgat és a kii-
16n magyar nomenklatura meg se sziiletik. De csodalkozhatunk-e,
hogy mind messzebb-messzebb engedte magat ragadtatni a csuszam-
16s palyan, mikor olyan tekintélyes akademikusok,miné pl. Schedel
volt, szoval és tettel még biztattak is a tovabbhaladasra. S8t mi tébb,
gimnazistdink még ost is azt tanuljdk Toldy IFerencz irodalom-
torténetéhd), hogy ,lkelycsen szdlania Révai, szépen Kazinczy, mti-
szabatosan Bugdt Pil tanitottdk a nemzetel.“ ** ~

De ne feszegessiik tovabb a mar megtortént dolgokat, ne
rekriminaljunk, vessiink fatyolt a multakra!

II1.

Quid nunc?

Természettudomanyi munyelvink megalkotasira megkisértet-
tink mar, miként a fOntebbi vazlatbol latjuk, mindern lehctetlen
mddot, tantltunk is a magunk karan eleget. Most mar akarva, nem
akarva is ra kell térniink arra az dsvényre, a mely elejétdl fogva
az egyetlen lehetséges, az egyetlen czélhoz vezetd Utnak mutatko-
zott. Ezt az utat Teleki és Verseghy mar ezeldtt 50-—60 esztendd-
vel oly vildgos formulaval jel6lték ki, hogy azon valdban lehetet-
len eltévedni. (L. a 337. lapon).

lLassuk mar most, miként kell ezen formulat nyelviink mai
dllapotaban gyakorlatilag alkalmaznunk. A konnyebb attekintés
kedvéért foglaljuk a kiilonb6z6 eseteket kiilon pontok ala.

1. A nely természettudomdnyi jogalomnak vagy tdrgynak nincs
internationdlis elnevezése, jelolyiik azt mi s a magunk nyelvébsl valé
mitszéval. — Ha arra eddigi irodalmunkban t5bbféle helyes alkotdsi
536t hasznditak volna, siemeljick ki kowilok és vdlaszssuk meg egy
akarattal miszéil azt, a melytk a leghatdrozottabb, legvildgosabb és az
Wleld  tudomdnyszakban leghasindlatosabd. — Ha ellenben wugyanarra
sem dltaldnosan ismert szavunk, sem alkalmatos tdjszavunk még nem

* Frtekezés a magyar nyelvijitdsrdl, készitette és kiadta Lovasz Imre, orvos-
doctor. Pesten 1835. pag. 16,
** 11, kotet, pag 71.
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volna, alkossanak a hozzsdértok iy szdl, a magyar nyelv torvényeinek
és a magyar észjdrdsnak megfelelileg.

2. Ha valamely tudomdnyos térgyra helyesen alkotot?, hatdrozott
értelmil és vildgos magyar szavunk mdr van, ne polgdrositsuk meg az
tdegen sz0t, még ha internationdlis kelenddségit volna ts, hanem orizziik
meg €s haszndljuk kozakarattal a magunkét. igy pl. az ,accomodatio,
axis, constans, cylindrus, diagonalis, elasticus, identicus, linea, mo-
mentum (e. g. inertiae), musica, parallela, pendulum, proportio,
reflexio (e. g. lucis), temperatura, thermometer® s. a. t. internati-
onalis milisz6k helyére batran odaallithatjuk a magunk nyelvébdl
vald: ,alkalmazkodas, tengely, allando, henger, atszégeld, rugal-
mas, azonos, vonal, nyomaték, zene, parhuzamos, inga, arany, visz-
szaverddés, hémérsék, hémérd“ s. a. t. szavainkat, minthogy ezek
helyes alkotastd, hatarozott értelmii és mar minden literatus ember
el6tt vilagos jelentésli szavak. — Kiilonben e szabaly alkalmaza-
saban nagyon vigyazdknak és 6vatosaknak kell lenniink, nehogy
valamely széra kénnyll elmével rafogjuk, hogy hatarozott és vila-
gos értelmfl, mikor nem az.

3. Havalamely ros szl alkotott magyar mitszdt az eddrgt foly-
fonos és dltaldnos haszndlal mdr egészen Erthetd és haldrozoli értelmit
szdvd lett, €s ha a kirtds megkisértése elove ldthatdlag sok nehézség-
gel jarna s a megdllapoddst megint sokdry késleltetné, még az ilyen
magyar miisz0t s tartsuk meg szoros kivételképen és haszndljuk ezen-
t#l 1s. Ilyenek példaul : alap, anyag, elem, elemzés, elv, emeltyt,
feliilet, gép, gyar, higany, lényeg, mérleg, mérndk, sav, szerv, szi-
lard, témeg, tomor, viszony s. a. t.— E kivételek megallapitidsdban
nagyon Ovatosaknak és tapintatosaknak kell lenniink, hogy vala-
mely rossz szora koénnyedén ra ne fogjuk, hogy az mar ki nem
irthat6, mikor még kiirthatd, és viszont, hogy ne rangassunk csupa
szelességbdl olyant is, a mely mar egész mélyen gydkeret vert.

4. Ha valamely internationdlts miiszé helyébe nem tudunk he-
lyesen alkotoll, hatdrozott értelmiiés vildgos magyvar
szt dilitani, fogadjuk el mi is (a 3. ald tartozd csekély szdmi kive-
telekkel) az internationdlis miiszdt és nemzetesitsick meg, ha szikséges,
ugy, hogy a magyar szdképziknek és ragasztékoknak elfogaddsira al-
kalmalosabb legyen, anédlkiil mindazdlial, hogy azt nevetségesen meg-
korcsosttsuk.

E pontnal, nyilvan vals, két esetet kell megkiilénbdztetniink,
a szerint, a mint a befogadandé misz6 csalddialan, avagy csalddos;
jeloljiik az elsét 4,-val, a masodikat 4-vel.

4. Mikor a befogadandd internationalis miisz6 afféle csalad-
talan név, melybdl szairmazékok, legalabb ma még, nem sarjadza-
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nak ki, az ilyen szot tartsuk meg valtozatlantl aezon alakjdban, a
melyben elottink, magyarok elott, legismeretesebb ; legfélebb az ortho-
graphidjin magyarositsunk annyit, a mennyi a helyes kiejtésre
okvetetleniil szlikséges. Péld. Vénus, « Iyrae, ptoleméusi rendszer *,
refraktor, parallaxis, algébra, logarithmus, variatid, elliptikus func-
tiv, parallelogram, cosinus, ellipsis, koordinata, physika, barométer,
rezonator, interferentia, geographus, Vezuv, Alpesek, busszol, che-
raikus, hydrogén, oxygén, oxid, chlér, baryum, baryt, mangin, biz-
mut, czin, czink, arzén, sulphat, ferro-cyinkalium, mineralégus,
romb-dodekaéder, zafir, kalczeddén, gipsz, geoldgia, bazalt, gnajsz,
pliocén, juira-mész, anatdmia, protoplasma, orthognath, physiolégus,
artéria, véna, spora, kambium, zsiraf, hiéna, szépia, améba, aloe, -
azdlea, kaktusz.

Az idegen széknak magyar orthographidjAban ma még ne
keressen senki kovetkezetességet. Ingadozik az még lépten-nyomon
s nem igen tehet maskép. Mindaddig nem is lesz benne kovetke-
zetesség, a mig az idegen szokat (ide nem értve persze a neveket)
egészen a magunk orthographidjaval nem irjuk; s meg is jon ennek
az ideje, Ggy latszik, mar nem sokara. Csak ne eréltessik a dol-
got réogtondsen ; hadd szokjék az olvaso kiizzinség lassanként hozza.
E szdzad elején még sokan irtak nalunk Christus-t, Chronici-t; ma
mar kinek jutna ilyesmi eszébe. Igy volt ez mis nemzeteknél is. —
ID’Alembert az 6 dynamikajanak 17358-ik évi kiadasdban még mé-
chanique-ot ir; de mar ILagrangenal 1797-ben mécanique-ot tala-
lunk. — Az ilyesmit legjobb az idére bizni,

4. TObb nehézséggel jar a csalddos miiszok befogadasa. Ezek
t. i. nem maguk jonnek, hanem mindjart egy egész sereg ivadék-
jokat hozzak magukkal. llyenek példaul: krystall, krystallinisch,
krystallisiren, krystallisation; magnet, magnetisch, magnetisiren,
magnetismus ; polar-, polaritit, polarisiren, polarisation; elektrisch,
elektrisiren, elektricitdt, stb.

Mit tegyink az ilyenekkel?

A mal irék legnagyobb része koénnyen elbanik ezekkel is, Ha
a németben zsck végzetet latnak, a magyarban egyszerlien zhus-sal
helyettesitik s meg van a magyar miszd; az /szresz helyébe lép az
1sdlnt vagy nem ritkan az isirozni. Egy akadémiai értekezés fek-
szik eléttem 187¢9-bdl. Ugyanazon az egy lapon a kovetkezd szo-
kat talalom benne: fixirozva, granulierosott, jodirozott, bronctrozott,
mappierozni, fotografierozds. Es e példat kezdik mar a lapok is ké-
vetni. Ime most olvasom egy kiilénben gondosan szerkesztett szép-
irodalmi lapban az cpizddikus sz6t. S6t mi tobb, az Antibarbarus,

* Nem pedig, a gorogost affektilva, prolemaiossi rendszer.
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mely, mint tudva van, a Magyar Nyelvérnek a kifolyasa, egye-
nesen ajanlja irdinknak a magnetikus, magnetizdlne, magnetizmus szokat.

Gondoljik meg uraim, mit tesznek !

Oseink is befogadtik, igenis, az idegen szot: de azuldn ma-
yar képadkkel fejlesztették tovdbb. Ugyan erre tanitottak kortarsaikat
a Telekiek és Verseghyek.

Lygyes idegen sz0ktol, valamint a bevandorlott legény-embe-
rekt6l, nincs mit félnlink; azok elmagyarosodnak okvetetleniil.
Nem igy a gyarmatok. Ezek idegenek maradnak szazadokig, és a
mi a legrosszabb, idegen modra képezett igéket kevernek nyel-
viinkbe. :

Kérve kérem természettudomanyi iréinkat, a jo utrdl, a me-
lyen apaink annyi évszazadon at annyi szerencsevel fejlesztették,
bévitették nyelviinket, ne térjenek le. Kdovessék Teleki-Verseghy
fontebbi szabalyat; ennél jobbat, nyelviink fejiédés-torténetének
megfelelébbet csakugyan nem gondolhatnak ki. Nem ismételhetem
elégszer :

wNemszetiesitsttk meg, ha ssukseges, az inlernationdlis mvszokal
gy, hogy a magyar szoképioknek és ragasstékoknak elfogaddsira al-
kalmasabbak legyenck, anélkiil mindazdltal, hogy azokat nevetségesen
megkorcsositsuk.“

Es e szabaly kiovetése az ép nyelvérzékl szakembernek nem
is keriil valami nagy szellemi faradsadgaba; csak egy kis tapintatot
és gondossagot kivan téle. Ime, példaul, az a tiszteletremélté aka-
démikus, a ki a fixirozva, granulierozott, jodirozott, broncirozott,
mappierozott, fotografierozott szokat leirta, bizony ép annyi farad-
saggal leirhatta volna a rogzitett (vagy, ha éppen tetszik, fixd/f),
granuldll, jodozott, bronzozott, mappdzott, photographidszolt sitokat is.
— Miért irndnk epizédikus-t, mikor az epuzddos vagy eprzddszerit
ép olyan vilagos, ép olyan érthetd és sokkal magyarosabb. Talan
szebb lenne, ha arteriosus, venosus veért irnék, mint ha ariériaz,
vénar vagy artérids, vénds vért irok. — Vajjon ki jart igaz uton, a
jo Zay Samuel-e, ki mar a mult szizadban Aristdlvos-t, kristdlyoso-
dik-ot kristdlyosodds-t irt, vagy az a mai mineralégus, a ki a krys-
tallinikus structura és a krystallisationalis processus felé bandzsalit.
— Es kinek van igaza, Tarczy lajosnak-e, ki, az el6z8it kovetve,
még 1838-ban is mdgnest-, yidgnesi-t vagy ndgneses-t, mdygnesezni-t
és mdgnesség-et irt, vagy az Antibarbarusnak, a ki a magnetikus-t,
magnetizalni-t, magnetizmus-t ajanlja. — A physikus csak agy meg-
ért, akar poldrossdg-ot, poldrozds-t és poldrozédds-t mondok magya-
rosan, akar pediy dedkosan polaritast, polarizalast és polarisatiot.

Hogy azzal végezzem, a mivel kezdtem, hadd rekeszsze be e
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peldak sorat az electricus és csaladja. Kz is internationalis miszo,
még pedig a javabol. A widdg minden irodalmnas nyelve a latin
electrumbol, a latin pedig a gorog elektron-bdl vette e tulajdonsidg
elnevezését.*

Mindamellett, ha vildgos, hatarozott értelmi, helyesen alkotott
szavunk volna red, azt mondanam, ne ejtsiik el a magunkét az ide-
gen kedvéért. Ilyen azonban nincs; mert a @ildmos, mint mar em-
litettem, mast jelent, nem electricus-t: a willanyos. villamos pedig,
koholt gyokérbél koholt képzével alkotva, magukban absolut sem-
mit sem jelentenek. Ilyen nyomorék-szavakért képezzen egymaga a
magyar természettudomanyi irodalom kivételt az eurodpai irodalinak
soraban ?** Vajjon nem fogadhatnok-v el az dreg Fabian Jézsetnek
(Gabor atyjanak) javaslatdt, a ki a templum = templom mintajara
az electrumot elektromnak irta és ebbdl képezte tovabb az clektro-
mos, elektromossdy, elekfromosnt szavakat. (V. 6. a 330. lapon levé
idézettel).

Ennek megitélését, valamint a jelen czikkemben foglalt javas-
latok megvitatasat ajinlom a Tanarsegylet szakbizottsaganak becses
figyelimébe, SzILY KALMAN.
spanyolul ¢és portugallul  clectrico;
svédiul  és

a {Ooneve: elektricznoSeé;

* Franczidul électrique ; olaszul clettrico ;

németiil  elektrisch ; angolul electric; hollandiul electrick ; dinul elektrisk;

orossul  elektricseszki és a fonév: elektriesesztvo; lengyeliil
csehil : elektricski.

*& B itt egyes-egyedill a ftermészettudomdnyi irodalomrdl szolok; eszem dgaban
sincs, hogy az ujdonsigirét barbar kezekkel meg akarjam fosstani ,X. urholgy felvilla-
nyozd zongora-jatékatol¥, vagy a novella-ir6t a ,Béla delejes tekintetétsl“. Am éljenek

velok, ha nem birnak anélkilék ellenni.

XXII. HAT ELOADASI KISERLKET.*

1. A hydrogén melegvezetd kipessége.
A hydrogénnek ezen fontos sajatsaga,
mely a chemiai tulajdonsagain kiviil
szintén a fémi természet mellett tants-
kodik, a legegyszeriibben a kovetkezd
médon bizonyithatd be. Két darab
1'5-—2 mm. vastagsagn rézdrotot két
kis darab iivegcsovon atdugvan, e cso-
vekbe hig gipsz-pépet ontiink be és kis
fackecskék kozbeillesztése altal gondos-
kodunk arrél, hogy a két drbét a gipsz
megmerevedéseig sehol se érintse egy-
mast. Az also livegesGre a egy jol ill§

* Bemutatva a Term. Tud. Térs. 1878.
majusi szakiilésen,

parafadugaszt tolunk, mely arra szol-
gal, hogy egy allvanyba csiptetve az
elszigetelt drotpart figgoleges helyzet-
ben felallithassuk. A két drot felsd vé-
gét, mint az 1-86 dbra mutatja, villa-
alakulag széthajtjuk, ésa kettt egy igen
vékony platina-drot racsavarasa  altal
osszekottetésbe hozruk. A drotpar alsd
végeit a dugasz alatt épszogileg kifelé
hajtva, szoritd csavarok segitségével
2—3 galvan-elembdi alld telep sarkai-
val kotjik Ossze, mialtal a vékony pla-
tina-drét a levegdn élénk izzasba jon.
Ha most egy nyilasaval lefelé forditott,
hosszu uveghengert boritunk ra, mely
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