A nyelvkérdés és a latin Gjsagiras paradoxonai a 18. szazad végén'

Balogh Piroska

»,Gyakran bizonygatjdk, hogy a koraujkor id&szaka a nemzeti anyanyelvek
"'megerésodésének’, ‘felemelkedésének’ és’diadalanak’ idészaka, egyfel6l a kozmopolita latin,
masfeldl a helyi dialektusok kdrara. Amennyiben valéban ez tortént, a jelenség fontos volt az
Uj ‘nyelvi kozosségek’ és esetleg Uj, régidkon atmutatd vagy régidk feletti torekvések
|étrejottében. 1750-re az eurdpai nyelvi rendszer nagymértékben kilonbozott a kdzépkori
rendszert6l, melyet az él6, nem klasszikus latin és a helyi dialektusok uraltak, utébbiakat
inkabb beszélték, semmint irtak. Mégis, ez az 4llitds, hogy az eurdpai anyanyelvek
‘felemelkedtek’, meglehet&sen elnagyolt.”? Peter Burke 2004-ben megjelent, Languages and
Communities in Early Modern Europe cim( kotetében allitja ezt. Ugy véli, a korabbiakndl
atfogébb és differencidltabb modelleket kellene haszndlni a 17-18. szdzadot érintd
kultdrtorténeti kutatasokban nyelvhaszndlat és tarsadalmi identitastudat kapcsan. Kisérletet
is tesz ilyen modellek felvdzolasara, tobbek kdzott éppen a latin nyelv eurdpai kulturdlis és
szocioldgiai statuszat illetéen. Burke szerint a latin a 18. szazadi Eurépaban nem ,nyelv
nyelvkdzosség nélkil” (,,a language without a speech community”), hanem ,nyelvkdzosséget
keresd nyelv” (,,a language in search of community”). A latin nyelv lehetséges hasznaldi, azaz
célkozosségei a 18. szdzadban elsGsorban ,,a katolikus egyhdz és a tudds halézatok, Republic
of Letters” (,the Catholic Church and the Republic of Letters”), azaz az a katolikus egyhazi
személyek, a tuddsok, professzorok és diakjaik kore, tovabba ,jogdszok, hivatalnokok,
diplomatak és utazék” (,lawyers, officials, diplomats and travellers”).2 Burke monogréfidja
meggy6z6en mutatja be Eurépa vonatkozdsaban azt a folyamatot, melynek soran a fenti
nyelvhasznaldi kozosségekben egyre er6sebbé valik az anyanyelvek (,vernaculars”)
konkurrenciaja a latinnal szemben. Ennek elsGdleges okaként azt jel6li meg, hogy a latin a fenti
nyelvi-szocialis kozosségek szamara egy virtualis, nemzetkozi kozbsségi identitas
megteremtése céljabdl tlint hasznosnak: , A posztklasszikus latin, ahogyan az anyanyelvek is,
mutatja azt, hogy egy nyelv hasznalata csoportképz6 hatdsu. Jelen esetben az emberek, akiket
e nyelv kozosségé tomoritett, ‘eszmei’ vagy ’virtualis kozosséget’ alkottak, mely kozosség
hatokorét tekintve nemzetkdzi volt.”* Igen termékeny lehet Burke javaslata szerint a latin
nyelv 18. szazadi haszndlatat kozosségi identitaselemként, vagy ahogyan Francoise Waquet
javasolja, szimbolumként® értelmezni. Ugyanakkor dgy vélem, ez az identitadsképz8 funkcio
nem feltétlenll ,nemzetkdzi hatdkord” (,international in scope”). llletve szimbdlumként sem
kizarélag egy ,hegemodn kulturdlis modell” (,hegemonic cultural model”) megjelenitésére,
valamint az ezzel valé leszdmolasra volt alkalmas a kortarsak szamara.® Ezekkel a felvetésekkel
egyetértek tehat, de Ugy gondolom, célzott részkutatasok eredményei révén e modellek
cizelldltabba és lokélis folyamatok szintjén is hasznalhatobba vélnanak.” A 18. szazadi
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magyarorszagi latin nyelvl( Ujsagirds torténetének ilyen szempontu attekintése példaul
szamos tanulsaggal szolgalhat itt.

A magyarorszagi Ujsagiras 18. szazadi torténetében kiilénleges szerep jut a latin nyelvd
kiadvanyoknak. Az els6 hosszabb élet(i kisérlet magyarorszagi hirlap létrehozdsdra a latin
nyelvl Mercurius Hungaricus / Mercurius Veridicus ex Hungaria volt, mely 1705 és 1710 kozott
jelent meg tébbé-kevésbé rendszeresen.® Feladata az volt, hogy a Rakdczi Ferenc, az ekkor
zajlé magyar szabadsdgharc élén allé fejedelem diplomaciai céljait szolgdlja. Az els6 szam
valdszinlileg magyarul jelent meg, a megcélzott olvasdi kor ugyanis f6ként magyarorszagi
kozonség volt, a hirlap feladata pedig, hogy ellenslilyozza a szabadsdgharc hazai résztvevéi
szamara a Wienerisches Diarium?® egyoldalu tdjékoztatdsat.
A latin nyelvre vald gyors attérésnek kettés motivacidja volt. Egyrészt a latin nyelv a Magyar
Kirdlysag torvényeinek és kozéletének nyelve volt, azaz a Magyar Kirdlysag fliggetlenségének
torténeti hagyomanyat jelképezte, igy alkalmas volt egy filggetlenségi kizdelem
reprezentdlasara, illetve j6 kozvetitényelvnek tlint a magyarorszagi, anyanyelviket tekintve
nem egynem( nemesi rétegek irdnyaba is. Mindemellett ekkor még annyira elterjedt a latin
nyelv Eurdépdban, hogy a kilféldi kirdlyi udvarok tajékoztatasara, befolydsoldsara is
alkalmasnak latszott egy latin nyelv(i kiadvany.©

Az id6rendben kovetkez6 magyarorszagi latin Ujsag, a tudds Bél Matyas altal 1721 és
1722 kozott kiadott Nova Posoniensia.*® Mar cimével is utal arra, hogy az eurdpai latin
Ujsagirds hagyomdnyahoz, azon belll is a lipcsei Acta eruditorum képviselte tudods
hagyomanyhoz kivan kapcsolddni. Latin nyelviiségét tehat egyrészt az indokolta, hogy az
eurdpai tudomany lingva franca-ja ekkortajt még elsésorban a latin volt:'2 az Acta eruditorum
lipcsei kiaddi is egyértelmlen azt nevezték meg 1700 tdjan folydiratuk latin nyelve mellett
sz6l6 f6 indokként, miszerint a latin ,a tudomény birodalmanak koznyelve”.* A Nova
Posoniensia nemcsak a kiilféldi tudomanyos élet felé, hanem ellenkez6 iranyban is médium
volt: a pozsonyi didkok felé kozvetitette a nagyvildg és szikebb hazéjuk hireit.# Latinul, mivel
a pozsonyi liceumban az oktatds nyelve latin volt, mivel itt igen nagy szdmban tanultak német,
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magyar és szlovadk anyanyelv(i magyarorszagi didkok is. Harmadrészt a szakirodalom szerint a
Nova Posoniensia kiaddsahoz kapcsolddd anyaggyljtés szerves része volt Bél Matyas
orszagismereti kutatasi projektjének.'® Ez a projekt Magyarorszag és a magyarorszagi lakossag
egészének leirdsara iranyult, megvaldsitasaban a latin nyelv szerepe felértékel6dott, mivel
olyan nyelv volt, mely képes volt 6sszekapcsolni, kozosségként megszélitani a Magyarorszag
terliletén él6, kilonb6z6 anyanyelv(i népcsoportokat. Ezzel a latin nyelv hallgatélagosan
egyfajta terlleti kozosségen alapuld nemzettudat, az ugynevezett hungarus-tudat®®
reprezentdlojava valt a zsurnalisztikdban.

A kovetkezd latin nyelvl folydirat kiaddja, ugy tlinik az oktatds latin nyelve miatt
valasztotta a latint. Mivel Maria Terézia 1777-es Ratio Educationis cim( oktatdsiigyi rendelete
el8irta az ujsagolvasas alkalmazasat az oktatasban, kézenfekvének tlinik, hogy az 1776-ban
induld, Bécsben, Keresztury Jozsef dltal kiadott Ephemerides Vindobonensest ehhez
kapcsoljuk.'” Ezt szdmos érv tdmaszthatja ala: az el&fizetési felhivas kiemeli, hogy a tanuld
ifjusag szamdra hasznos olvasmanyt kivan nyujtani az Ujsag; heti két alkalommal jelent meg,
ahanyszor a Ratio Educationis kotelez6vé teszi a hirlapolvasast a gimndaziumok hallgatoi
részére; szovege két rovatbdl allt: a Res politicae bécsi és birodalmi hireket kozolt, mig a Res
litterae konyvismertetéseket és tanligyi hireket.

Ugyanakkor a szerkeszt6 arra is céloz, mas okai is vannak a latin nyelv(iségnek. Egyrészt
az Ujsagot mlivelt embereknek szanja, tudomanynépszerisité intenciéval: ,,Mi, akik az
Ephemeridest irjuk ... nem a kéznépnek sz6l6, hanem részben politikai, részben tudés Ujsagot
kezdtunk irni.”'® Ami a politikai profilt illeti, a szerkeszt6 nemcsak a magyarok, hanem
altaldban a Habsburg Birodalomban él6k szamdra adja ki folydiratat, f6ként a horvatok,
szlavdniaiak, dalmaciaiak, erdélyiek szdmara. Kilon kiemeli a lengyeleket, mint potencialis
olvasdkat - a torténeti kutatdsok is igazoljdk, hogy a lengyel kulturaban ekkortajt valdban
jelent8s a latin nyelv szerepe.l® A hattérben ott all tehat egy olyan kézénségkép, mely
kozosségként kezel egy bizonyos teriileten, mégpedig a Habsburg Birodalmon belil éléket,
anyanyelviktél flggetlendl. Kifejez6, hogy a folydirat cimlapjan a lapembléma
kozéppontjdban a csaszari sas és a Habsburg-Lotharingiai-cimer abrazoltatik, mellette a
szarnyas-kaszds Kronosszal/Saturnussal, illetve a hirvivék istenével, Mercuriussal. Az
Ephemerides Vindobonenses tehat a latin nyelv médiuma révén egyfajta birodalmi
kozosségtudat reprezentaldja kivant lenni.
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1. abra. Az Ephemerides Vindobonenses cimlapja

Erdemes megfigyelni a hangsulyokat is: a magyarok mellett elétérbe keriilnek a horvat
olvasdk, 2° mint akik szdmdéra a latin nyelv éppugy torténeti hagyomanyt jelentett, mint a
magyarok és mas magyarorszagiak szamara, kikkel a latin segitségével komunikaltak a politikai
intézményrendszer kilonb6z6 szintjein. Ugyanakkor ez a hasonldsag el6re vetiti azt a
konfliktust is, mely a magyar nyelvet er@sit6 torekvések miatt mar az 1790-1792-es
orszaggydlésen nyilvanvaldva valt.?! Csak emlités erejéig esik sz6 a német anyanyelviiekrdl,
aminek valdszin(ileg a német nyelv(i lapok amugy is nagy szdma a magyarazata.??

Az eddigiekbdl kitlinik, hogy a latin nyelv{ Gjsagiras alapvet6en 6t intencid mentén,
otfajta kozonséget megcélozva mikoédott a 18. szazadi Magyarorszagon.

A latin nyelv egyrészt az iskolai képzést szolgalé kdzvetitényelv volt. Sokat elarulnak a
latin nyelv( Gjsagiras oktatasbeli funkciéjardl azok az 1779-1780-beli kéziratok, melyek a budai
egyetem altal kiadott, Ephemerides Budenses munkacim(i, diakoknak szant latin Ujsagra
vonatkozd tervezeteket, javaslatokat tartalmazzdk.?®> A legérdekesebb kéziluk Makd Pal

20 Hogy ez mennyire jol célzott kozonségvalasztas volt, jelzi, hogy a mai horvat szakirodalom is foglalkozik
Kereszturyval és lapjaval. A Croatiae Auctores Latini Sime Juric altal 6sszeallitott bibliografidjaban Keresturi, Josip
néven szerepel Keresztury, és az Ephemerides Vindobonenses teljes egészében a horvat neolatin irodalom
részének nyilvanittatik (CroAla, available at http://www.ffzg.unizg.hr/klafil/croala/cgi-
bin/getobject.pl?c.2:1715.juric; let6ltve 2014.07.07.). Lasd még: M. KORADE, Obrana hrvatstva u djelima Josipa
Keresturija = Dani Hvarskog kazalista : hrvatsko kajkavsko pjesnistvo do preporoda, ed. by N. BATUSIC, Split, 1993,
154-163.

2L skerlecz Miklés e targyban szilletett répiratardl |. H. BALAZS Eva, Hungary and the Habsburgs, 1765-1800: an
Experiment in Enlightened Absolutism, Budapest, 1997, 316-318. A horvat orszaggy(ilési kovetek véleményérdl
és feliratairdl eziigyben I. Mikd Imre, A magyar dllamnyelv kérdése a magyar orszdggyiilés elétt 1790-1825,
Kolozsvar, 1943, 9-12.

22 ygyanakkor voltak annak hagyomadnyai, hogy a latin nyelv médiumként szolgalt a német és magyar kultdra
kozott, vo. KNAPP Eva — TUSKES Gabor, Deutsch-ungarische Verbindungen auf dem Gebiet der lateinischen Literatur
im 17. Jahrhundert = Acta conventus neo-latini Budapestiensis. Proceedings of the Thirteenth International
Congress of Neo-Latin Studies, Budapest, 6-12 August 2006, ed. by R. SVHNUR and J. P. BAREA, Arizona, 2010, 775-
787.

23 Ezek a Magyar Orszagos Levéltar A szekcidjdban maradtak fenn, részletes bemutatdsukat |. F.CSANAK Déra, A
Ratio Educationis és az iskolai ujsdgok, Magyar Kényvszemle, 91 (1975) / 3-4, 243-261.
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javaslata,?* mely egyértelm(ivé teszi, hogy ennek a szaklapnak nem politikai, hanem
tudomanyos, éspedig bibliografikus jelleglinek kell lennie. Az egyetemi lapalapitas nem jart
sikerrel. Az 1780-as, 1790-es években mar a német nyelv tlnik alkalmasabbnak ezen célok
megvaldsitasara: Kovachich Marton Gydrgy Merkur von Ungarnja,* és Schedius Lajos Jdnos
Literarischer Anzeigerje®® ezt tdmasztja ala. Erdekes lehet ebb6l a szempontbdl az 1793 és
1803 kozott, Selmecbanyan kiadott Novi Ecclesiastico-Scholastici Annales Evangelicorum
August. et Helvet. Confessionis in Austriaca Monarchia cim( folydirat is.?’ Szerkesztdje, a
Jéndban egyetemet végzett Ambrdzy Samuel lelkész (lgyesen Otvozte az oktatasigyi
célkitlizést az egyhazi célkozonséggel, mindezt pedig az Ephemerides Vindobonenses példaja
mentén haladva birodalmi horizontra helyezte. J6I mutatja ez a példa, hogy a latin nyelv
egyhazi célkozonsége elsésorban, de nem kizardlag a katolikus egyhdz: beletekinve a
magyarorszagi evangélikus egyhdaz korszakra vonatkozé iratanyagaba,?® itt is j6l |dthatd a latin
nyelv irdnti preferencia. A Habsburg Birodalom, és azon beliil a Magyar Kirdlysag esetében az
evangélikus egyhdz tagsagdnak anyanyelvi sokszinlsége (magyar, német, szlovak)
indokolhatja, hogy a protestantizmusra jellemz6 anyanyelv-kultusz itt kevéssé érvényesiil.

Mindemellett a latin nyelvnek, mint ,a tudomdny birodalmanak k&znyelvének”
Ujsagirdasban vald haszndlata hosszu idén keresztil bekapcsolddasi lehetGséget adott a
nemzetkozi tudomdanyos diskurzusokba. Hogy ez utdbbi még a szdzad masodik felében is
mUkod6képes alternativanak tlint, jol mutatja Maximilian Hell 1757 és 1792 kozo6tt évente
megjelené csillagaszati folydirata, az Ephemerides Astronomicae ad Meridianum
Vindobonensem.?® Amez a példa azt is jelzi, hogy a tudomanyos intencidju latin Ujsagiras ekkor
mar nem kifejezetten zsurnaliszta, tudomanyt népszerdsit6 tevékenység, hanem egyre inkabb
a szaktudomdnyos folydiratok korére korlatozodik: célkozonsége egy-egy, specialis
képzettségl, szaktudomannyal foglalkozé réteg.

A latin nyelv hasznadlata politikai intencidkhoz is kapcsolddik. Mig a kulturalis funkcidju
lapok esetében a tudomdanykozvetités egymadsra épil6 formai (oktatasi és szaktudomanyos)
vették igénybe a latint, mint egyfajta ,prestige language”-t,3° addig a politikai célzatu latin
Ujsagiras intencidi kilénboznek egymastdl, s6t akar ellent is mondanak egymasnak. Hiszen a
latin egyrészt a fliggetlen magyar allamisag, az alkotmanyos 6nallésag jelképévé valt, ezért
alkalmas volt arra, hogy a Habsburg uralkodétdél vald tavolsagtartast, esetleg fliggetlenségi
torekvést fejezzen ki. Ez az intencié miikodik akkor, mikor Il. Jozsef 1784-es német
nyelvrendeletére a magyar megyék tiltakozdsaikban tobbségében nem a magyar, hanem a

24 Magyar Orszagos Levéltar, A 39, Acta generalia 1779/5150. Részleteit kézli F.CSANAK, i.m., 247-249.

25 Merkur von Ungarn, oder Literaturzeitung das Kénigreichs Ungarn (1786-1787), Kovachichrdl részletesen: V.
WINDISCH Eva, Kovachich Mdrton Gyérgy, a forrdskutatd, s.a.r. GLATZ Ferenc, Budapest, MTA Torténettudomanyi
Intézete, 1998.

26 | jterarischer Anzeiger fiir Ungern (1798-1799).

27 Ambrézy Sémuel latin folydiratardl |. KOkay Gyérgy, Az els6 magyarorszdgi eqyhdzi folydirat térténetéhez,
Magyar Kényvszemle, 113 (1997) / 1, 95-97.

28 Tanulsdgos e szempontbdl a Evangélikus Orszagos Levéltar Archivum Generalis Ecclesiae iratanyaganak nyelvi
megoszlasa.

2% Agustin UDias, Searching the Heavens and the Earth: the History of Jesuit Observatories, Dordrecht, 2003, 27.
Hell tudomanypolitikai céljairdl lasd KONTLER Laszld, Politicians, Patriot and Plotters: Unlikely Debates Occasioned
by Maximilian Hell’s Venus Transit Expedition of 1769, The Journal of Astronomical Data, 19 (2013), 83-93.

30 A prestige language” mindsités jél alkalmazhatd a latin ezen funkcidira, vé. Henry KAHANE, A typology of the
Prestige Language, Language, 62 (1986), 495-508..



latin dllamnyelv mellett érvelnek.3! Ugyanakkor az Ephemerides Vindobonenses példéja azt
mutatja, hogy a latin nyelv ugyancsak idedlis médiumnak latszott azon, elsésorban a Habsburg
udvarhoz kothetd torekvések szamdra, melyek a soknyelv(i, sokfajta identitdsu lakost
Osszefogd Habsburg Birodalom egészét szerették volna egy politikai-kulturalis alapdq,
birodalmi kézdsségtudat révén reprezentdlni. Am az 1790-es években a rendi politizalas egyre
inkabb azt célozza, hogy immar a magyar valjon Magyarorszag hivatalos nyelvévé. Az udvari
politikdban pedig, ahogyan azt Il. Jozsef emlitett nyelvrendelete jelzi, az 1780-as évektdl
megjelennek a német nyelv altaldnossa tételét, egyszersmind a birodalom nyelvi
egységesitését célzé torekvések.3? Ennek tiikrében az, hogy 1790-1793 kdz6tt megjelend
Ephemerides Budenses cim( folydirat a latin nyelvet vdlasztja, sajat kordban immar
kuriézumnak, szinte anakronizmusnak tekinthetd.3® Tanulsdgos lehet tehat annak vizsgélata,
milyen okok indokolhatjak az utolsé jelent6s magyarorszagi latin Ujsag nem magatdl értet6d6
nyelvvalasztasat.

Az Ephemerides Budenses cim néhdany évvel kordbban felmeriilt az egyetem 4&ltal a
hazai tuddsoknak és didkoknak kiadandd, tudomdnyos és oktatasi célokat szolgald folyoirat
cimeként. Tovabbd az Ephemerides mind cimével, mind latin nyelvliségével, mind pedig
rovatbeosztasdval (Politica, Litteraria) er6sen emlékeztet a bécsi Ephemerides
Vindobonensesre. Ezt erdsiti az is, hogy a politikai rovatban gyakorta k6zol bécsi hireket, illetve
a kulturalis rovatban sokszor feltlinnek oktatdstigyi hirek. A tipografiai hasonldsagot erdsiti az
A/5-06s lapformatum és a diszes lapembléma alkalmazasa is. A folydirat imdazsa arra utal tehat,
hogy mar meglévs, hivatalosan, az udvar részérdl is tdmogatott, elismert hagyomany
folytatdjaként lép fel.

Ugyanakkor a folydirat induldsa és szinhelye egybeesik az 1790-1792-es orszaggy(ilés
induldsdval és helyszinével, mely orszaggy(ilésen a magyar rendek célja kifejezetten a magyar
alkotmdanyos 0Onallésdg megszilarditdsa, kiterjesztése volt. Errél az orszaggy(lésrél az
Ephemerides folyamatosan és részletesen tuddsitott, mégpedig elsGsorban a megyei-nemesi
célokra és intencidkra 6sszpontositva. Vizualisan igen kifejez6 a mar emlitett lapembléma is,
mely tipografiai szempontbdl hasonlé ugyan az Ephemerides Vindobonenses emblémajahoz,
tartalmi szempontbdl viszont egyaltaldan nem. Az embléma peremén feltlind szamos cimer
kozil a legnagyobb a kézéppontban allé magyar cimer, kiemelt helyre kerilt a horvat cimer is.
Az embléma centrumaban pedig a budai kiralyi var lathaté: a 15. szdzadban Matyas kirdly altal
épitett reneszansz palota maradvanya talan a legimpozansabb épitészeti szimbdluma ekkor a
hajdani 6nallé magyar allamisdg hagyomanyanak.

31 Ezt részletes levéltari kutatdsok alapjan igazolja: SO0s ISTVAN, II. J6zsef német nyelvrendelete és a hivatalos
Magyarorszdg = Tanulmdnyok a magyar nyelv ligyének 18. szdzadi térténetébdl, szerk. BiRO Ferenc, Budapest,
2005, 261-301..

32 A folyamatot 6sszefoglaléan bemutaté tanulmany: I. MIKO, i.m. Az egységes német birodalmi nyelvvel
kapcsolatos koncepciokrol az 1790-es években I. Iratok a magyar dllamnyelv kérdésének térténetéhez 1790-1848,
szerk. SzekrU Gyula, Budapest, 1926, 64-65.

33 Ephemerides Budenses, 1790-1793. Szerkeszt8i: Tertina Mihaly (1790), Spielenberg Pal (1790-1793). Az elsé
évfolyam olvashato a National Széchényi Library weboldalan,
http://epa.oszk.hu/html/vgi/boritolapuj.phtmI?id=01024, letoltve 2014.07.07.
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2. abra. Az Ephemerides Budenses cimlapja

Az is feltlin6 tovabba, hogy mig az Ephemerides Vindobonenses kifejezetten hid
szerepet szant a latin nyelvnek, mely O0sszek6tné a Habsburg Birodalom, és ezen belil a
Magyar Kiralysag terlletén éI6, kilonféle nyelveket beszél6 lakosokat, az Ephemerides
Budensesben egészen mas nyelvi preferencia latszik kibontakozni. Ha a folydiratban megjelent
hireket, illetve az itt recenzealt konyveket ebbdl a szempontbdl megvizsgaljuk, egy hatdrozott,
magyar nyelvet el6térbe allitd nyelvmivel6i program korvonalait fedezhetjiuk fel. Ezt a
programot j6l summazza az Ephemerides appendixeként megjelend, Monita de Lingua et
theatro hungarico stabiliendo cimen ismertté valé programnyilatkozat,3* melynek szerzje az
akkori szerkeszt6, Spielenberg Pal. A program rogziti, hogy a magyar nyelv fejlesztése a
magyarorszagi tudomanyos fejl6désnek, a nemzeti létnek, a mlivészeteknek, az iparnak és a
kereskedelem viragzdsanak létfeltétele. Ezt koveti egy nyelvmdivel§ projekt |épéseinek
megfogalmazasa. Az elsé |épés a magyarorszagi soknyelviiség felszdmolasa. A szerz6 szerint a
nem magyar ajku falvakban, varosokban magyarul tudé dajkakra, szolgakra, szolgaldkra kell
bizni k6zhatalmulag a kisgyermekeket, igy ezek a kolcsénds kommunikacié révén megtanulnak
magyarul, killéndsen, ha ezt megfelel6 helybéli iskoldk Iétrehozdasaval is segitik. A kovetkez6
I[épés a magyar nyelv hivatalos nyelvvé tétele, els6sorban a kozéletben. Azaz: a magyar nyelv
hasznalatanak bevezetése a megye- és orszaggy(iléseken, az adminisztracidban és az
igazsagszolgaltatasban. Végil kulturdlis téren is megerGsitendd a magyar nyelv pozicidja.
Ennek eszkozei: szinhazak épitése magyar nyelven jatszé tarsulatok szamara, nyelvm(ivel6
tarsasagok létrehozasa.

A program deklaraldsat koveti a felmerilé nehézségek attekintése is. Egyrészt a szerz6
leszbgezi, hogy mindez legaldbb 5-10 esztendd munkdja, eredményét majd az utddok fogjak
élvezni. Masrészt pedig felveti az irat a nem magyar nyelv(i magyarorszagiak lehetséges
valaszreakcidit is. Spielenberg feltételezi, hogy a horvat-szlavon nemzettudat alapvetGen a jogi
kivaltsagokon nyugszik, Erdély tekintetében pedig csak a nemesi tarsadalmi rétegek nyelvi
identifikacidjaval szdmol, igy ezt az akadalyt a valdsnal sokkal kisebbnek [attatja.

34 Ephemerides Budenses (tovabbiakban: EB) 1792.10.29. Appendix. Nem véletlen, hogy 1837-ben ezt a
programot leforditjak magyarra: radikalis kidllasa a magyar nyelv mellett ekkor taldlt igazan visszhangra (a
forditas: Honm(ivész, 1837.12.22.).



Az itt kifejtett program meghatdrozé az Ephemerides tematikai dsszedllitdsdban.3>
Felt(ing, hogy a folydirat milyen nagy aranyban k6z6l a magyar nyelv fejlesztésével kapcsolatos
hireket, recenzidkat, melyek nyolc nagyobb tematikai csoportba rendezhet6k: 1. a magyar
nyelv helyzetét és a nyelvmivelés ligyét attekintGen, altaldnosan targyald megnyilatkozasok;
2. a magyar nyelv( szépirodalom helyzetével, fejlesztésével foglalkozé irasok; 3. a magyar
nyelv és a tudomanyok kapcsolatara reflektalé kozlemények; 4. ezek gyakorlati vonatkozasait
(tudds tarsasag létrehozdsa, sajtd szerepe) taglald irasok; 5. az oktatasi rendszer nyelvével
kapcsolatos hiraddsok; 6. a magyar nyelvi szinjatszas fejlesztésére vonatkozd publikaciok; 7.
a magyar nyelv hivatalos kodznyelvvé valdsat taglald kozlemények; 8. a magyar nyelv a
hétkoznapi hasznalataval, illetve haszndlhatésagdval a tdrsalgasi nyelv és a valldsi
nyelvhaszndlat vonatkozasaban foglalkoz6 irasok.

Mindezek alapjan megkerilhetetlen a kérdés, hogy az Ephemerides Budenses miért
valasztja egy latnivaldéan radikdlis magyar nyelvi program szamdra a latin nyelvet
kdzvetit6ként. Egy lehetséges valaszt mar emlitettem, hogy tudniillik a kulturdlis imazs és a
latin nyelv segitségével mintegy el akarja fedni, tompitani a program radikalitasat, els6sorban
a cenzura irdnyaba. De ad-e kozvetlen valaszt erre a kérdésre valamelyik szerkeszt6?

A folydirat induldsakor az els§ szerkeszts, Tertina Mihdly3® nem reflektdl erre a
problémdra. Annal tobbszor kitér ra a folydiratot néhdny hdénap utdn atvevs, és annak
megsz(inéséig szerkesztd Spielenberg Pal. Kénytelen is kitérni erre, mert mar a kortarsak
szdmara sem volt magdtol értet6dé a folydirat nyelvvalasztasa, amit olvasoi levelek és
megjegyzések is mutatnak.3’ Spielenberg vélaszai3® két f6 argumentumra épultek. Egyrészt a
szerkeszt6 szerint a latin nyelvl Gjsagirdsnak évszazados hagyomanya van, amelyet mar
egyedul ez a hetilap képvisel Eurdpa-szerte. Masrészt mivel a kozélet nyelve Magyarorszagon
nyolc évszazada a latin, Spielenberg ugy véli, ezért ezen a nyelven lehet leghatdsosabban a
kozligyeket ismertetni, hogy a hirek eljussanak mindenkihez, akit érdekel. Ehhez kapcsolédik,
hogy azokban a szerkeszt8i megjegyzésekben,®® melyekben Spielenberg az eléfizetdi létszam
folyamatos csokkenésére reflektal, tobbszér megfogalmazdodik az a kissé paradox kivansag:
barcsak az el6fizet6k csokkenésének kivaltd oka a magyar nyelv iranti fokozédd érdeklédés
lenne. Az Ephemerides egyébként a magyar nyelvl hetilapokrodl, folydiratokrdl kifejezetten
pozitiv recenzidkat kozolt,*® ebbdl is latszik, hogy sajat magat nem a magyar nyelv(
hirlapirodalom konkurenseként hatarozta meg. E megnyilatkozasok, valamint a kézlemények
tipusa és jellege alapjan feltételezhetd, hogy a szerkeszt6k Ephemerides latin nyelvd
szovegével haromféle magyarorszagi kozonséget céloztak meg: az Ujsdgolvasassal még csupdan
ismerked6, anyanyelvi hovatartozasat tekintve vegyes didksagot, a nem magyar nyelven
olvasé, hungarus-tudatu polgdrsagot, valamint a latint preferdld, de az Ujsagolvasastol
némileg idegenked6 nemesi rétegeket. E megszdlitas eszkdze a latin nyelv, melynek médiumat
felhasznalva a folydirat fokozatosan, nem direkt eszk6z0k segitségével népszerdsiti e kozonség
korében részint az ujsagolvasast, részint a magyar nyelv hasznalatat, felmutatva (latinul)

35 Ennek részletes, idézetekkel aldtdmasztott bemutatdsat |. BALOGH Piroska, SzILAGYI Marton, "...quibus Linguae
Hungaricae propagatio cordi est”: Az Ephemerides Budenses a magyar nyelvhaszndlat kérdéseirél, =
Tanulmdnyok a magyar nyelv iigyének 18. szdzadi torténetébdl, szerk. BiRO Ferenc, Budapest, 2005, 23-69.

36 Tertina Mihaly szerkeszt8i gyakorlatdnak részletes bemutatdsat |. TOTH Sandor Attila, Tertina Mihdly a
lapszerkeszté és a latin poéta, Baja, 2011.

37 Két példa: EB 1791.04.05. 224-226.; EB 1791.03.08. 162.

38 EB 1791. 03. 08. 162., EB 1791.12.20. 384., EB 1791.06.07. Nuncium 1, tovabba EB 1791.11.08. 287.

39EB 1791.12.20. 384., EB 1793.02.05. 119-120.

40 p|, Erdélyi Magyar Hirvivé: EB 1790.04.16. 40.; Hadi és Mds Nevezetes Térténetek: EB 1790.12.03.; Mindenes
Gylijtemény: EB 1791.12.06. 352.



annak értékeit és lehetdségeit. Azaz a latin nyelv csak atmenetileg m(ikodik médiumként a
magyarorszagi soknyelvl publikum irdnydba, a célja az, hogy el6készitse a terepet a magyar
publicisztikdnak, és szélesitse a magyar nyelvet megismerdk és preferaldk taborat.

Zarasként érdemes kitérni egy olyan vonatkozasra, melyre nem a folydirat szévege,
hanem a szerkeszt8, Spielenberg Pal levelezésének és hagyatékanak vizsgélata deritett fényt.*!
Spielenberg P4l kapcsolati haléja azért érdekes, mert tobb egykord magyar nyelvi folyéirat
szerkesztGje is feltlnik itt, illetve mert er6sen kotédik a hattérben egy sajatos szabadkémdives
szervez6déshez. A magyarorszagi szabadkémdlivesség egyik meghatarozd szervezete a
Draskovich obszervancia.*? Az obszervancia pesti paholydnak, a Magnanimitasnak volt tagja
Spielenberg is. Ez a szabadkémlives szervezet fliggetlen volt a berlini anyapaholynak
aldrendelt osztrak paholyszervezettdl, 6nallé alkotmannyal rendelkezett, hivatalos nyelve a
latin volt. Ennek oka els6sorban az, hogy a szervez6dés horvat teriiletrdl indult ki, azaz a horvat
és magyar anyanyelv(i tagok kozo6tt eleve jol mikodd médium lehetett a latin nyelv. Masfeldl
a latin nyelv hasznalata jelezte az osztrdk és német nyelvl paholyoktdl vald fliggetlenséget,
ugyanakkor nemzetkozi szinten is mikod6képesnek bizonyult. A szervezet alkotmanya
nyomatékosan felszélitja a tagokat kulturdlis tevékenységre. Joggal feltételezhets, hogy nem
véletlen, hogy az 1780-as és 90-es évek szamos magyar nyelv(i folydiratanak szerkeszt6i
(Kazinczy Ferenc — Orpheus, Batsanyi Janos — Kassai Magyar Muzeum), éppugy tagja e
szervezetnek, mint Spielenberg, illetve tobb német folydirat szerkeszt6je (pl. Schedius Lajos
Janos, Kovachich Marton Gyorgy). Felting az is, hogy ezen orgdnumok tdmogatjak egymast:
Spielenberg neve felbukkant a Magyar Museum lapjain, az Ephemeridesre az Orpheus is
hivatkozott, illetve az Ephemeridesben részletes és igen pozitiv méltatds jelent meg mindkét
magyar folydiratrél.** Nem is szdlva azokrdl a dics6it6 hangl recenzidkrdl, vagyis inkdbb
laudacidkrél, melyek Kazinczy nyomtatdsban tett kisebb-nagyobb megnyilvanulasait
kdvetkezetesen nyomon kisérik ugyanitt.** Ugy t(inik, e folydiratok inplicit politikai programja
is szamos ponton egybevag, ilyen példaul a kdzépkori magyar allamszervezetben is meglévé
nadori tisztség és szerep sajatos Ujraértelmezése, mely mind az Ephemerides, mind pedig az
Orpheus lapjain fontos téma.*> Megjegyzendd az is, hogy az Ephemeridesben a horvat
vonatkozasok, az ezekrél a teriiletekrél sz616 hiradasok igen hangsulyosak, elképzelhet6, hogy
ezen informdaciok mogott az ugyancsak horvat teriletrdl kiinduléd Draskovich obszervancia
szabadkédmUives kapcsolatrendszere mikodik. Megkockaztathaté a hipotézis, hogy az
Ephemerides latin nyelvre es6 valasztasa nem, vagy nem kizardlag a szerkeszt6k dontése,
hanem egy, a Draskovich obszervancia altal képviselt kulturalis koncepcid részeként is
értelmezheté.

A magyarorszagi latin nyelvl Ujsagirdas most attekintett, 18. szazadi torténete tehat
részint alatdmasztja, részint kiegésziti P. Burke és F. Waquet modelljét, miszerint a latin nyelv
a 18. szazadi Eurdpaban ,a language in search of community”, azaz nyelvkozosséget keresé

41 E kutatds eredményeinek részletes dsszefoglaldsat, a kéziratos hagyaték egy részének szovegkozlését 1dsd
BALOGH Piroska, Mozaikok egy hajdanvolt szerkeszté arcképéhez — Spielenberg Pdl = Kolligatum. Tanulmdnyok a
70 éves Bird Ferenc tiszteletére, szerk. SziLAGYI Marton, DEVESCOVI Baldzs, VADERNA Gabor, Budapest, 2007, 15-44.
42 A Draskovich obszervancia bemutatdsat | H.BALAzS, i.m., 72, 138, 270, 305.; ABAFI Lajos, Geschichte der
Freimaurerei in Osterreich-Ungarn, 3., Budapest, 1893, 367-390.; Will READ, The Draskovic observance. Eighteenth
Century Freemasonry in Croatia, Oxford, 1978.

43 EB 1790.05.11. Appendix 125-127.; EB 1792.12.20. 614.

44 Részletes lauddacid Kazinczy palyajardl EB 1791.01.28. 68.; tovabbi recenzidk: 1792.12.20. 614.; 1791.01.28.
66.; 1791.01.28. 67.; 1790.07.27. 318.; 1791.02.01. 76.; 1791.01.28. 65-66.; 1791.02.01. 75-76.; 1791.08.23. 121.
4 Errél részletesen lasd BALOGH, Mozaikok..., 26-29. és BALOGH Piroska, ,Orpheus sive Philosophia” Kazinczy
folydirata Bacon felél olvasva, Sic Itur Ad Astra, 61 (2009), 173-188.



nyelv, mely kozosségi identitaselemként, kozosségi szimbdlumként is mikodik. Milyen
kiegészitésekkel szolgalt erre nézve a jelen vizsgalat?

Egyrészt kitlint, hogy a latin nyelv két legf6bb nyelvhaszndldi k6zosségeként megjelolt
csoporton beliil komoly valtozasok zajlanak le a korszakban. Ambdr a katolikus egyhdz Burke
altal is jelolt hegemoénidja a latin nyelvhaszndlatban kétségtelen, sokatmondd, hogy az
egyetlen latin nyelvl, egyhdzi kotédésl Ujsdg a korabeli Magyarorszdgon az evangélikus
egyhazhoz kapcsolédik, azaz a protestantizmus vizsgdlata sem elvetend6é ebbdl a
szempontbdl. Ami pedig a ,the Republic of Letters” tudds kozosségét illeti, a latin nyelv
hasznalata az Ujsagiras tanusdga szerint is intenziv, ugyanakkor egyre inkdbb visszaszorul
ebben a kérben. Ennek egyik lehetséges okara is ravilagit a latin zsurnalisztika vizsgalata: a 18.
szazad végére kialakul az eurdpai kulturaban a szaktudomanyok rendszere, mely egyszersmind
egyre élesebben elkilonil a nem szakmai kozonséget célzd, és a nyilvdnossagot egyre
erGteljesebben uralé tudomanynépszerdsitést6l. Ez utdbbi, olvasdsszocioldgiai szempontbdl
teljesen indokoltan, anyanyelven torténik, a latin pedig visszaszorul a szaktudomanyok
belterjes vilagaba. A folyamat kovetkez6 |épése a 19. szazadban az lesz, amikor a
szaktudomdanyoknak mintegy igazolniuk kell tarsadalmi hasznossagukat, ezért igyekeznek
egyre erételjesebben kapcsolédni a népszerlsit6 torekvésekhez, azaz megindul a
szaktudomanyok anyanyelvi modelljeinek kialakulasa is, természetesen a latin nyelvhaszndlat
rovasara. Harmadrészt a latin zsurnalisztika vizsgdlata arra is ramutatott, hogy a latin nyelv
kormanyzati hivatalokban és a jogszolgaltatasban valé haszndlata nem csupan a torténeti
hagyomany tovabbélésének tudhatd be, kiilondsen a soknyelv(i és soknemzetiségli Habsburg
Birodalomban. A 18. szazadban a latin nyelv hivatali és politikai intencidju hasznalata gyakran
kapcsolédott formalddo és egymassal verseng6 tarsadalmi csoportok onidentifikaciéjahoz. Itt
olyan csoportok identitdsdban is szimbolikus szerepet toltott be a latin, melyek nem
feltétlendl irhatéak le Ggy, mint ,’imagined community’ that was international in scope”“®,
vagyis virtudlis csoportok, nemzetkdzi iranyultsaggal. Magyarorszagon ugyanis szimbolikus
szerepet kapott a latin nyelvhasznalat mind a nemesi-rendi k6zosségtudatban, mind a nem
magyar anyanyelv(i polgarsag hungarus-identitasaban, mind egyfajta Habsburg birodalmi
kozosségtudat kiépitésében, mind pedig olyan kisebb kézosségekben, mint a szabadkédm{ ives
Draskovich obszervancia. Bar ez utdébbi nemzetkozi beagyazottsagu szervezet volt, a latin
hasznalata itt épp a kiilonallast és az 6ndllésagot volt hivatott alatdmasztani. Ugyanakkor az
Ephemerides Budenses példaja arra is rdvilagitott, hogy a 18. szdzad végére a kOzOsségi
identitastudatok e formai hattérbe szorulnak a megjelen6 etnikai alapui nemzettudattal
szemben, ami az anyanyelv domindnssa valdsat is eredményezi a latin nyelvhasznalat
rovasara. A latin nyelv visszaszoruldsanak folyamata tehat nem a nyelvhasznaloi k6zosségeken
bellili térvesztést jelenti, hanem a nyelvhasznaldi kozosségek Osszetételének és

e sz

6 d. 4. jegyzet.



