Hirlapjaink és a M. Tud. Akademia.

A miéta tdirsaim bizodalmdbol az
Akadémia f8titkdri tisztjét viselem, fo-
kozott figyelemmel kisérem hirlap-
irodalmunkat. Hivatalbeli kotelességem-
nek tartom, hogy a magyar tudomdnyos-
sdgot és kulturdt illeté kérdésekben az
dgynevezett »kozvéleménynek « ne csak
a harsogdsdrol, hanem a legkisebb zizze-
nésérél is tudomdsom legyen. Meg-
vallom, némileg a hdla is kotelez erre.

1889-ben, a harmadévi nagygytilés
idejében, mikor mdr emlegetni kezdték,
hogy engemet akarnak f&titkdrrd vd-
lasztani, egylk napi lapunkban — ma
mdr nem tudom megmondani melyik-
ben azt az észrevételt olvastam,
hogy az Akadémia »véka ald rejti a
tudomdnydt«, nem gondoskodvan arrdl,
hogy mitkodését az irdnta érdeklsdok-
kel rendszeresen megismertesse. Az
észrevételt helyesnek taldltam s fol-
tettem magamban, hogy G&sszel meg-
teszem az inditvdnyt az Akadémial
Ertesits dtalakitdsa irdnt. Meg is tettem,
s az Akadémia egyhangtlag elfogadta
az inditvdnyt, rdm bizvdn a foganato-
sitdst. Az tjj4 alakitott Frtesits taval
6ta meg 1s jelenik minden hdénapban s
az idén mdr 1800 példdnyban megy
szét a hazdban. »A véka ald rejtett tu-
domdnyt« most mdr nem is hallom
tobbé emlegetni.

Pedig ugy a nagygylilés idejében
legszapordbban szoktak hullani nemcsak
az elkoptatott vddaskoddsok és elmés-
kedések, hanem a joészdndéki tandcs-
addsok is. Az idén sem maradtak el.

Szorgalmasan elolvastam valameny-
nyit; hdtha most is tanulék belslsk
valamit. Fdjdalom, nagyon csalddtam
reményemben.

Az egyik vezérczikk-ir6 megiitkozik
azon, hogy kozéletink egyik Kkitiing-
ségét az Igazgatd tandcs a maga részé-

6] tagjdvd vdlasztotta, s azt kérdi, vajjon
melyik szaktudomdnyi osztdlyba fogjdk
6t besorozni? E kérdésbél kitetszik,
hogy a vezérczikk-ir6 sem az Akadémia
eredetét, sem’a mostani szervezetét nem
ismeri. Az els§ négy alapité mdr az
1828-ik évi Rendszabdsban kikétotte,
hogy az Orszdg négy Rendei kozil v4-
lasztott igazgaté-tandcs iigyeljen a Tdr-
sasdg t6kepénzeire s jovedelmeire, s
hogy az igazgatck, lresség tdmadvdn,
szabad vokssal vdlasztanak magok kozé
4j tagot. Ez intézkedést természetesen
a mai alapszabdlyok is tiszteletben tart-
jak, midén kikotik, hogy az igazgato-
tandcs fele részben az alapité csalddok
és oly férfiak sordbdl vdlasztando, a
kiknek megnyerése dltal az Akadémia
disze és java Oregbedését vdrja, fele
részben pedig akadémial tagokbol.

T6bb ujdonsdgiréd megbotrdnkozott
azon, hogy az akadémiai birdlé bizott-
sdg Felméry ur kOnyvét a nemzeti ne-
velésr6l nem tartotta érdemesnek a
nagy jutalomra, holott skapva kapha-
tott volna rajta, hogy megkoszorizdsa-
wal magdt feldiszitse«. Ha a t. czikkiré
urak szivesek lesznek az Akadémiai Er-
tesitd juniusi szémdban az akadémial
bizottsdg birdlatdt figyelemre méltatni,
bizonyosan maskép fognak itélni.

A személyes szinezeti panaszok és
szemrehdnydsok kozt leggyakoribb azon-
ban az, hogy ezt vagy azt az ajanlottak
kozill nem vdlasztotta meg a nagygyiilés
az Akadémia tagjdnak. Bizony én is
szerettem volna, ha tobbeket meg-
vdlasztanak kozilok ; de hdt err6l nem
tehet senki. Az Akadémidba jutds nem
kinevezés, hanem titkos szavazds 1tjdn
torténik ; vesékbe és szavazé lapokba
pedig nem lehet beleldtni. A titkos v4-
lasztdsnak, az igaz, megvannak a maga
rossz oldalai, de jobb médot még eddig
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nem taldltak fel sehol. Darwin is kétszer

megbukott a franczia akadémidn, mig

azutin harmadszorra
associé étranger-nak.

Azt hiszem, nem ilyen személyes
szinezetii, hanem elvi magaslaton 4ll az
a szemrehdnyds, — hogy az Akadémia
a szépirodalmat mdr nem tartja oly
mértékben segitségre szorulénak, mint
az irodalom-torténetet, — valamint az
a tandcs is, hogy az Akadémidnak a
szépirodalom miivelésében kellene a
magyar kozszellemmel valé kapcsolatot
keresnie. Igaz, hogy az Akadémia a
mult esztend6ben négy szépirodalmi
irénkat tiintette ki jutalmdval és koszo-
rijdval 1 Jékai Mort, Csiky Gergelyt,
Kozma Andort és Gabanyi Arpadot;
igaz, hogy az idei jutalom tételeiben
pdlydzatot hirdet 1. szomordjdtékra,
2. vigjatékra, 3. a hazai torténetbél vett
szinmtire, 4. elbeszélé kolteményre,
5. 6dai kolteményre, 6. hazafias kolte-
ményre, de tgyldtszik ez mind nem
elég a mi j6 tandcsaddinknak. Azt taldn
csak nem kivdnjik az Akadémidtd],
hogy az 1. osztdly iilése rendjén mindig
ott dlljon csalogaténak egy-egy vers,
novella vagy rajz is (noha alkalomadtdn
megtorténik ez is), azt sem kivinjdk ta-
ldn, hogy szépirodalmi lapjainkat évi se-
géllyel tdmogassa, mint a hogy az Jro-
dalomtirténeti Kigleményeke! tdmogatja,

megvilasztottak

vagy hogy regénytirt, kolteményfiizére?

ket adjon ki, mintha a Petrovics Sdndo-
rok versel szdmdra még ma is ugy kel
lene dsszegyiijteni a kiaddsi koltségeket.

Toébb oldalrél hangzott fel az a
kivansdg, hogy a M. Tud. Akadémia
munkdssdgdinak nemzetiesebb és nép-
szer(ibb irdnytnak kellene lennie. Alap-
jdban véve, figyelemre mélté kivdnsdg
ez, mert nemzetiinknek a kultura és tu-
domdny utdni vdgyakozdsa van benne
kifejezve ; de a kivdnsdg oly képteleniil
van formuldzva, hogy ily alakban a leg-
hatdrozottabb visszautasitdsndl egyébre
soha sem fog szdmithatni. A mely percz-
ben a M. Tud. Akadémia az & tag-
jai tudomdnyos munkdssdgdt bizonyos
schemikba, elre megillapitott rimdkba
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akarng foglalni, aktudlis tdrgyakat ko-
vetelve t&6lok s ilyen vagy amolyan
irdnyt szabva ki nekik, abban a percz-
ben megsziinnék a joga ahhoz, hogy
magdt tudominyos akadémidnak ne-
vezze, s abban a perczben gondoskodni
kellene egy 1 magyar Akadémia fel-
allitdasarél. Mert ma mdr minden miivelt
dllamban kell lenni a tudomdny egy
olyan menedékhelyének, a hol a tudo-
mdnyt, tekintet nélkiil az aktualitdsra, a
belSle meritheté haszonra, tekintet nél-
kiil, hogy a szaktdrsak korén kiviil kelt-e
érdeket, tisztin magdért a tudomanyért
miivelhetik.

Mds kérdés az, hogy a tiszta tudo-
manyos mikodés mellet?, és t6le fiigget-
leniil, nincs-e a M. Tud. Akadémia, a mi
sajatsdgos viszonyaink kozott, arra is
hivatva,s6t kételezve, hogy a tudomdny-
nak szélesebb korokben vals elterjeszté-
sérdl is gondoskodjék.

Ha e kérdést akdrmelyik nyugot-
eurépal akadémidndl vetnék fol, bizo-
nyosak lehetiink benne, hogy a vilasz
tagadé lenne. Ndlunk azonban a viszo-
nyok egészen misok. A mi Akadémidnk
alapszabdlyai, igen helyesen, megkove-
telik a tudomdnyok terjesztését is, és
az Akadémia nem is vonta ki magit e
kotelezettség  alél soha. Tudomdny-
terjeszt§ vdllalatok, folyoiratok és kiilon
munkdk segélyesésére évenként mintegy
20—25,000 frtot ad ki, miként errsl
az Akadémiai Frtesit6 ez idei m4jusi és
tavali februdriusi fiizetéb6l mindenki
meggy6z6dhetik. De nemcsak segélye-
zések 1tjdn, hanem a maga neve alatt is
szolgdl a tudomdnyterjesztés iigyének.
Az el6tt egy kiilon adomdnyosszegbdl,
a Magyar Holgyek dijabol, hirdetett
pdlydzatokat népszerii tudomdnyos kézi-
konyvekre, s midén meggydzédott rola,
hogy e mdéd nem vezet czélra, meg-
inditotta Konyvkiads Villalatit. E val-
lalat eleinte nagy elterjedésnek orven-
dett, kés6bb azonban a részvét fokoza-
tosan aldhanyatlott, gy hogy a munkdk
megbiraldsa és kiaddsa koril, taval ota,
némi véltoztatdsokat kellett tenni. E
viltoztatdsok, ugy ldtszik, meg is nyer-



BIRLADPJAINK ES A M. FUD. AKADEMIA.

ték a kozonseg tetszését, mert a pdrtolo
tagok szdma mintegy 700-16l, egy év
alatt 1.450-re emelkedett f6l. A vdllala-
tok szdmban ¢s becsben valo fejleszté-
sét, mind szélesebb korokben valo el-
terjesztését, midta fGtitkdr vagyok, az
Akadémia rdam bizta, s legyenek hir-
lapjaink meggy6z6dve, hogy teljes buz-
galommal és i1gazi ambiczidval ldtok
feladatom megolddsdhoz. Csakhogy az
ilyen dologra idé kell. A Természet-
tudomdnyi Tdrsulatndl is mennyi idébe
keriilt, mig a kozonség elismerését ki-
vivhattuk, és nemcsak 1d6be, hanem
mennyl munkdba is, csendes, de szaka-
datlan munkdba, a melynek értékét oly
kevesen tudjdk felfogni. Sokan azt hi-
szik, hogy a hol rekldimot nem {iznek,
nagy hith6t nem csapnak, ott nem is
dolgozik senki.

A csendes munkdssdg az oka — ezt
hirdetik némelyek — hogy iiléseinket a
kozonség nem ldtogatja gy, mint a
szépirodalmi tdrsasdgokét, vagy pedig a
Természettudomdnyi Tdrsulat estélyeit.
Ne tessék elhinni, nem ez teszi; mert
hiszen azok a tdrsasdgok is — a mint
ilik is — szintén csendesen munkdl-
kodnak. Hanem a feladatuk kiilonbozs-
sége teszi. T'Gbbszor voltam a pdrizsi
Académie des Sciences heti iilésén, s
nem ldttam soha 8—10 vendégnél tob-
bet, pedig az egyik ilésen Pasteur is
tartott eldaddst. Ugyanakkor Jaminnek
a Sorbonneon tartott népszerd el6-
addsdn, azt hiszem, 700-an is voltak.

Igen, de a M. Tud. Akadémidnak
még az (innepies iilésére sem megy
annyl vendég, hogy a terem egészen
megtelnék, holott 1858-t6l 1867-ig az
Akadémia nyilvdanos koziilése nemcsak
a févdrosnak, hanem az egész nemzet-
nek iinnepe volt. Ez igaz; de a kik ezt
az Akadémia szemére vetik, elfeledik,
hogy azok az évek a politikai tiintetések
évei voltak, s hogy akkor a nemzet
vigya ¢s reménye mdshol meg nem
nyilatkozhatott, mint a tudomdny és
mezdgazdasdg Orve alatt, az Akadémid-
ban és a Gazdasigi Egyesiiletben. Ne
kivanjuk azokat az idéket vissza !
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Egyik hirlaptudésité nagyon fdjlalta,
hogy azon az iilésén, a melyen Killay
Béni grof Andrdssy Gyularél emlék-
beszédet tartott, nem ldtta az Akadémia
termében a f6rendeket meg a képviseld-
ket, és nem ldtta ott a magyar nemzetet
sem, holott délutdn a l6versenyen meg-
taldlta a férendeket s a képviseloket is.
(Hogy a nemzet is ott lett volna, nem
emliti.) Hdt azt bizony mi is nagyon
sajndljuk, hogy a férendek és képviselék
egy része inkdbb megy a I6versenytérre,
mint Andrdssy Gyula emlékiinnepére,
de err6l mi nem tehetlink. Egyr6l azon-
ban tehetiink, t. i. arrél, hogy iinnepies
tilésiinket ne tartsuk mdjusban, a mely
hénap, a mi égaljunk alatt, efféle iilé-
sekre mdr semmikép sem alkalmas.

Sokat lehetne még a hirlapoknak
az Akadémia nagygyiilése alkalmdbol
tett nyilatkozatairél mondani, de azt
hiszem ennyi is elegend6 mdr annak
megitélésére, hogy lapjaink egy része
— tisztelet, becsiilet a kivételeknek —
mily szinvonalré! nézi, mennyi els-
késziiltséggel ¢és logikdval, tapintatrél
nem is szolva, kritizdlja az Akadémia
miikodését. Pedig bizony van sok olyan
dolog az Akadémidban is, mint minden
intézményiinkben, a mi ellen jogosan
tehetnének kifogdst. Tudjuk mi azt,
hogy nem minden ugy van jél, a hogyan
van, s rajta is vagyunk, hogy a mint az
1d6 és koriilmények engedik, segitsiink
is bajainkon. e nem akarunk abba a
hibdba esni, a mibe kozéletink nem
egy vezérférfia ujabb idében gyakran
esik, hogy t. 1. gyorsan hatiroz, de
azutdn lassan cselekszik. Delibera diu,
fac cito! Nem szabad a fit addig rdzni,
mig gylimélcse meg nem érik. Ha a
hirlapok az 6 alapos kritikdikkal rd-
mutatndnak a meglevé bajokra, és okos
fejtegetéseikkel elémozditandk a dolgok
gyorsabb érlelédését, bizony meg is
koszonnék szivességoket. De az olyan
kritikdkra, a mindkkel ez idén tisztelték
meg az Akadémidt, bizvdst elmondhat-
juk: Adtdl Uram esét, de nincs koszo-
net benne. (A »Budapesti Szemle« ju-
niusi fiizetébsl.) Sziny KALMAN,
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