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A vagopulyka-eléallitasnak napjainkban szamos kihivéassal kell szembenéznie,
amely a vilaggazdasagi folyamatokbol, valamint az allattartas nehézségeibdl és bio-
logiai sajatossagaibol fakad. Bar a pulykahis kedvezé beltartalma és magas asvanyi-
anyag-tartalma miatt kedvelt fehérjeforras, kereslete az elmult években — f6ként a
HORECA (hotelek, éttermek, kavézok) szektor kiesése miatt —, globalis szinten mér-
séklédott. Jelen tanulmanyban a magyarorszagi pulykahus-el6allité szakagazat
iizemtanivizsgalatattiiztiik ki célul. Akutatassoranegyhazai,jo szinvonalon gazdal-
kodé vagopulyka elGallitasaval foglalkozo ,,virtualis iizemet” modelleztiink, amely-
hez determinisztikus elven miikodé szimulaciés modellt alkalmaztunk. A ,,virtualis
iizem” lényegében az orszagban miikodo6 gazdasagok felsé negyedébe tartozokat tiik-
rozi, nem pedig az orszagos atlagot. A modellkalkulacié id6horizontja 2022. év elejé-
re vonatkozik, igy az eredmények is az akkori input és output arak mellett értelmez-
hetdk. Arogzitett feltételek mellett egy kilogramm élépulyka eléallitasanak koltsége
575 forint volt a vizsgalt id6szakban. A termelési koltségek kozel 90%-at az anyagjel-
legii koltségek jelentették, melyet a takarmany koltsége hataroz meg. A vagépulyka-
elGallitas termelési értéke egy kilogramm élgsilyra vetitve 479 forint volt, az agazat
szamara elérheté horizontalis tamogatasokkal egyiitt. A modell alapjan, a vizsgalt
gazdasagikornyezetben mégjo szinvonala gazdalkodasi koriilmények kozott is vesz-
teséges a vagopulyka eléallitasa. Jovedelmezd tevékenységre magasabb éléallat fel-
vasarlasi arak vagy alacsonyabb koltségek (pl. a takarmanyarak visszarendezédése)
esetében szamithatnak a termel6k.

BEVEZETES nétt 2020-ra. Ennek hatterében a kedvezd

termelési tényezdk (genetikai és takarméany-

Apulykaigazat az elmtlt fél évszazadban  ipari fejlesztések, nagyfokua integraltsag,
nagy litemben fejl6dott, a FAO els6 globalis  zartistallos rendszer) mellett a fogyasztoi
adatgyjtése (1961) 6ta a pulykahtis termelé-  preferencidk (magas fehérje tartalom, vallasi
se 898 ezer tonnardl kozel 6 millid tonnara  szokasok nem tiltjak, hdlaadas hagyomanya-
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nak terjedése, konny beilleszteni barmely
diétaba) kedvez§ valtozasa all. A pulyka
egyarant rendelkezik fehér és voros hisré-
szekkel, ezért alkalmas méas htstermékek
helyettesitésére is. A pulykahis ize egyedi
(Herkel et al., 2016), taplaloanyag tartalma
miatt jol illeszthetd az egészségtudatos dié-
takhoz, s emellett magas mikroelem (szelén,
foszfor, kalium, magnézium, cink és vas)
tartalom jellemzi (Canadian Turkey, 2022),
ami pozitiv hatassal van az emberi immun-
és idegrendszerre (Riccardi et al., 2020).
Az iparosodott orszagokban a pulykahis
népélelmezési cikknek szamit napjainkban,
a mindennapi gasztronémia része.

Avagopulyka-elballitasnak szamos kihi-
vassal kell megkiizdenie, amely a vilaggaz-
daségi folyamatokbol (pl. input koltségek
emelkedése, fogyasztasi szokasok valtoza-
sai), az 4llattartas nehézségeibdl (pl. jarva-
nyos megbetegedések, megfelel6 mennyisé-
gli és mindségli munkaerd rendelkezésre
allasa a termékpalya szintjén), valamint
a faj biologiai sajatossagaibol fakadnak.
A tanulmany f§ célkitizése a magyarorsza-
gi jo szinvonalt tizemekben torténd puly-
kahtis-termelés 2022. év eleji gazdasagi
koriilmények kozott elérhet jovedelem-
termel6-képességének és hatékonysaganak
értékelése. Ehhez kapcsolodoan az alabbi
kérdések megvalaszolaséra toreksziink:

- Hogyan alakul a pulykahus-el8allitas
nemzetkozi (globalis, EU) és hazai piaci
helyzete (termelés, fogyasztas, kereskede-
lem, arviszonyok, kihivasok)?

- Mijellemzi a magyarorszagi pulykahus-
termelés naturalis raforditasait, a termelési
koltségeket, valamint ezek aranyat és 6sz-
szetételét?

- Milyen kibocsatasi szint, illetve para-
méterek (hozam, értékesitési ar, termelési
érték) jellemzik a pulykaagazatot?

- Hogyan alakul a gazdalkodas ered-
ménye, a termelés hatékonyséaga (jovede-
lemtermel§-képesség, jovedelmezdség,
élémunka-hatékonysag, tékehatékonysag)
rovidtavon a pulykaagazatban?

- Hogyan befolyasoljak a termelés haté-
konysagat a gazdaségi kornyezet (input- és
output-arak) és alegfGbb termelési paramé-
terek valtozasai?

IRODALMI ATTEKINTES

Magyarorszagon az elmult évtizedben
az agrar-okonomiai elemzések egyik ke-
vésbé kutatott témaja volt a pulykadgazat.
Abaromfiagazat vertikumainak gazdasagi
Osszefiliggéseir6l szamos tanulmany (csir-
ke: Sz6ll6si — Dorka, 2016; liba: Molnar
— Sz6l16st, 2019; tojas: Szabé, 2017) latott
napvilagot. A pulyka vertikumrol 2014-ben
Aliczki (2014) jelentetett meg tanulméanyt,
amelyben a pulykahtis-termékpalya 2000-
2014 kozott bekovetkezett valtozasait vette
goresd ala. A takarméanyarak és a pulyka-
hus-eléallitas jovedelme kozotti szoros
kapcsolatrol (Csordas et al., 2010) a Gaz-
dalkodas folyoirat egy korabbi szaméban
is foglalkoztak. Jelen tanulmény a fenti
kutatasok sorat kivanja béviteni.

A pulykahis termelésének és
fogyasztasanak globalis alakulasa

Avilag baromfihis termelése 41,0 millio
tonnardl 133,3 milli6é tonnara novekedett
1990 és 2020 kozott. Az elmult 30 évben
a vildgon megtermelt baromfihis meny-
nyiségének 85-90%-at a csirkehts tette ki,
amelynek volumene az adott idGszakban
237%-kal, 35,4 milli6 tonnardl 119,5 millié
tonnara novekedett. A t6bbi baromfiféle
kisebb részaranyt képvisel a termelésben.
2020-ban az 6sszes megtermelt baromfihts
mennyiségének 4-4%-a pulyka- és kacsa-,
mig 2%-a libahis volt. A t6bbi baromfihis
termelésének monoton névekvd trendjétél
eltérGen, a vilag pulykahts termelése 2008
ota 5,5 és 6,0 milli6 tonna kozott stagnal (1.
abra) (FAO, 2022).

Az Eurépai Uniéban megtermelt ba-
romfihtis mennyisége az elmilt harom
évtizedben 94,6%-kal nétt, a FAO (2022)
adatai szerint 2020-ra elérte a 13,4 millid
tonnét. Az el6rejelzések (EC, 2021) szerint,
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A vilag baromfihus termelésének ala

l.abra
kulasa és 6sszetétele (1990-2020)

(Development and share of various poultry meat type of global production (1990-2020))
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Az EU27 baromfihus termelésének alakulasa és sszetétele (1990-2020)
(Development and share of various poultry meat type of EU27 production (1990-2020))
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akovetkezd mintegy 10 évben ugyan kisebb
mértéki, de tovabbi novekedés varhato (1.
tablazat). A termelés Osszetételét tekintve,
az elmult harom évtizedben a megtermelt
mennyiség 76-82%-4t a csirke-, 12-19%-at

a pulyka, mig 3-5%-4t a kacsahus jelentet-
te, a libahis aranya jellemzGen 1% alatti
(2. 4bra).

A termeléshez hasonlban a fogyasztas
is folyamatosan né az EU-ban, 2030-ig az
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I. tablazat

A baromfihus-termelés, -fogyasztas és -kereskedelem az EU27-ben
(Poultry meat production, consumption and trade in EU27)

Valtozas (%) (7)
Megnevezés (1) 2010 | 2015 | 2020 | 2025 | 2030
2010-2020 | 2020-2030

Bruted termelés 10586 | 12099 | 13605 | 13846 | 14076 | 28,5 3,5
(ezer tonna) (2)
Fogyasztas (ezer tonna) (3) 9775 | 11001 | 12000 | 12294 | 12 454 22,8 3,8
Fogyasztas (kg/fd/év) (4) 195 | 21,8 | 23,6 | 242 | 246 21,0 43
Import (hus) (ezer tonna) (5) 84| 903 748 880 960 -1 28,4
Export (hus) (ezer tonna) (6) 1653 | 2001 | 2337 | 2445 | 2566 41,4 9,8

(1) Denomination; (2) Gross production (thousand tonnes); (3) Consumption (thousand tonnes); (4) Consumption (kg/person/year); (5)
Import (meat) (thousand tonnes); (6) Export (meat) (thousand vz tonnes);

Forras: EC (2021)

2. tablazat
A vilag 10 legnagyobb pulykahustermel6 orszaga
(The 10* largest turkey meat producers in the world)
Me: ezer tonna (1)
S.sz. 1990 2000 2010 2020
@ Ovrszag (3) | Erték | Orszag (3) | Erték | Orszag (3) | Erték | Orszag (3) | Erték
“4) “) “) “@
| USA (5) 2047,5 USA (5) 2450,4 USA (5) |2560,2 USA (5) 2607,4
2 Francia- 439,0 Francia- 763,4 | Brazilia(12) | 485,0 | Brazilia(l2) | 584,3
orszag (6) orszag (6)
3 Olaszorszag | 279,1 | Olaszorszag | 327,0 Német- 478,5 Német- 476,0
(7) 7) orszag (10) orszag (10)
4 Egyesiilt 107,5 Német- 295,5 Francia- 404,6 Lengyel- 406,8
Kiralysag (8) orszag (10) orszag (6) orszag (18)
5 Kanada (9) 129,0 Egyesiilt 255,0 Olasz- 298,5 Francia- 321,0
Kiralysag (8) orszag (7) orszag (6)
6 Német- 127,5 | Kanada (9) 152,6 Egyesiilt 162,0 | Olaszorszag | 313,3
orszag (10) Kiralysag (8) (7)
7 Izrael (11) 57,0 Izrael (11) 1374 | Kanada (9) 158,2 Spanyol- 226,0
orszag (17)
8 Brazilia (12) | 53,1 Brazilia (12) | 137,0 | Spanyolor- | 129,4 Kanada (9) 158,3
szag (17)
9 Magyar- 46,2 Magyar- 98,0 Lengyelor- | 100,0 Egyesiilt 143,0
orszag (13) orszag (13) szag (18) Kiralysag (8)
10 Argentina 42,0 Hollandia 54,7 Izrael (I1) 90,0 Tunézia (19) 85,7
(14) (16)
Vilag (15) | 3717,8 | Vilag(l15) | 5131,4 | Vilag(l5) | 55172 | Vilag(l5) 5992,8

(1) Unit of measure: thousand tonnes; (2) Order number; (3) Country; (4) Value; (5) USA; (6) France; (7) Italy; (8) United Kingdom; (9)
Canada; (10) Germany; (1) Israel; (12) Brazil; (13) Hungary; (14) Argentina; (15) World; (16) Netherlands; (17) Spain; (18) Poland; (19)

Tunisia;

Forras: FAO (2022)
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elfogyasztott baromfihis mennyisége meg-
kozelitheti majd a 12,5 millié tonnéat. Az
EU27 baromfihis kereskedelmét tekintve,
amig az import volumene 2010 és 2020
kozott 11%-kal csokkent, addig az exporté
mintegy 41%-kal novekedett, s 2030-ig az
export és import mennyisége kozti kiilonb-
ség varhatéan néni fog (1. tablazat).

Az Euro6pai Unib Onellatottsagi szintje
baromfihisboél 2015 és 2020 kozott 104
és 106% kozott alakult. Az AVEC (2021)
adatai szerint, a mutat6 értéke 2020-ban
Lengyelorszagban volt a legmagasabb
(250%), mig Lettorszagban mindd&ssze
61%. Emellett azonban fontos megjegyez-
ni, hogy a vizsgalt id6szakban Hollandia

(161%), Magyarorszag (128%), Olaszorszag
(107%), Spanyolorszag (106%) és Litvania
(101%) onellatottsagi szintje is jellemzGen
az EU éatlagértéke folott volt.

A FAO (2022) adatai szerint, a vilag
pulykahis termelése az elmtlt harom év-
tizedben 61%-kal, 3,7 milli6 tonnérél 6,0
millié tonnéara novekedett (2. tablazat),
ugyanakkor 2008 6ta 5,5 és 6,0 millid
tonna kozott stagnél. A pulykahis el6al-
litasanak foldrajzi megoszlasdban nem
tortént szamottevd valtozas az elmult 30
évben: az USA és az EU27 tagorszigaira
koncentralodik a termelés 90%-a. A csir-
kehtishoz hasonlbéan a pulykahis esetében
is az USA a legjelent6sebb termels orszag

3. tablazat
Az EU27 10 legnagyobb pulykahistermel6 orszaga
(The 10th largest turkey meat producers in EU27)
Me: ezer tonna (1)
S.sz. 1990 2000 2010 2020
@ Orszag (3) | Erték | Orszag | Erték | Orszag(3) | Erték | Orszag (3) | Erték
“ 3) “ “
| Francia- 439,0 Francia- 763,5 Német- 478,5 Német- 476,0
orszag (5) orszag (5) orszag (7) orszag (7)
2 Olaszorszag | 279, Olasz- 327,0 Francia- 404,6 Lengyel- 406,8
(6) orszag (6) orszag (5) orszag (18)
3 Német- 127,5 Német- 295,5 Olasz- 298,5 Francia- 321,0
orszag (7) orszag (7) orszag (6) orszag (5)
4 Magyar- 46,2 Magyar- 98,0 Spanyol- 129,4 | Olaszorszag | 313,3
orszag (8) orszag (8) orszag (I1) 6)
5 Hollandia (9) | 30,0 Hollandia 54,7 Lengyel- 100,0 Spanyol- 226,0
9) orszag (14) orszag (I1)
6 Portugalia 30,0 Portugalia 43,6 Magyar- 85,0 Magyar- 80,8
(10) (10) orszag (8) orszag (8)
7 Spanyol- 29,0 irorszag 34,0 Hollandia 57,1 Portugalia 47,2
orszag (1) (12) 9 (10)
8 irorszag (12) 26,6 Spanyol- 25,0 Portugalia 41,7 Ausztria 15,6
orszag (I1) (10) (15)*
9 Cseh- 22,5 Ausztria 23,8 Ausztria 26,1 irorszag (12) 13,6
szlovakia (13) (16) (16)
10 Lengyelor- 22,0 | Csehorszag irorszag 26,0 Finnorszag 8,4
szag (14) (17) (12) (18)
EU27(I5) | 1061,3 | EU27(15) | 17347 | EU27(15) | 1689,8| EU27(I5) | | 9472

*Ausztria esetében 2019-es adat volt a legfrissebb. (19)

(1) Unit of measure: thousand tonnes; (2) Order number; (3) Country; (4) Value; (5) France; (6) Italy; (7) Germany; (8) Hungary; (9) The
Netherlands; (10) Portugal; (11) Spain; (12) Ireland; (13) Czechoslovakia; (14) Poland; (15) EU27; (16) Austria; (17) Czech Republic; (18)

Finland; (19) In the case of Austria, the 2019 data was the most recent.

Forras: FAO (2022)
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(2,6 milli6 tonna), amely a vilag pulykahus
termelésének 44%-at allitja el§, mig a tobbi
orszag részesedése egyenként 10% alatti.
Jelentds termelésnovekedés volt megfigyel-
het6 Brazilia, Lengyelorszag, valamint Spa-
nyolorszag esetében is, amely orszdgokban
a megtermelt pulykahtis mennyisége két
évtized alatt tObbszorosére nétt.

A FAO (2022) adatai alapjan, az EU27-
ben az elGallitott pulykahtis mennyisége 1
milli6 tonnarol kozel 2 millié tonnara nétt,
igy 34%-kal részesedett a vilagon megter-
melt pulykahts mennyiségébdl, amelynek
tobb mint 80%-at a top-5 tagorszag adta
(3. tablazat). Hazank az EU-ban termelt
mennyiség 4%-at allitotta el 2020-ban.
Az EU27 pulykahts termelésének magyar-
orszagi részaranya 2004-ben volt a legma-
gasabb (7,4%).

Avilag pulykahts exportjanak tobb mint
felét harom orszag — USA, Lengyelorszag és
Németorszag — adta 2020-ban. Az Gsszes
exportalt mennyiség az adott évben 871,5
ezer tonna volt, amely a 2010. évihez ké-
pest (916,2 ezer tonna) 5%-os csokkenést,
a 2000. évi mennyiséghez képest (922,6
ezer tonna) 5,6%-o0s csokkenést, a 1990. évi
mennyiséghez képest (246,0 ezer tonna) pe-
dig 254%-0s novekedést jelent (FAO, 2022).
A globélis export 25%-at (214 ezer tonna)
az USA, mig 19%-at (168 ezer tonna) Len-
gyelorszag adta 2020-ben. A pulykahust
tekintve, jelentGs exportbviilés volt megfi-
gyelhet6 Lengyelorszag esetében, amely az
elmult évtizedben 73 ezer tonnarol mintegy
130%-kal tudta novelni kivitelét. Szintén
jelentds a valtozas mértéke Németorszag
esetében is, ahol a 2020. évi 96 ezer tonna
export mennyisége haromszorosa a 2000.
évi kivitelnek. Ezzel szemben Franciaor-
szag esetében nagymértéki visszaesés fi-
gyelhetd meg az elmult hiisz évben, hiszen
mig 2000-ben 286 ezer tonna pulykahust
exportalt, addig ez az érték 2010-re 66%-
kal, majd 2020-ra tovabbi 46%-kal, 53 ezer
tonnara csokkent (4. tablazat).

2020-ban 871,5 ezer tonna pulykahist

importaltak vildgviszonylatban. Ez 7%-kal
tobb mint két évtizeddel ezel6tt, és 76%-kal
tobb mint 30 évvel korabban. A legnagyobb
mennyiségl pulykahist (132 ezer tonna)
2020-ban Mexiko importéalta, 28%-kal tob-
bet, mint két évtizeddel korabban. A globa-
lis pulykahtis import 12%-a (106 ezer tonna)
Németorszagban keriilt értékesitésre, ahol
az import mennyisége 2000 és 2020 kozott
15%-kal n6tt. JelentGsen novelte behozata-
14t Benin, Franciaorszag és Portugélia is.

A pulykahis termelésének
és fogyasztasanak alakulasa
Magyarorszagon

A magyar baromfidgazatot kiemelkedd
oOnellatasi szintje (baromfihus tekintetében
132% (AVEC, 2021)) és ezaltal exportorien-
taltsadga is megkiilonbozteti méas allatte-
nyészt6 dgazatoktol. A hazai baromfi szek-
tor éves szinten mintegy 700 ezer tonna his
elGallitasara képes. EbbSl nagysagrendileg
400 ezer tonnat a belfoldi, 300 ezer tonnéat
pedig az export piacokon értékesitenek.
A belfoldi fogyasztas és az export szer-
kezete eltérG, amig el6bbinek 80-85%-a
csirke és 15%-a pulyka és viziszarnyasok,
addig az exportnal 55-60% kozott mozog
a csirke és 40-45%-ot tesz ki a pulyka és a
viziszarnyasok (BTT, 2022). A hazai pia-
con 2014 6ta novekszik a fogyasztas, ezzel
egylitt a kiskereskedelmi forgalom. A po-
zitiv trend Osszefiiggésben van a bérek és
a vasarloerd novekedésével. A BTT (2022)
forgalmazasi adatokbol becsiilt szamitasai
alapjan, 2019-ben az éves egy fére vetitett
baromfihus fogyasztés az orszagban 29,2
kg volt, ebbdl 22,9 kg csirke, 3,0 kg pulyka,
2,4 kg kacsa és 0,9 kg liba.

A KSH (2022) adatai szerint, amig a ha-
zai vagohidak vagoallat termelése 2000 és
2021 kozott mintegy 8,7%-kal, 1,54 millid
tonnarol 1,68 millié tonnara novekedett,
addig az egyes agazatok esetében eltérg
tendencia figyelhet6 meg. 2021-ben a vago-
allat-termelés 91,8%-at a baromfi (57,3%)
és a sertés (34,5%) adta. Azonban mig a
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4. tablazat
A vilag fobb pulykahus exportér és importér orszagai (2020)
(The world’s main exporters and importers of turkey meat (2020))
S.sz. Exportér orszagok (1) Importér orszagok (2)
® Orszag (4) Mennyiség | Megoszlas Orszag (4) Mennyiség | Megoszlas
(ezer (%) (6) (ezer (%) (6)
tonna) (5) tonna) (5)
I USA (7) 213,8 24,5 Mexiko (1) 131,2 15,1
2. Lengyelorszag 168,2 19,3 Németorszag (9) 106,1 12,2
®)
3. Németorszag 95,5 11,0 Spanyolorszag (12) 43,5 5,0
©®)
4, Olaszorszag 58,6 6,7 Benini Koztarsa- 40,0 4,6
(10) sag (19)
5. Franciaorszag 53,0 6,1 Belgium (20) 37,7 4,3
an
6. Spanyolorszag 46,8 54 Kina (21) 26,1 3,0
(12)
7. Brazilia (13) 38,1 4,4 Franciaorszag (I1) 28,9 3,3
8. Magyarorszag 27,7 3,3 Ausztria (22) 25,4 2,9
(14
9. Kanada (15) 24,7 2,8 Nagy-Britannia 25,3 2,9
és Eszak-lrorszag
Egyesiilt
Kiralysaga (23)
10. Chile (16) 24,5 2,8 Dél-afrikai 24,6 2,8
Koztarsasag (24)
- Vilag tobbi 120,6 13,8 Vilag tobbi 382,7 43,9
része (17) része (17)
- Vilag (18) 871,5 100,0 Vilag (18) 871,5 100,0

(1) Exporter countries; (2) Importer countries; (3) Order number; (4) Country; (5) Quantity (thousand tonnes); (6) Share (%); (7) USA; (8)
Poland; (9) Germany, (10) ltaly; (1) France; (12) Spain; (13) Brazil; (14) Hungary; (15) Canada; (16) Chile; (17) Rest of the World; (18) World;
(19) Republic of Benin; (20) Belgium; (21) China; (22) Austria; (23) United Kingdom of Great Britain and Northern Ireland; (24) Republic of

South Africa;
Forras: FAO (2022)

levagott sertés mennyisége 793 ezer tonna-
rél 579 ezer tonnara csokkent az elmult két
évtizedben (-27,1%), s ezaltal a vagoallat-
termelésbdl valo részesedése az 51,4-r61
34,5%-ra esett vissza, addig a vagobaromfi
mennyisége 616 ezer tonnarol 963 ezer ton-
nara (+56,3%), részaranya pedig 39,9-rél
57,3%-ra ndvekedett.

A KSH (2022) adatai alapjan, az allatal-
loményon beliil a kiilonb6z8 baromfifajok
aranya eltéréen alakult az elmult id§szak-
ban és tradicionalisan a tytkfélék szerepe

a meghatarozo6 (75-85%). Az egyes szak-
agazatok koziil mindossze a kacsaallomany
esetében figyelheté meg novekedés. A puly-
kaédllomany 2004 és 2021 decembere ko-
z0tt 28%-kal csokkent, a legfrissebb adatok
alapjan Magyarorszagon 2,64 milli6 darab
pulykéat tartottak 2021 decemberében (3.
abra). Fontos azonban megjegyezni, hogy
a baromfidgazat teljesitményét a termelés
volumene alapjan sziikséges megitélni, a
KSH allatallomanyi felmérése csak egy
pillanatnyi allapotot tiikroz.
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3.abra

A decemberi baromfiallomany alakulasa Magyarorszagon (1990=100%)
(Development of the poultry flock in Hungary in December (1990 = 100%))

400%

350%

[%] [*] W
= wuh

= = 8
- - =
o g o~

Viltozas mértéke (1)
=
T

100%

S =N TN D00 D =T OO =T N0 D —
2 222023 PPEODCD DD D m === = a a
o N A A N - N I = O = B = O — = — i i T I R~ I
—————————— AAAAAAaAaAaAAaAaAaAAA S S @ 6 &
== == Tyik (tojotbroiler) (2) seseee Lad (3) == « «Kacsa(4) Pulyka (5) Barom/i dsszesen (6)

(1) Rate of change; (2) Chicken (hen+broiler); (3) Goose; (4) Duck; (5) Turkey; (6) All poultry;

Forras: KSH (2022)

4. abra

A vagohidi baromfivagasok alakulasa Magyarorszagon élGsulyban (2004 = 100%)
(Development of the poultry slaughters in Hungary, in live weight (2004 = 100%))
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(1) Rate of change; (2) Broiler; (3) Goose; (4) Duck; (5) Turkey; (6) All poultry;

Forras: Fekete (2014;2022)

Abaromfivagasok tekintetében, az egyes
szakagazatok esetében eltérd volt a valtozas
mértéke a 2004. évi kibocsatashoz képest
(4. abra). Intenziv novekedést produkaltak
avagocsirke termékpéalya, valamint a kacsa

kiilonb6z6 hasznositasi irdnyai (pecsenye-

kacsa, illetve a hizott kacsa). A pulyka eseté-
ben 2004-hez képest mintegy 30%-0s visz-
szaesés figyelhet§ meg a vagohidi vagasok
tekintetében (Fekete, 2014; 2022). Ebben
a legnagyobb szerepet az angol tulajdond,
dunantuli vagoiizem és integracio megszii-
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5.abra

A pulykaallomany megoszlasa iizemméret' szerint (2010-2020)
(Development of the turkey flock by farm size in Hungary (2010-2020))
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(1) Turkey flock; (2) Turkey farmers; (3) The farm size doesn’t mean the annual output, it shows the size of the stock that can be kept in the
farm at the same time. (4) Note: Due to backyard, flock under 500 are not present.

Forras: KSH, Agrarcenzus (2020) adatai alapjan sajat szerkesztés

nése jelentette, de szerepet jatszhatott a
belfoldi kereslet mérséklédése, a termelési
strukttra valtozasa, s6t allategészségiigyi
és jarvanytligyi problémak is (szalmonel-
la, madérinfluenza). Amig a felvasarolt
él6pulyka mennyisége 2002-2007 kozott
meghaladta a 120 ezer tonnat, addig ennek
mennyisége ma csupan alulrél kozeliti a
100 ezer tonnat.

A KSH (2022) adatai alapjan, 2020-ban
a piacon arualappal (500 db <) megjelend
pulykatartobdl 170 db volt Magyarorsza-
gon, ami 11%-kal kevesebb mint 2010-ben.
Ugyanebben az idgszakban a pulykaal-
loméany csupan 7%-kal csokkent. 2020.
decemberében a magyarorszagi pulykaal-
lomany 89%-at 10 000 féréhely feletti tele-
peken tartottak, ami 2010-hez képest 3 sza-
zalékpontos novekedést jelent. Alegnagyobb
mértékben (+8 szazalékpont) az 50 000 és
100 000 kozotti allomanyok szama nove-
kedett. Ugyanebben az 6sszehasonlitasban

a 10 000 pulykét tart6 gazdasagok szama
8 szazalékponttal csokkent. A rendelke-
zésre all6 adatok alapjan megallapithato,
hogy koncentral6dott a termelés 2010 és
2020 kozott, s tovabb erésodott a nagyobb
iizemméretd telepek szerepe a pulykatar-
tasban (5. abra).

A pulykaédgazat koncentraltsagat és in-
tegraltsagat a vagohidak teljesitménye is
alatdmasztja. A BTT-nek jelent§ pulyka-
vago feldolgozo tizemek szama 9 db volt
2020-ban, amelyek 0sszesen 100 ezer tonna
élépulykat vasaroltak és dolgoztak fel (6.
abra). A feldolgozas 69%-a két tizemben
tortént, emellett tovabbi 4 kisebb cég emel-
het6 még ki, a tobbi szerepl6 minimalis
részesedéssel bir. A tanulmany készité-
sének idejében, 2022-ben Magyarorszag
két legnagyobb pulykafeldolgoz6 cégének
fazidja és atalakulasa zajlik, amely tovab-
bi atrendezdést vetit elére a termelési és
feldolgozasi strukttraban.

1 Az lizemméret nem az éves kibocséatast, hanem az egy id6ben a gazdasagban tarthato alloméany nagysagat je-
lenti. (3); Megjegyzés: Haztajijellegiiknél fogva az 500 db alatti allomany nincs felttintetve (4)
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6.abra

A hazai pulykavagas és -feldolgozas struktaraja a 2020. évi felvasarlasi adatok alapjan
(élésulyban)
(The structure of domestic turkey slaughter and processing based on slaughter data for 2020
(in live weight))

2.7%
B 5,7%’ # =\

& 9.1%

28.5%

" 0,2%
0,02%

1 40,6%

Forras: BTT (2021)

ANYAG ES MODSZER

A tanulmény elkészitése soran primer
és szekunder adatokat is felhasznaltunk.
A szekunder adatok kiilonb6z6 nemzetkozi
és hazai adatbazisokbdl (FAO, EC, AVEC,
BTT, KSH), illetve szakirodalmakbol, ta-
nulméanyokbdl, agazati jelentésekbdl szar-
maznak, amelyeket feldolgozva fogalmaztuk
meg az agazat nemzetkozi és hazai piaci
helyzetére, kihivasaira és jov6beli progno-
zisaira vonatkoz6 megéllapitasainkat.

A pulykahts-el6allit6 szakagazat iizem-
tani elemzése soran kovettiik a Debreceni
Uzemtani Iskola modszertanat. Az elemz6-
munkahoz sziikséges primer adatgydjtést
(termelési mutatok, technolégiai adatok,
fajlagos raforditasok, input-output arak,
fajlagos koltségadatok stb.) az alapanyag
eléallitdsban mitikéds, ,,jo szinvonalon
gazdalkodd” magyarorszagi vallalkozasok-
nél végeztiik. Az igy begyjtott adatokbol
agynevezett ,virtualis tizemet” allitottunk
0ssze, modellezve a ,,jo szinvonalon gazdal-
kodé” izemeket. E ,virtulis tizem” 1énye-
gében az orszagban miikodd gazdasagok
fels6 negyedébe tartozokat tiikrozi, nem pe-

dig az orszagos atlagot. Uzemméret tekinte-
tében a nagylizemi gazdalkodés vizsgalatat
helyeztiik el6térbe, ezen beliil a nagyiize-
mek koziil az atlagosnak tekinthet6t vettiik
alapul. A vizsgalat soran csak tizemet mo-
delleztiink, nem pedig vallalkozas(oka)t,
igy a koltség-jovedelem adatokat is lizemi
szinten értelmeztiik. A modellezéshez de-
terminisztikus elven miik6dé szimulacios
modelleket alkalmaztunk, amely tgy épiil
fel és miikodik, mint tobb hasonl6, a Deb-
receni Uzemtani Iskolaban késziilt mez6-
gazdasagi dgazati elemzéshez alkalmazott
modellkalkulacié (Apati, 2009; Sz6ll6si,
2008; SzO6ll6si — Sziics, 2014; Kurmai,
2016; Kicska, 2016; Dorogi — Apati, 2019;
Sz6ll6si et al., 2020). Ennek 1ényege, hogy
nem az analitikus nyilvantartasokbdl és
a szamviteli adatokbol vezeti le a legfébb
gazdasagi mutatokat, hanem a technolbgiai
paraméterekbdl, azaz a realfolyamatokbol
indul ki és a felmért naturalis raforditasok-
hoz rendeli azok egységarait és vezeti le a
pénziigyi folyamatokat. A modellkalkulacio
id6horizontja 2022. év elejére vonatkozik,
igy az eredmények is az akkori input és
output arak mellett értelmezhetdk.
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5. tablazat
Az egyes pulykahibridekre jellemzé termelési mutatok
(Production characteristics to specific turkey hybrids)
Megnevezés (1) Hybrid Hybrid Hybrid XL B.U.T. B.U.T6é6
Converter | Converter Premium
Novo
Tojo | Bak | Tojé | Bak | Tojo | Bak | Tojo Bak | Tojo Bak
G) | ® | G [ ® | 6 | (® ©) (6) ©) (6)
Eletkor (hét) (2) 15 20 15 20 () 20 15 20 15 20
Elgsuly (kg/db) (3) 10,72 | 21,70 | 10,50 | 21,51 | 10,69 | 22,17 | 9,99 | 20,35 | 10,45 | 21,50
Fajlagos takarmany- 2,14 | 2,43 | 2,34 | 247 | 2,19 | 2,45 | 2,35 2,45 | 2,34 | 24l
felhasznalas (kg/kg) (4)

(1) Denomination; (2) Age (week); (3) Live weight (kg/pc); (4) Feed conversion ratio (kg/kg); (5) Females; (6) Males;

Forras: Hybrid Turkeys (2022); Aviagen Turkeys (2022)

A gazdasagi kornyezet (input- és output-
arak) és a legfébb termelési paraméterek
valtozasainak a termelés 6konomiai haté-
konysagara gyakorolt hatasat kereszttabla
elemzésekkel vizsgaltuk. Ennek soran ér-
tékeltiik egyrészt a kiilonbo6z6 atlagsilyok
és értékesitési arak, mésrészt a kiilonb6z6
fajlagos takarmanyfelhasznélasi adatok és
takarmanyarak, valamint a kiilonb6z6 ta-
karméanyarak és értékesitési arak kombina-
ci6i mellett (minden maés tényez6 valtozat-
lansagat feltételezve) a fajlagos jovedelem
alakulasat.

EREDMENYEK

Altalanos iizemgazdasagi
oOsszefiiggések

A hazai pulykadgazat termelése jel-
lemzden integralt koriillmények kozott
torténik. Ez azt jelenti, hogy a meghata-
rozott piaci igényeknek megfelel6en tobb
termékpalyaszakasz szorosan és tervsze-
ren miikodik egylitt, beleértve a puly-
kaagazat egyik legjelentGsebb alapanya-
gat, a takarmanyt biztosito lizemeket is.
Hazéankban a teljes termékpéalyara kiter-
jedd integracioval (tenyésztés — keltetés
— nevelés-hizlalds — vagas — feldolgozas
— tovabb-feldolgozas) csak egy nagyval-
lalkozas rendelkezik, e cég a piacvezetd.
A tobbi vallalkozas esetében a termékpélya
bizonyos szakaszaira és részére terjednek

ki az egyiittm{ikodések. Magyarorszagon
minddssze néhany cég foglalkozik pulyka-
szlil6parok tartasaval (magasabb tenyészté-
si foku allomanyok hazankban nincsenek),
igy klasszikus értelemben vett tenyésztésrél
(szelekeid, tenyésztési eljarasok, tenyész-
tési program) nem beszélhetiink. A hazai
sziil6partartas az adott torzsallomany
beszerzését, el6nevelését, termelésbe alli-
tasat (tojastermelését), a hazai és nemzet-
kozi igényeknek megfelel6 keltetStojasok és
naposallat biztositasat (keltetést) foglalja
magaban. A sziil6par madarak napos kor-
ban érkeznek az el6neveld telepre és 28 he-
tes korukban telepitik 4t ket a tojotelepre.
A tojotelepen 4 hetes el6készitési folyamat
utan kizarolag mesterséges termékenyitést
alkalmaznak és a 32. hétre jelentkeznek az
els6 tojasok. Innen 24-26 héten keresztiil
zajlik a keltetGtojas-termelés, azaz 56 élet-
hétig tart egy tenyészpulyka életciklusa.
Ez kicsivel tobb, mint egy év, aztan a letojt
allatokat vagohidra értékesitik.

A pulyka sziil6parok termelési mutatoi
részben a faj biologiai sajatossagai, rész-
ben a husiranyu szelekcié kovetkeztében
alacsonyabbak a tytukfélék és a pekingi
kacsa termelési mutat6inal. Igaz ez a tojok
tojastermelése (100-110 db/t0j6), a termé-
kenység, illetve a keltethetGség esetében
is. Ennek kovetkezményeként a naposéllat
ara magasabb az el6bb emlitett fajokhoz és
baromfifélékhez képest.
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Magyarorszagon a vagopulyka el6alli-
tdsa dont6en nagyiizemi, mélyalmos tar-
tastechnologia keretén beliil valosul meg.
Az intenziv tartéasi koriilmények, a hosszt
nevelési id6szak (igy az allatok eltérs igé-
nye), valamint a jelentés ivari dimorfizmus
(a himivar és nGivar kozotti kiilonbség) mi-
att a hizlalési folyamat ketté valt: el6neve-
1ésre és utonevelésre. A tartastechnologia
alapjat a megfelelGen kivitelezett, magas
technoldgiai szinvonald istallok jelenthe-
tik, ugyanakkor meg kell jegyezni, hogy
speciélisan a faj igényeire tervezett terme-
16 telep és istallo kevés van az orszagban.
Kiilonos figyelmet kell forditani az opti-
malis kornyezeti kortilmények kialakita-
sara, melyek nagymértékben befolyasol-
jak a vagopulyka novekedését, a fajlagos
takarmanyfelhasznélast és a vagosulyt is.
Tobbek kozott a hémérsékletszabalyozas,
légaramlas, levegémingség és fény biztosi-
tasara kell nagy gondot forditani az elvart
teljesitmények elérése érdekében. Ugyan-
akkor a megfeleld hibrid kivalasztdsa sem
elhanyagolhat6 tényezd, hiszen a genetika
is jelentGsen befolyasolja a vagopulyka-el6-
allitas termelési és gazdasagi eredményeit.

Avagopulyka el6allitasa a naposallat be-

szerzésével kezdddik és 6 hét el6neveléssel
folytatodik. Az el6nevelt pulykakat késGbb
az utoneveld istallokba helyezik at, ahol
kiilon helyre telepitik a tojokat és a bakokat.
A tojok és bakok hizlalasi id§szaka is eltérd,
amig a tojokat 15-18 hétig nevelik, addig a
bakokat kozel 20-22 hétig. A tartasiid§szak
hossza fiigg a vagoiizemek kapacitasatol,
illetve az adott genetikai sajatossagtol is,
hogy mikorra éri el az optimalis vagosulyt.

A hibridek koziil a Hybrid Converter
Novo, Hybrid XL, a B.U.T. Premium és
B.U.T. 6 a legelterjedtebbek. Ezen hibri-
dek teljesit6képességét mutatja be az 5.
tablazat. Az egyes hibridek egyszer(ibb 0sz-
szehasonlithat6sdga miatt a tojoknal 15, a
bakoknal 20 hetes életkorra elért élgsulyt
és az ahhoz kapcsolddé fajlagos takar-
méanyhasznositasi adatokat tiintettiik fel.
A Hybrid Genetics 2021-ben az Gj termelési
rendszerek valtoz6 igényeinek kielégitésére
egy Gj hibridet vezetett be az EU teriiletén,
igy Magyarorszagon is. A Converter Novo
tenyészallomanyat Franciaorszagba helyez-
ték, ezzel megteremtve a lehetGséget, hogy
a kontinens éghajlati, takarméanyozasi és
-tartasi feltételeihez illeszked$ madarakat
tenyészthessenek. A piaci igényeket és a ter-

6. tablazat
A hazai naturalis termelési mutat6k 6sszehasonlitasa
(Comparison of Hungarian production indicators)
Ivar (1) Mutato (2) Magyaror- | Németor- | Franciaor- | Lengyel-
szag (3) szag (4) szag (5) orszag (6)
Tojo Vagaskori él&tomeg (kg) (10) 8,3-99 10,0-15,0 7,3-10,8 9-13
™ Vagaskori életkor (nap) (I1) 98-111 105112 84112 100115
Telepitési siirtiség (kg/m?) (12) 55 50 50 50
Bak (8) Vagaskori élétomeg (kg) (10) 18,7-19,8 | 20,0-22,0 15,3-20,4 | 18,0-22,0
Vagaskori életkor (nap) (I1) 142 - 149 140 - 150 112-140 140 — 150
Telepitési stiriiség (kg/m?) (12) 60 65 65 65
Tojo + Fajlagos takarmany-felhasznalas 2,8-29 2,6-2,7 2,1 -2,4 2,65-2,8
Bak (9) (kg/kg) (13)
Jellemz4 fajta/hibrid (14) Converter B.UT.6 B.UT Converter/
Premium B.UT.6

(1) Gender; (2) Indicator; (3) Hungary; (4) Germany; (5) France; (6) Poland; (7) Females; (8) Males; (9) Females+Males; (10) Live weight at
slaughter; (11) Age at slaughtering (days); (12) Flock density; (13) Feed conversion ratio (14) Typical breed/hybrid;

Forras: Sajat adatgyijtés (2022)
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7. abra

A takarmany és a vagépulyka aranak negyedéves alakulasa Magyarorszagon

(2019-2022)
(Quarterly development of feed and turkey prices in Hungary (2019-2022))
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Forras: BTT (2022)

melési feltételeket szem el6tt tartva, a faj-
tavalasztasnal szempontot jelent a végter-
mék homogenitasa, takarméanyhasznositasi
képessége és a vagaskori sily. A genetikai
képességek kihasznalasat nagymértékben
befolyasolja a telepen alkalmazott takarma-
nyozasi- és a tartastechnolbgia, valamint
az ezeket alkalmazo6 telepi menedzsment.
Szintén befolyasolja az eredményeket a
telepen alkalmazott allategészségiigyi és
higiéniai program.

A termelés hatékonysaganak novelése
(Sz6ll6si, 2014) a pulykaagazat tekinteté-
ben is rendkiviil fontos. A takarmanyarak
emelkedése és az EU szigoru allatjoléti és
allategészségiigyi szabalyai eurdpai ver-
senytarsainkat is sajtjak, azonban a puly-
kahizlalasban Magyarorszag és az EU mas
tagorszagainak termelési paraméterei ko-
z6tt kiillonbségek mutatkoznak (6. tabla-
zat). A vagopulyka elGallitas soran felhasz-
nalt genetikai hattér jellemz&en megegyezik

a vizsgalt pulykahs el6allit6 orszagokban.

A takarméanykeverékek alapanyagainak
araiban sem mutatkozik szdmottevd kii-
16nbség, amibGl Magyarorszagon esetleg
gyengébb mindségi takarmanyok felhasz-
nélaséra és ennek sulygyarapodast befoly4-
sold negativ hatasara kovetkeztethetnénk.
Mind a takarményhasznositas, mind a te-
lepitési stirtiség tekintetében hazankban
mérhetSk a leggyengébb 4tlagos eredmé-
nyek. Az épiiletek elavultsiga, valamint a
faj, illetve hibrid igényvéaltozasait kovetni
nem tudo6 technolbgiai lemaradas miatt a
telepitési stirliség és az egy négyzetméter-
re vetitett hozam elmarad a konkurencia
eredményeitdl. A hazai telepek egy részének
miiszaki allapota leromlott és az idejemtlt
tartds- és takarmanyozas-technologiai be-
rendezések nem teszik lehet6vé a vilag-
szinvonald hibridekkel torténd hatékony és
gazdasagos termelést. A magyar pulykaaga-
zat versenyképességi hatranyat elsGsorban
az okozza, hogy jellemzGen nem épiiltek a
modern hibridek igényeire formalt istal-
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16k, hanem a pulykatartok altalaban csak
,megorokolték” azokat.

A takarmany és a naposallat jelenti
a legnagyobb koltségtételt a vagopulyka
el6allitasa soran. Ezért figyelemmel kell
kisérni ezen inputtényezék aranak ala-
kuldsat, ugyanakkor nem elhanyagol-
hat6 az értékesitési arak vizsgalata sem.
A 7. abran a pulyka befejeztap aranak,
a vagopulyka felvasarlasi aranak, illetve
a 100 kg vagopulyka aran vasarolhat6 ta-
karméany mennyiségének (mint draranyt
kifejez6 mutatd) alakulasat abrazoltuk.
A takarmanyar 2019 és 2020 kozott stabi-
lan 83-84 Ft/kg kozott alakult, azonban
2022. év kozepére 78%-kal emelkedett.
Ezzel szemben a vagdpulyka értékesitési
ara 2022 méasodik negyedévére 36%-kal
nétt, 2020 els§ negyedévének atlagara-
hoz képest. Ennek hatterében egyrészt a
COVID-19 pandémia, a madarinfluenza
jarvany és a fogyasztascsokkenést okozo
negativ vilaggazdasagi folyamatok hatasai
allnak. Az arak alakulasaval sszefiiggés-
ben 6sszességében csereararany romlas
figyelhet§ meg az elmilt 3 évben. A 100 kg
vagopulyka értékesitési aran vasarolhato
takarméany mennyisége csokkend tenden-
ciat mutat. Amig ennek értéke 2019-ben at-
lagosan 464 kg volt, addig ez 2020-ban 455
kg-ra, 2022-re pedig 371 kg-ra csokkent.

Jo6 termelési szinvonalon
gazdalkodo vagopulya-elballito
ilizemek 6konémiai jellemz6i
Jellemzé termelési, technolégiai
és fajlagos gazdasagi alapadatok

A modellkalkulacidéban 6sszeallitott
yvirtualis iizem” legfontosabb termelési-
és technologiai mutatoit foglalja 6ssze a
7. tablazat.

A 18 550 m? istéllofeliilettel rendelke-
76, nagyméretiinek tekinthetd ,virtualis
tizem” j6 szinvonala kortilményeket biztosit
a vagopulyka elGallitasahoz. Az alkalma-
zott zart kortilmények kozotti mélyalmos
tartastechnologia nemcsak 6j épitésti istal-

16kat, hanem az Gjonnan kiépitett technol6-
giat is magaban foglalja. A vagbopulyka-el6-
allitas nagyiizemi keretek kozott kétfazisa
rendszerben torténik (el6- és utonevelés).
A sikeres el6nevelés egyik nélkiilozhetetlen
feltétele egy korszerti genotipusto6l szairma-
20, j6 minéségl napospipe allomany. A ha-
zankban ez az elérhet6 genotipus a Hybrid
Converter NOVO. Az el6nevelés mintegy 6
hetet vesz igénybe, amelyet az el6neveld is-
talléban 3 hetes szervizperiodus (takaritas
és fertGtlenités) kovet. Az el6nevelt, mint-
egy 2,35 kg élGsulya pulyka az utonevelGbe
kertil ivar szerint elkiilonitve. A tojo és a
bak nevelési idejének hossza eltéré. Amig
a tojot atlagosan 62 napig, addig a bakot 97
napig hizlaljak az uténevel6ben. Az allatok
kivagasa utan 25 napos szervizperiodus ko-
vetkezik. Ahhoz, hogy a ttltartas elkeriilhe-
t6 legyen, a vagbhidakkal kotott szerzédés
kiemelt fontossagu. A j6 szinvonalon terme-
16 iizemek gyakorlatdnak megfeleléen mind
az el6nevelésbdl, mind az uténevelésbdl 5,5
rotaciot feltételezhetiink. Ennek kivitele-
zéséhez egy 2550 m2-es el6neveld istallo,
és két darab 8000 m?*-es utdnevel6 istalld
sziikséges, ugyanis az elénevelési id6szak
mintegy fele az uténevelésnek. Ennek meg-
felelGen egy adott rotacidban az allomany
utdnevelése soran egy ujabb allomény (a
kovetkezd rotacid) elénevelése torténhet
meg, amely parhuzamosan atkeriil majd a
masik uténeveld istalloba. Igy az uténevelés
1ényegében két kiilonbo6z6 korcsoporttal el-
kiilonitetten két telepen (allategészségligyi
szempontok miatt) parhuzamosan torténik.
Mindez a kapacitasok (istallofeliilet) minél
jobb kihasznalasa végett fontos.

A naposéllat megfelel6 minGségii beszer-
zése mellett a takarméanyozas is kiemelt
jelent6ségi. A kiilonb6z6 korcsoporta
pulykak egyedi tapokat kapnak. Az el6ne-
velés soran kétfazisos rendszer miikodik.
A napospipék a starter indit6 tapot 4 hetes
korukig, mig az indit6 tapot 4-6 hetes koru-
kig kapjak. Ekozben folyamatosan készitik

7 2

fel a pulykéakat az utdonevelSbe torténd tte-
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7. tablazat

)6 szinvonala vagopulyka-el6allité lizem termelési- és technolégiai mutatéi
(Production and technical performance of a turkey farm in line with good practice)

Megnevezés (1) Mértékegység (2) Erték (3)
Eléneveld istéllofelilet (4) m? 2550
Utoneveld istallofeliilet' (5) m?2 16 000
Hizlalasi id6 (elénevelés) (6) nap 43
Szervizperiddus hossza (elénevelés) (7) nap 21
Hizlalasi id6 (utonevelés, tojo) (8) nap 62
Hizlalasi id6 (utonevelés, bak) (9) nap 97
Szervizperiodus hossza (utonevelés) (10) nap 25
Rotaciok szama évente (elénevelés és utonevelés) (11) rotacio/év 5,5
Telepitési slirliség az eléneveldben (12) db/m? 10,20
Telepitési slirliség az utonevel&ben (13) db/m? 3,12
Elhullas az elénevelés soran (14) % 4,0
Elhullas az utdnevelés soran (tojo) (15) % 3,5
Elhullas az uténevelés soran (bak) (16) % 50
Atlagos napi sulygyarapodas (tojo)? (17) g/nap 90,5
Atlagos napi sulygyarapodas (bak)? (18) g/nap 143,2
Elénevelt pulyka atlagsilya (19) kg/db 2,35
Ertékesitéskor atlagsily (tojé) (20) kg/db 9,50
Ertékesitéskor atlagstly (bak) (21) kg/db 20,05
Ertékesitett él8suly | m?-re vetitve? (22) kg/m? 19,03
Fajlagos takarmanyfelhasznalas (telepi szinten) (23) kg/kg 2,75
Foldgaz-felhasznalas (24) m3/m?/rotaciod 1,09
Villamosenergia-felhasznalas (25) kWh/m?*/rotacié 1,29
Telepi dolgozdi létszam (26) fé 6

'Az uténevelés egy rotacioban 8000 m?istéllofeliileten tdrténik és pirhuzamosan két kiilon korcsoporttal két rotaciéd fut 2x8000 m2-en.

@7
2A teljes hizlalasi id6szakra vonatkozdan. (28)

3A modellkalkulicié eredményeként szamitott, az osszes istallofeliiletre

vetitett mutaté. (29)

(1) Denomination; (2) Unit; (3) Value; (4) Pre-fattening barn surface; (5) Fattening barn surface; (6) Duration of pre-fattening; (7) Duration
of pre-fattening service period; (8) Duration of fattening (females); (9) Duration of fattening (males); (10) Duration of fattening service
period; (1) Number of rotations per year (pre-fattening and fattening); (12) Flock density in pre-fattening; (13) Flock density in fattening; (14)
Mortality in pre-fattening; (15) Mortality in fattening (females); (16) Mortality in fattening (males); (17) Average daily weight gain (females);
(18) Average daily weight gain (males); (19) Average weight of pre-fattened turkey; (20) Average weight at sale (females); (21) Average weight
at sale (males); (22) Sold live weight per m?; (23) Feed conversion ratio; (24) Natural gas consumption; (25) Electricity consumption; (26)

Number of labours; (27) Fattening takes place in one rotation on a stable area of 8000 m*and two rotations with two separate age groups run
in parallel on 2x8000 m?; (28) For the whole fattening period; (29) The indicator calculated as a result of the model calculation and projected

onto the surface of all stables.

Forras: Sajat adatgydjtés és kalkulacio

lepitéssel jaré kornyezetvaltozasra, amely
kedvezdtlen esetben a vagostly alakulasara
iskihathat. Ezért az uténevelGben par napig
tovabbra is az indit6 tapot etetik. A neveld
L. tapot 6-9., aneveld I1. tipot 9-13., a befe-
jezd 1. tapot 14-15., mig a befejezd I1. tapot
15-20. élethétig alkalmazzak.

A termelési mutatok kozott az egyik leg-
fontosabb, a fajlagos takarmanyfelhasznélas
alakulasa. A nagytiizemi, j6 szinvonald lize-
meknél atlagosan 2,7-2,9 kg/kg a fajlagos
takarméanyfelhasznalas értéke. A legkor-
szer(ibb telepeken azonban lehetséges a
2,5-2,6 kg/kg érték elérése is. Ami a napi
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8. tablazat

Jo szinvonalu vagopulyka-el6allité lizem gazdasagi alapadatai, fajlagos mutatoi
(2022. januar)
(Economic basic data of a turkey farm in line with good practice)

Megnevezés (1) Mértékegység (2) Erték (3)
Vagopulyka értékesitési ara (4) Ft/kg 450
napospipe ara (5) Ft/db 550
Takarmanyarak (6)
Starter indito (7) Ft/kg 164
Indit6 (8) Ft/kg 164
Neveld I. (9) Ft/kg 155
Neveld I1. (10) Ft/kg 145
Befejezd I.-II. (11) Ft/kg 140
Foldgaz ara (12) Ft/m? 400
Villamos energia ara (13) Ft/kWh 120
Atlagos brutté érabér (telepi dolgozo) (14) Ft/ora 1 380
Alomanyag koltség (15) Ft/m?/rotacioé 282
Allatgyégyszer (16) Ft/db 94
Egyéb anyagjellegli koltségek' (17) Ft/m?/rotacidé 522
Ertékesokkenési leiras (18) Ft/m?/év 4603
Altalanos koltségek? (19) Ft/m?/év 362
Allatjéléti tamogatasok (11/2019. (IV. 1.) AM rendelet) (20) Ft/AE 59408
Allati hulla elszallitasi és artalmatlanitasi kdltségeinek Ft/tonna 47 625
tamogatasa (56/2008. (IV. 25.) FVM rendelet) (21)

'Magaban foglalja az alkatrészeket, a javitést, karbantartast, a fertStlenité- és tisztitoszereket, az illategészségligyi koltségeket, a pulyka

felszedésének koltségeit, illetve a kitragyazas koltségeit. (19)

2Uzemi szintjén felmeriilé altalanos koltségek (pl.: biztositasi dijak, hatosagi, igazgatasi dijak, utazasi koltségek, tagdijak, adminisztracios

kéltségek). (20)

(1) Denomination; (2) Unit; (3) Value; (4) Selling price of turkey; (5) Price of poult; (6) Feed prices; (7) Pre-starter; (8) Starter; (9) Grower |;
(10) Grower IL; (11) Final I-11; (12) Price of gas; (13) Price of electricity; (14) Average gross hourly wage (farm labours); (15) Price of litter; (16)
Price of veterinary medicine; (17) Other material costs; (18) Depreciation; (19) General costs; (20) Animal welfare subsidies; (21) Animal
carcass removal and disposal costs subsidies; (19) Includes parts, repairs, maintenance, disinfectants and cleaning agents, animal health costs,
the costs of picking up the turkey, and the costs of composting; (20) General costs arising at the operational level (e.g. insurance, official and
administrative fees, travel cost, membership fees, administrative costs).

Forras: Sajat adatgyijtés és kalkulacio

sulygyarapodast illeti, a tojo esetében 9o g/
nap, mig a bak tekintetében ez magasabb,
143 g/nap. Kiemelendd, hogy a toj6 hiz-
lalasi id6szaka 15 hét, mig a baké 20 hét.
A tojok atlagstlya a nevelési idGszak végére
atlagosan 9,5 kilogramm, a bakoké pedig
20,05 kilogramm.

A modellezett iizem koltség-jovedelem-
viszonyanak értékeléséhez elengedhetetlen
az input- és outputarak ismerete. A leg-
fontosabb a vagopulyka értékesitési ara, a
napospipe beszerzési ara, és a takarmanyar,
amelyek alapjaiban hatarozzak meg a tevé-

kenység gazdasagi helyzetét. A takarmény
mellett tovabbi raforditasok (naposallat,
energia, munkaerd stb.) 4rai is jelentGsen
emelkedtek az elmult években. Ezeket az
aktualis gazdasagi alapadatokat foglalja
0ssze a 8. tablazat.

A termelési érték, termelési koltség és
jovedelem alakuldsa
Az el6z6ekben bemutatott termelési és
gazdasagi alapadatok alapjan modelleztiik
egy magyarorszagi, jo szinvonalon termeld
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vagopulyka el6allitaséval foglalkozo6 tizem
koltség-jovedelem helyzetét (9. tablazat).
Akoltségadatokat kiilonb6z6 vetitési alapok-
ra (egy rotaciora, egy évre, egy m? istallo-
feliiletre, egy kilogrammra) adjuk meg. Az
egy kilogramm élGsulyra szamitott termelési
koltség 575 forint volt 2022. év elején. Egy
rotaciora vetitve mintegy 203 milli6 forint
koltség meriil fel a modellezett izemméret
fliggvényében. Ez az adat 26 ezer napospipe
kihelyezését és felnevelését jelenti, amelybdl
az elhullasokat is figyelembe véve kozel 24
ezer darab, 6sszesen mintegy 353 tonna él6-
sulyt vagopulyka értékesithetd. Ehhez pedig
a 2550 m*-es istallofeliilettel rendelkezé el6-
nevelG, és az egyik 8000 m? istallofeliilettel

rendelkezd utdneveld sziikséges. Ilyen iizem-
méretben éves szinten 5,5 rotacioval mintegy
1,12 milliard forint termelési koltséggel sza-
molhatunk. Ahhoz, hogy az eredményeink
osszehasonlithatéak legyenek mas iizem
adataival, egy négyzetméter istallofeliiletre is
érdemes meghatérozni a gazdasagi adatokat.
Ez éves szinten értelmezve mintegy 60 ezer
forint termelési koltséget jelent, amely 5,5
rotéciot feltételezve, az Osszes istallofeliiletre
(18 550 m?) vonatkozik. Viszonyitasképpen
az egységnyi istallofeliileten évente eléallit-
hat6 él6pulyka mennyisége 105 kg, szemben
a vagocsirke-hizlalds 280-310 kg/m? éves
hozamaval (Sz6ll6si et al., 2021).

Az egyes koltségtételeket vizsgalva, a

9. tablazat

A vagopulyka-elballitas termelési koltségének alakulasa a modellezett,

jo szinvonalu iizemben (2022. januar)

(Production cost in a modelled turkey producer farm in line with good practice (January 2022))

Megnevezés (1) | rotaciora | évre es6 I m?istallé- | | kg élésuly- | Megoszlas
esé érték érték feliiletre es6 | raeso érték (%) (6)
(ezer Ftirota- | (ezer Ftlév) | érték (Ftim?/ (Ftlkg) (5)
cié) (2) 3) év) (4)
Anyagijellegii 178 286 980 570 5286l 505,17 87,86
koltségek (7)
Napospipe (8) 14300 78 650 4240 40,52 7,05
Takarmany (9) 142 183 782008 42 157 402,88 70,07
Allatgyégyszer (10) 2325 12787 689 6,59 1,15
Energia (1) 10990 60 445 3258 31,14 5,42
Alomanyag (12) 2978 16 380 883 8,44 1,47
Egyéb' (13) 5509 30300 1633 15,61 2,71
Személyi jellegli kolt- 3430 18863 1017 9,72 1,69
ségek (14)
Ertékesdkkenési 15739 86 567 4667 44,60 776
leiras (15)
Kozvetlen termelési 197 454 | 085999 58544 559,49 97,30
koltség (16)
Altalanos kéltség 5475 30113 1623 15,51 2,70
a7)
Termelési koltség 202 929 1116 112 60 168 575,00 100,00
(8)

'Magaban foglalja az alkatrészeket, a javitést, karbantartast, a fertStlenité- és tisztitoszereket, az illategészséglgyi koltségeket, a pulyka
felszedésének koltségeit, illetve a kitragyazas koltségeit (19)

(1) Denomination; (2) Value per one rotation (thousand HUF/rotation); (3) Value for one year (thousand HUF/year); (4) Value per one
m? of barn (HUF/m?/year); (5) Value per one kg of live weight (HUF/kg); (6) Distribution (%); (7) Material costs; (8) Poults; (9) Feed; (10)
Veterinary medicine; (1) Energy; (12) Litter; (13) Other; (14) Labour costs; (15) Depreciation; (16) Direct production cost; (17) General
cost; (18) Production cost; (19) Includes parts, repairs, maintenance, disinfectants and cleaning agents, animal health costs, the costs of
picking up the turkey, and the costs of composting.

Forras: Sajat kalkulacio
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legjelent6sebbek kozé tartozik a takar-
many (70%), az értékcsokkenési leiras
(8%), anapospipe (7%) és az energia (5-6%).
A tovébbi koltségtételek aranya egyenként
1-3% koriil alakul. A magasabb technoldgiai
szinvonal miatt viszonylag magasabb az
értékesokkenési leirds aranya, ugyanakkor
az allategészségligyi koltségek, az energia-
koltségek, a javitas és karbantartéas kolt-
ségei, illetve a személyi jellegii koltségek
aranyaiban alacsonyabbak a magyarorszagi
atlagos tizemekhez képest.

A jelenlegi felvasarlasi arak mellett,
kalkulalva az dgazat szdmara elérhetd ho-
rizontélis tamogatasokkal (allatjoléti ta-
mogatasok (11/2019. (IV. 1.) AM rendelet),
allati hulla elszallitasi és artalmatlanitasi
koltségeinek tdmogatasa (56/2008. (IV.
25.) FVM rendelet) a vagbpulyka-elGallitas
termelési értéke egy kilogramm élGstlyra
vetitve 479 forint, amelynek 5-6%-at teszik
ki a tAmogatasok (z0. tablazat). A termelési
érték egy rotécio alatt mintegy 169 millio
forint a modellezett iizemméretben. Ennek
egy évre szamitott értéke — 5,5 rotaciot fel-

tételezve — kozel 930 millié forint, amely
egységnyi istallofeliiletre vetitve 50 ezer
Ft/m?/év.

A ,virtudlis lizem” jovedelemtermels
képességének értékelésére harom jove-
delemkategoériat (fedezeti 6sszeg, nettd
jovedelem, EBITDA) is meghataroztunk.
A fedezeti 6sszeg egy kilogramm élGstlyra
kalkulalva -81 forint, amely éves szinten
egységnyi istallofeliiletre vetitve -8400 Ft/
m?2. A termelési koltség meghatarozasa-
nal az altalanos koltségekkel is kalkulal-
tunk, amelynek aranya 2-3%-ra tehet6 a
baromfiagazatban. Ezt figyelembe véve, a
pulykahizlalas kilogrammonként 96 forint
veszteséget mutat. Ennek egy négyzetmé-
terre vetitett értéke megkozeliti a -10 ezer
forintot évente. A kalkulalt EBITDA szintén
negativ, -52 Ft/kg, illetve -5400 Ft/m?/év.

Az lizemgazdasagi modellben kiilon-
bo6z8 hatékonysagi mutatokat (él6munka
hatékonysag, onkoltség, jovedelmezdségi
mutatok) is meghataroztunk (11. tablazat).
Avagopulyka-el6allitas tekintetében az é16-
munka-felhasznal4s hatékonysaga jelentd-

10. tablazat

A vagopulyka-el6allitas termelési értékének és jovedelmének alakulasa a modellezett,
jo szinvonalu tizemben (2022. januar)
(Production value and profit in a modelled turkey producer farm in line with good practice

(January 2022))
Megnevezés (1) | rotaciora esé | évre es6 I m?istallofelii- | | kg élésaly-
érték érték letre es6 érték | raesé érték
(ezer Ftirotacid) (2) | (ezer Ftlév) (3) (Ftim?*lév) (4) (Ftlkg) (5)

Arbevétel (6) 158 815 873480 47088 450,00
Tamogatasok (7) 9675 53212 2869 27,41
Termelési érték 168 993 929 460 50 106 478,84
osszesen (8)
Kozvetlen termelési 197 454 1085999 58544 559,49
koltség (9)
Fedezeti 6sszeg (10) -28 462 -156 539 -8439 -80,65
Termelési koltség 202 929 1116 112 60 168 575,00
osszesen (I1)
Netto jovedelem (12) -33937 -186 652 -10 062 -96,16
EBITDA (13) -18197 -100 085 -5395 -51,56

(1) Denomination; (2) Value per one rotation (thousand HUF/rotation); (3) Value for one year (thousand HUF/year); (4) Value per one
m? of barn (HUF/m?/year); (5) Value per one kg of live weight (HUF/kg); (6) Sales revenue; (7) Subsidies; (8) Total production value; (9)
Direct production cost; (10) Margin; (11) Total cost of production; (12) Netincome; (13) Earnings before interest, taxes, depreciation, and

amortization (EBITDA);

Forras: Sajat kalkulacié
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I1. tablazat

A vagopulyka-elballitas hatékonysaga a modellezett, j6 szinvonala lizemben
(2022. januar)
(Efficiency in a modelled turkey producer farm in line with good practice (January 2022))

Megnevezés (1) Mértékegység (2) Erték (3)

Elémunka hatékonysag (4) m?/fé 3092
Eldmunka hatékonysag (4) pulyka/fé/év 46 743
Elémunka hatékonysag (4) tonna/fé/év 324

Kozvetlen onkoltség (5) Ft/kg 559,49
Teljes onkoltség (6) Ft/kg 575,00
Kozvetlenkdltség-aranyos jovedelmezdség (7) % -14,41

Koltségaranyos jovedelmezdség (8) % -16,72
Jovedelemszint (9) % -20,08
Koltségszint (10) % 120,08
ROS (11) % -21,37
EBITDA margin (12) % -11,46

(1) Denomination; (2) Unit; (3) Value; (4) Efficiency of labour; (5) Direct cost; (6) Total cost; (7) Profitability relative to direct costs; (8)
Profitability relative to cost; (9) Income level; (10) Cost level; (11) Return on sales (ROS); (12) EBITDA margin;

Forras: Sajat kalkulacio

12. tablazat

A vagopulyka-el6allitas fajlagos jovedelmének alakulasa a fajlagos takarmanyfelhasznalas és
a takarmanyar fliggvényében a modellezett, j6 szinvonalu lizemben
(Development of profit as a function of feed conversion ratio and feed price in a modelled turkey
producer farm in line with good practice)

Nett6 jovedelem Fajlagos takarmanyfelhasznalas (kgl/kg) (2)
(Felke) (1) 2,5 2,6 2,7 2,8 2,9 3,0
100 45,18 34,71 24,25 13,79 3,33 7,13
f; 110 19,02 7,51 -3,99 -15,50 -27,01 -38,52
E‘a 120 -7,13 -19,69 -32,24 -44,79 -57,35 -69,90
"E E" 130 -33,29 -46,89 -60,49 -74,09 -87,69 -101,29
5’ \E_ 140 -59,44 -74,09 -88,73 -103,38 -118,03 -132,67
I‘-‘ 150 -85,59 -101,29 -116,98 -132,67 -148,36 -164,06
160 111,75 -128,49 -145,23 -161,96 -178,70 -195,44

'Befejezd takarmany ara (4)

(1) Netincome (HUF/kg); (2) Feed conversion ratio (kg/kg); (3) Feed price (HUF/kg); (4) Price of final feed;

Forras: Sajat kalkulacié
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sen rosszabb, mint a vagbcsirke-el6allitas
esetében. Az egy f6re jutd, évente el6alli-
tott élgsuly 83%-a a csirkehizlalasban el-
érhet6 hozamnak (Sz6ll6si — Dorka, 2016).
A magyarorszagi, j6 szinvonald, vagopuly-
ka-el6allitassal foglalkoz6 modellezett
gazdasag a vizsgalt koriilmények kozott
17%-0s koltségaranyos veszteséggel jel-
lemezhet6. Az EBITDA margin -11-12%
koriil alakult.

A f6bb tényezdik valtozasanak
eredményre gyakorolt hatdsa

Az el6z6ekben bemutatott 2022. januari
gazdasagi koriilményeire jellemz6 koltség-
jovedelem adatok mellett, vizsgaltuk a f6bb
tényezdk valtozasanak eredményre gyako-
rolt hatasat is, kereszttabla elemzés forméa-
jaban. Amennyiben input oldalrdl a fajlagos
takarméanyfelhasznalas és a takarméany-
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arak alakuldsanak jovedelemre gyakorolt
hatésat vizsgaljuk, megallapithato, hogy a
takarmanyar egy forinttal t6rténé emel-
kedése a fajlagos takarmanyfelhasznélas
fliggvényében 2,5-3 forinttal csokkenti az
elérhet6 nettd jovedelmet. Ez természetesen
forditva is értelmezhetd, a takarmanyar
csokkenése esetén ugyanilyen értékben
javul a realizalhat6 eredmény. A model-
lezett 450 Ft/kg értékesitési ar és 2,75 kg/
kg takarmanyhasznositas mellett, 121 Ft/
kg pulyka befejez6 takarmanyar koriil van
a nyereség hatara. A rosszabb hatékony-
sagi mutatoval rendelkezd izemekben ez
a kiiszobar joval alacsonyabb szinten van
(12. tablazat).

Avégopulyka értékesitési ara és a takar-
méanyéar alakulasa, illetve azok egymashoz
viszonyitott araranya jelent6s hatassal van
a tevékenység koltség-jovedelem viszonyai-
nak alakulaséra. A 13. tablazat adatai alap-
jan megallapithat6, hogy 420-430 kg és az
alatti csereararany mutaté mellett a jo szin-

vonalon termelG tizemekben is veszteséges
a vagopulyka el6allitasa. Egy megfelel§
(10%) koltségaranyos jovedelmezdség re-
alizdldsdhoz a 2022. év eleji takarmanyarak
mellett legalabb 600 Ft/kg értékesitési ar
sziikséges, illetve az akkori értékesitési ar
mellett legfeljebb 100 Ft/kg takarmanyarat

bir el az agazat.

KOVETKEZTETESEK ES
JAVASLATOK

Kijelenthetd, hogy a modell alapjan
a 2022. év eleji gazdasigi kornyezetben
veszteségesen lehetett vagopulykat elal-
litani, s a jovedelmi helyzet javulésa csak
a kereslet-kinalat fliggvényében emelke-
dé értékesitési arak reményében, illetve
a takarmanyarak visszarendez6désében
varhat6. A vagopulyka-elGallitas termelési
koltségei koziil a takarmany ara a legin-
k&bb meghataroz6. A takarmanyar egy
forinttal torténé emelkedése a fajlagos
takarményfelhasznalas fiiggvényében

13. tablazat

A vagopulyka-elé6allitas fajlagos jovedelmének alakulasa a takarmanyar és az értékesitési ar
fliggvényében a modellezett, j6 szinvonala lizemben
(Development of profit as a function of feed price and selling price in a modelled turkey producer
farm in line with good practice)

Nett6 jovedelem Takarmanyar' (Ft/kg) (2)
(Felke) (1) 100 1o 120 130 140 150 160

400 31,05 | -59,83 | -88,61 | -11738 | -146,16 | -17494 | 203,71

410 2105 | -49.83 | -7861 | -107,38 | -136,16 | -164,94 | -193,71
& 420 11,05 | -39.83 | -68,61 | -97,38 | -126,16 | -15494 | -183,7I
B 430 1,05 | 2983 | -5861 | -87,38 | -116,16 | -14494 | -1737I
£ 440 895 | -1983 | -4861 | 7738 | -106,16 | -13494 | -163.71
:g 450 1895 | 983 | -3861 | -67,38 | 96,16 | -12494 | -153.7I
k- 460 28,95 017 | -286l | -57.38 | -86.16 | -11494 | -143.71
Q
£ 470 3895 | 1017 | -1861 | -47.38 | 76,16 | -10494 | -133,7I
5 480 4895 | 2017 | -86l | -3738 | -66,16 | -9494 | -1237I

490 5895 | 30,17 2738 | -5616 | -8494 | -113,71

500 6895 | 4017 | 1139 | -17.38 | -4616 | -7494 | -103,7I

'Befejezd takarmany ara (4)

(1) Netincome (HUF/kg); (2) Feed conversion ratio (kg/kg); (3) Sales price (HUF/kg); (4) Price of final feed;

Forras: Sajat kalkulacio
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2,5-3 forinttal csokkenti az elérhetd nettd
jovedelmet. A takarmanykoltségek mel-
lett a pulykahus termelés hatékonysagat
a naposallat mindsége, mig az allattartd
épiileteket allaga és energiafelhasznalasa
is meghatarozza.

Avagopulyka-hizlalas jovedelmezGségét,
keresleti és kinélati oldalat a makrogazda-
ségi folyamatok is befolyasoljak. Az elmult
években a COVID-19 viladgjarvany kitorése
a pulykahus legf6bb felvevéi piacain (étter-
mek, szallodak) ellatasi és kereskedelmi
zavarokat okozott, majd az EU tagorsza-
gait stjté madarinfluenza miatt tébb EU-n
kiviili orszag kereskedelmi korlatozaso-
kat vezetett be, igy a korabbinal nagyobb
mennyiségl pulykahiis nyomta az EU bels§

piacat. A jarvanyhelyzeteket kovetGen az
Orosz Foderacié Ukrajna elleni habortja
jelent@s hatast gyakorolt a mezdgazdasagi
és az inputpiacokra, kiilonosen a gabonak
és az olajos magvak esetében. Az invaziot
kovetGen az EU-ban meredeken emelked-
tek az energia arak és bizonytalanna valt
a fosszilis tiizel6anyag ellatas, amely az
agrarium szamos tertiletén problémat okoz
(pl. miitragya gyartas). 2022-ben a magas
inputarak szélsGséges aszallyal parosultak
az EU teriiletén, aminek kovetkeztében a
terméshozamok is kedvezétleniil alakultak
Magyarorszagon. E folyamatok varhat6éan
tovabb dragitjak a jelenlegi takarmanyéara-
kat és Gjra sztikithetik a pulykahs felvevé
piacait.
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