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Az Acephalus kédex esztergomi vonatkozasai (0SzK Cod. Lat. 405). A 14. szizadi kodex
az un. gyiljteményes kotetek miifajaba tartozik. Kilenc kiilénb6z6 miivet tartalmaz, néhdny oldal
kivételével (f. 106v, 107r-111v) egy kéz irasa. Ez megengedi azt a feltevést, hogy a kotetet valaki
a sajat hasznélatara mésolta illetve Allitotta dssze.! A kédex az elején is csonka, innen kapta az
~Acephalus” nevet. Mai 6rzési helyére, az Orszdgos Széchényi Koényvtérba az un. Velencei
egyezmény keretében keriilt a bécsi Hofbibliothekbol.” Ide a Budardl 1686-ban Bécsbe szallitott
kotetekkel egyiitt vihették, amire a Hofbibliothek-beli alacsony jelzetszam (Rec. 528) utal. Kollar
Adam, a bécsi udvari kdnyvtar 6re jegyezte fel a ktetrsl 1762-ben, hogy koribban az esztergomi
képtalan konyvtaraé volt’ A 18. szdzadi bécsi ijrakotéskor a possessorbejegyzést tartalmazo
elézéklapot nem tartottak meg, igy ma mar nem tudjuk megéllapitani, hogy a 14. vagy a 15. sza-
zadban keriilt-¢ a kbtet az esztergomi egyhdz tulajdonéba.

A kédex kilonleges értéke, hogy toredékesen tartalmazza a Budai Krénika csaladjaba tartoz6
legkordbbi, 14. szazadi szdvegvarianst. 1342-ig, Kéroly Rébert halalaig és Nagy Lajos kiraly
megkoronAzasaig olvashatd itt a krénika szovege.* A kronikalejegyzo irasaval a kovetkezd miive-
ket talaljuk a kétetben: a kronika utan 13 Uresen hagyott lap kévetkezik, majd egy Nagy Sandor-
16l sz616 gesta, ezt a német csaszarkorondzas rendjének leirasa és Odoricus de Pordenone olasz
ferences kelet-dzsiai utleirdsa koveti. Matematikai jegyzetek mdsolata utdn Pseudo Daniel
somniariuma, majd egy asztrologiai jegyzetet kivetden egy szinonimagyiijtemény maradt fenn az
eredeti kddexb6l. A matematikai, asztrolégiai fejezetek, az dlomfejtés €s a szinonimagytjtemény
olyan ¢sszedllitot feltételez, aki mér egy megszerzett ars-miiveltség birtokaban ilyen iranya ér-
deklddéssel rendelkezett.

Az 4zsiai tleiras és a matematikai jegyzetek koz¢, a f. 107r oldalra — a kodexir6 sorait kozre-
fogva — kurziv irdssal Frater Gentile olasz dgostonos 1300-ban Parizsban kelt jovenddlését’ ma-
solta a méasodik kéz. A harmadik kéz egy alkalmi olvaséé, ez orvosi megjegyzést rogzitett a f.
106v-ra.’ A masodik kéz a f. 107r-on a kédexmasolé szsvegébe interlinearisan részben szévegja-
vitast, részben szinonimakat jegyzett be, ami tudatos olvasoi hasznalatra vall.

! A kétet részletes leirasat 1. BARTONIEK, Emma: Codices latini medii aevi. Budapestini, 1940.
Cod. lat. 405. :

2 Uo. Cod. lat. 403 leirasanal.

3 Bibl. Hung. 1. Nr. 917,

4 MALYUSZ 1967. 73-74.

% Gentile de Fulegnio (Gentilis de Fulginia) miivének cime: Profetia de mundo in centum
annis. Kézirata a firenzei Nemzeti Konyvtarban van. Dictionnaire d’histoire et de géographie
ecclesiastiques. T. 20. Dir. Par AUBERT, R. Paris 1984. 505.

¢ De urina.
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A kronika szovegmésoldja korabeli miiveket rogzitett. Odoricus de Pordenone 1331-ben
mondta tollba Udinéban 1ti élményeit. Megfontolandénak érezzitk Ligeti Lajos véleményét, mi-
szerint € mii lemasolasara az dshaza iranti érdeklodés és adatszerzés is dsztondzhette a kompila-
tort.” Emellett a kodex ferences és olasz vonatkozésait is figyelembe kell venni, hiszen az olasz
ferences Odoricus miivét egy szintén olasz, Fr. Gentile profécidja koveti.?

A szakirodalom — érthetd médon — elsésorban a krénika szovegével foglalkozott.” Egye-
dil ebben a szovegben olvashaté Telegdi Csanad esztergomi érsek (1330-1349) esztergo-
mi tevékenységének leirdsa.'® Nemcsak a székesegyhdzzal, a var alatti véros fejlesztésével, az
j egyhdzak Iétesitésével kapcsolatos adatokat jegyezte le a krénikair6, hanem megem-
litette a ferences rendhdzzal kapcsolatos jotéteményeket, tébbek kozott konyvek juttata-
sat is. A kronikaird ebben az esetben helyi ismeretekkel is rendelkezhetett, de az adatokat
kaphatta is.

Horvath Janos szerint a magyar gestakat udvari kaplanok, jegyzok, elokeld fopapok, tobb-
nyire kiilfoldi egyetemeken tanult emberek irtak, akik birtokdban voltak annak az irasbeli
készségnek, amivel a Troja regény vagy a Nagy Sandor gesta stilusaban kiilonb$zo forrdsok
alapjan ¢ssze tudtak llitani egy Gsszefiiggd torténeti leirast.'! Malyusz Elemér szerint nem a
kirdlyi kancellaria volt a krénikairas egyetlen szintere. A tagabb értelemben vett kiralyi udvar
tekinthetd a magyar torténeti tudat alakitdjdnak és megorzojének. Kristd Gyula személyiikben
nem tilzottan érdekes masoldkat és masolasok sorozatat tételezi fel a régebbi szakirodalom
felvetéseire alapozva.'? Kristd az Acephalus kédex Telegdi Csanaddal kapcsolatos bdvitései
miatt valdsziniinek tartja a szerzd esztergomi voltat, aki szerinte Telegdi Csanéd érsek kozeli
munkatérsa lehetett, és nem sokkal a fopap halala utan (1349) irhatta a kiegészitd szovegrészt.
Ezt a kédex paleogréfiai képével is igazolhatonak l1atja. O a krénika szerzojét azonosnak tartja
az Acephalus kédexbeli méasoléval.” Kristé Gyula megallapitdsaival egyetértve mi magunk a
krénika szerkesztdjét a Nagy Lajos korabeli kiralyi udvar esztergomi, elsésorban a Telegdiek-
hez kapcsolodo személyeinek kornyezetében keressiik. Az 1340—-1350-es évek, a krénikaszer-
kesztés lehetséges iddszaka alatt a kiralyi kdpolna meghatdrozé személyisége volt Vaséri
Miklos, esztergomi nagyprépost (1339-1347), Csanad érsek unokadcese, 1350-1358 kozott
utéda az esztergomi érseki székben. Ot kovette a nagyprépostsagban (1347-1349), majd ké-
s6bb az esztergomi érseki székben is (1358-1366) a kiralyi kdpolnaban és a kancellaridban is
miikddo Keszei Mikl6s."

"LiGeTI Lajos: Pordenonei Odoricus budapesti kézirata. = Magyar Nyelv (32.) 1926.
162, 164. ‘

8 A kotetszerkesztd valészintsithetd italiai tanulmanyai, ferences kapcsolatai révén is tu-
domast szerezhetett a friss ferences mivekrol. A ferences rendi kapcsolattartasra 1. TARNAI
185-186. 213. jegyzet.

® SRH I, 228.; KRISTO 1967. 463-466.; MALYUSZ 1967. 73-74.

19 Kiadas: SRH 1, 492-493. A var alatti varos fejlesztése, \1j egyhézak létesitése dsszekapcsol-
haté a kozelmiltban ismertté valt 14. szdzadi Szent Imre kultusz esztergomi targyi és irodalmi
emlékeivel, KORMENDY Kinga—HOLL Béla—SZENDREI Janka: Szent Imre esztergomi tisztelete a 14.
szdzadban. = MKsz (113.) 1997. 125-147.

" HORVATH Janos: 4 magyar irodalmi miiveltség kezdetei. Bp. 1944. 33.

12 KRISTO 1967. 466.; MALYUSZ 1973. 8.

1 KRISTO 1967. 463-465.

" vasari Miklosra 1. KOLLANYI 44.; BONIs 34. Konyvkultargjara az dltala rendelt kédexek
utalnak: GEREVICH LaszIoné: Vdsdri Mikiés két kédexe. = Miivészettorténeti Ertesitd (6.) 1957.
133~137. Keszei Miklosra 1. KOLLANY1 45., 53. Frankd Miklés néven! BONIs 40.
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A kiralyi kapolnabdl tébb kiralyi kaplanrdl van tudomasunk, akik esztergomi képtalani java-
dalommal italiai egyetemen tanultak.'® Koziliik is kikeriilhetett a krénika szerkesztSje a fent
kortilhatarolt idoszakban és kdrnyezetben. Ezzel 6sszhangban van az a bévités, amit az Acephalus
krénika szerkeszt6je Lajos kiraly korondzasi szertartasarol flizstt a budai minorita krénika szove-
géhez. Ugyanis az egyhazi méltdsagok felsorolasakor elsé helyen és egyediil csak Telegdi Csanéad
esztergomi érseket nevezte meg.'S Egy mésik, szintén a 14, szdzadi krénikahoz fizétt bévitmény a
koronézason résztvevok kozill egyediil a vilagi méltdsagli Szécsényi Tamas erdélyi vajdat emli-
tette meg név szerint. Ennek a kiegészitésnek a szévegét a 15. szazadi Thuréczi kédex (OSzK
Cod. lat. 407) masolatab6l ismerjiik.” Arra a kérdésre, hogy az Acephalus kodex krénikaszovegé-
nek szerkesztdje és masoldja azonos személy volt-e, szerintiink egyértelmii vélasz nem adhato,
mert csak ez az egyetlen kézirata ismert a 14, sz&zadi krénikakompozicié e valtozatanak.'® Ezért
nem tudjuk elddnteni, hogy az Acephalus kédex f. 78v-on olvashaté német-romai csdszarkorona-
zési leiras a krénikaszerkeszt6hoz kapcsolhaté-e, vagy a kddex szovegdsszeallitoja kivant parhu-
zamot vagy mintaképet adni Lajos kirdly koronazasénak szitkszava leirasahoz.'® Abbol a ténybol
kiindulva, hogy az Acephalus koédexben a kronika szévege utdn tiresen hagyott a mésold 13 leve-
let (ff. 35r—47v) arra kovetkeztetiink, hogy ezekre az oldalakra az 1342 uténi évek eseményeit
kivanta a kotetszerkesztd sajat maga vagy més szerz6 megfogalmazasiban rogziteni.”’

Az Acephalus kodex Osszeallitjanak személyiségét érzékeltetni kivanva — hangsilyozottan
analdgiaként — a kitkiillei foesperes palyajara, miveltségére hivatkozunk. Az 1349-ben literatus,
1351-ben magister cimmel rendelkezé Totsolymosi Apréd Janos egyetemi tanulmanyira Mélyusz
Elemér abbol kovetkeztet, hogy a kancellariabdl kivalva csak egy bizonyos idé eltelte utén
(1356—1364) lett egykori kancellariai fonoke, Keszei Mikl6s, akkor mar esztergomi érsek, vikéri-

15 BONIS 34-35. Név szerint: 1336-1352. LaszI6, Janoki Tamés fia, szentgy6gymezei prépost.
Egyhazjogban jaratos. Az & prépostsiga idején rendezte Telegdi Csanad a szentgydgymezei pré-
postsag javadalmazasat. KOLLANYT 43.; BONIS 34-35. — 1344, febr. 17. Péter, Miklds fia schloaris
in iure canonico Vaséari Miklos kérésére esztergomi javadalmat kap. MES III. 533. Nr. 697. Vé.
Péter ndgradi foesperes (1350-1372). KOLLANYI 51. — 1345, Janos, Valkéi Pal fia. KOLLANYI 49.;
BONIs 34. — 1357. Istvan, Ratot nembeli Olivér fia esztergomi 6rkanonoki javadalommal tanult
kénonjogot. BONIS 35.; KOLLANYI 60.

' SRH, 503.

17 KRISTO 1967. 466.; KSdexek Nr. 36.; Bibl. Hung. 1. Nr. 919. ,,Az a néhany kisebb jelentdsé-
gl zarémegjegyzés pedig, amely a Sambucus-, Acephalus- és Thuréczi-kddexekben az 1333-as
bejegyzés utan van (ti. a Budai Minorita Kronika szévegéhez K. K.), kiilonb6zd, javarészt még
XIV. szazadi masoldk munkajanak tekinthetd.” KRISTO 1967. 476. A Thuréczi kodexben maradt
fénn a Kalman kori zsinati hatarozatokhoz kapcsolddva a Lérinc-féle esztergomi zsinat hataroza-
tainak csonka (a befejezd 69-72. fejezet hianyzik) masolata. Ez a szdvegegyiittes egyediil Budai
Janos, az esztergomi Collegium Christi alapitdjanak, a 18. szdzad dta eltiint, 1406-ban késziilt
kodexében volt olvashatd. A két kodex kozott ezért Janosi Monika kozvetett masolési kapcsolatot
mutatott ki. JANOSI Moénika: Térvényhozds Magyarorszdgon a XI. szdzadban. Kandidatusi érteke-
zés. MTAK D/13. 151. 55.

'8 A masol6 nyelvi jellegzetességeire két példa: f. 12v-on kévetkezetesen a ,pleps” format
hasznalja két alkalommal, kdvetkezetlen viszont a Hungaria sz6 masoldsaban: f. 12r. ,,Ungaria”,
f. 12v ,,Hungaria”.

9 A 15. szazad masodik felében az olvas6t mas problémak foglalkoztattak. A f. 78v-on a né-
met-rémai csiszarkoronéazas leirdsdban a 11. sorban szerepel a ,,clara iustitia et munda” (tiszta és
fényld igazsag), mint szimbolizalt fogalom. Erre jegyezte meg a margdn az olvasé: ,,Mentitur qui
te scripsit”, azaz csal, aki téged igy emlitett.

0 A 14. szazadi kronika folytatasanak Thuréezy a kikiillei foesperes (akkor valéjaban eszter-
gomi kanonok) Tétsolymosi Apréd Janos Nagy Lajos életrajzat tekintette. MALYUSZ 1967. 69.
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usava. Eppen 1364-t61 nevezi 6t Nagy Lajos specialis képlanjanak.?' T6tsolymosi Apréd Janos
1359-t5] az esztergomi képtalan tagja volt.”? Gyakorlatilag ez biztosithatta a kikovetkeztetett egye-
temi tanulményok koltségeit. Vikariusi mitkddése 1364-1388 kozott igazolhaté. Ezalatt az id6 alatt
késziilt el a Nagy Lajos életrajz. Nem szanta ugyan ezt a kronika folytatasanak, de Nagy Lajos And-
rés Occsére tett megjegyzése a kiraly életrajzanak elején csak a kronika Karoly kori részével dssze-
fiiggésben értelmezhetd.”® Az Acephalus kronika szovege is lehetett ez.* Az Acephalus kédexben —
ha Esztergomban volt mér — egyiitt olvashatta a kronikéat és annak a Nagy Sandornak a gestéjat, akit &
allitott példaképiil kiralya elé.® A Nagy Sandor gesta nemcsak szévegével, hanem eléaddsmédjaval
is példaértéket képviselt a korabeli olvas6 szdméra. Vizkelety Andras mutatott ra, hogy a kozépkori
stilus egy példaképhez valé igazodés kovetelményét is magaban foglalta.

Tartalma alapjan az Acephalus kddex — ismét Vizkelety Andras megallapitasaira hivatkozva —
annak a keresztény-klerikus kultiranak a terméke, ami mellett Magyarorszdgon nem fejlodott ki a
keresztény-laikus kultira. Ez utobbi éppen a kronikak és gestéak anyanyelvii irodalmat jelentette
volna.*” Mélyusz Elemér szerint a kiralyi kancellaria jegyzoi, akik koruk kézelmilt eseményeit
leirték, kozombosek voltak az irodalmi jellegli alkotasok miivelésével szemben.”® Magyarorsza-
gon a 15. szdzad mésodik felétdl a kozépkori lovagregény és példazatirodalom jelentette — a
kiralyi udvar humanista miiveltségén kiviili — a vilagi miiveltséget, még mindig latin nyelven.?®

A szakirodalmi és kodikologiai megfigyelések alapjan az Acephalus kédex kronikaszévege el-
helyezhetd az 1340-1350-es évek esztergomi érsekeinek esztergomi vagy budai udvari kornye-
zetében. Az Acephalus kédex szerkesztését, masolasat ugyanerre az iddpontra datéalthatjuk, ugya-
nebben a kdrnyezetben, arnyalatnyi ferences érdeklddéssel, amit érvényesnek érziink a krénika
szdvegére is. Ha a kodex mar a 14. szdzadban az esztergomi egyhaz konyvtaraban volt, akkor
egykort képviseloje volt a konyvtar dllomanyaban az udvari keresztény-klerikus miiveltségnek.
Ha csak a 15. szdzadban keriilt Esztergomba, akkor a székesegyhazi kényvtar haszniléinak, olva-
s6inak a vilagi, laikus kultira iranti érdekl6dését tanﬁsitja.’o

KORMENDY KINGA

2! MALYUSZ 1967. 67, 69.; BONIS 38.

22 KOLLANYI 61, Esztergomi javadalmasként (1359-1383) végrendelkezve konyveit az eszter-
gomi egyhdzra hagyta. A ,,bonos libros et alia” néven gsszefoglalt kotetek az 1397-es vitizécidkor
még Régeni LaszIonal és feleségénél voitak, Tovabbi adatunk nincs a sorsukrol. KOLLANYI Fe-
renc: Visitatio Capituli E. M. Strigoniensis anno 1397. = Térténelmi Tér 1901, 254,

3 MALYUSZ 1967. 69.

24 A kronikékat a kiralyi kancellarisban orizték, részben azért, mert ott keletkeztek, részben
azért, mert ott volt rajuk szitkség. L. MALYUSZ Elemér: Thuréczy Janos krénikdja és a Corvina. =
Filologiai K6zIony 1966. 300. Az Acephalus sz§vegével rokon 14. szazadi kronika szovegét a 15.
szdzadi Sambucus kédexbd! ismerjik. OSzK Cod. lat. 406. Kédexek Nr. 37. korébbi irodalom-
mal. V. a varadi kéaptalan statdtuméban (1370) szerepld hivatkozast egy Chronica Hungarorum-
ra. Bibl. Hung. II1. Nr. 465. Az Acephalus krénika is lehetett Esztergomban.

» SRH, 214. V5. MALYUSZ 1967. 72.

? VIZKELETY Andras: Megjegyzések a latinitds és az anyanyelv szerepéhez a kézépkori histo-
rio, rafaban = Vigilia (55.) 1990. 682.

7U6.: Megjegyzések Kurcz Agnes: Lovagi Kultira Magyarorszdgon a 13-14. szdzadban c.
konzyvehez =TtK (94.) 1990. 522.
MALYUSZ 1973. 8. .

* MALYUSZ 1967. 199. RITOOKNE SZALAY Agnes: Eleink szérakoztats olvasmdnyirél. = ItK
(84.) 1980. 650-655. L. még VIZKELETY: i. h. 683—684. 22. Jegyzetbcn

L. 19. jegyzet.
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BONIS BONIS Gybrgy: 4 jogtudo értelmiség a Mohdcs eldtti Magyarorszdgon. Bp. 1971.
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kori Magyarorszagon. Bp. 1984.

Uj nyomdatirténeti adatok Erdélybél. A retrospektiv magyar nemzeti bibliografia legrégibb )

korszakanak (1473-1800) feldolgozasaval foglalkoz6 munkacsoport az Orszagos Széchényi
Konyvtarban a legutdbbi években kimagaslé figyelmet szentel a kordbban évtizedeken 4t kutat-
hatatlan erdélyi gytijteményeknek.! Ennek soran kiilonosen eredményesnek mutatkozik a volt
szasz varosokban (Nagyszeben, Brasso, Segesvér stb.) 6rzott régi nyomtatvanyok szambavétele.
Ezeken a helyeken ugyanis eddig viszonylag kevés magyar bibliografus fordult meg. Akik pedig
ott jartak, azok sem érdeklodtek valamennyi 1801 eldtti hazai nyomtatvany irént, amint ez a
jelenlegi munka soran torténik. Igy most nyilik mod el6szor, olyan csoportok masolatban torténd
beszerzésére is a magyar nemzeti konyvtar szamara, mint amilyen pl. Julius Gross 4ltal® leirt tobb
szdz brasso6i kisnyomtatvany, tébbnyire egyleveles plakat forméjaban, amelyek szinte mindegyike
csupén egyetlen példanyban maradt fenn, és pedig a helyi evangélikus egyhaz levéltaraban.

Az ezer és ezer, korabbrdl mar ismert hazai nyomtatvany Gjabb és Ujabb példanyéanak regiszt-
ralésa mellett szaz és szaz teljességgel ismeretlen kiadvanyt sikeriiit mér eddig is szaimba venni,
jollehet a fentickben kérvonalazott erdélyi vallalkozas elvégzése még annak elsd felében jar. Igy
fordulhatott el6, hogy az 1801 elétti nyomdahelyeink és nyomdaszaink méar régen kialakult és az
utobbi évtizedek munkaja sordn csak kevés kiegészitést igényelt jegyzékéhez is akadnak ujabb, a
korébbiakat kiegészitd adatok.

A kozelmultban egyetlen hénapon beliil €lébb a segesvari volt evangélikus gimnazium,® majd
a nagyszebeni Brukenthal mizeum konyvtaraban® sikeriilt ratalalni egy-egy példanyban arra a
tizenhatodrét alak, német nyelvii naptarra, amelyet az 1718. esztenddre a szebeni varosi nyomda
felszerelésével allitottak el6, és ahol a cimlap aljan nyomdahelyként ,,Heltau” olvashato.® (1. dbra)

! Magyar Kényvszemle 1998. 44.

2 Gross, Julius: Kronstadter Drucke 1535-1886. Kronstadt 1886.

? Jelzete 21 449,

4 Jelzete P. 1. 68.

5 Heltau, druckts und verlegts Johann Barth. — AVRAM, Mircea: Calendarele sibiene in limba
germand (sex. XVII-XX). Sibiu, 1979. O ezt a nyomdahelyet megkérddjelezte.






