Hunyadi Matyas,
a kiraly
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Pajorin Klara

elso humanistak, a hatalmi reprezentacio korai 6sztonzoi
Matyas udvaraban

Hunyadi Métyas halala egy nagyszabasu politikai és kul-
turalis program megvaldsitasara iranyuld, lazas munka-
val jaré folyamatot szakitott meg. A munkalatok utolsd
stadiumarol csak részleges ismereteink vannak, amelyek
meégis jol illusztraljak az egykori budai udvar kultaraja-
nak szinvonalat és kiterjedését, és sejtetni engedik, hova
vezetett volna, ha Matyasnak sikertil megval6sitania el-
képzeléseit. Elegendd csak a kirdly haldla utan masolas
céljabol Firenzében maradt kddexekre vagy a kései kro-
nikés, Heltai Gaspar altal elbeszélt nagystild budai Scho-
la és az ,idedlis varosnegyed” terveirel gondolnunk,
maris felsejlenek el6ttiink annak a torzénak a kérvona-
lai, amely befejezetlendil is érzékelteti Matyas kivételes
uralkoddi becsvagyat és kultarateremt8 képességét.
Becsvagyat apjanak, Hunyadi Janosnak a torokén
aratott katonai gy6zelmei éltették, amelyekért a hadve-
zért egész Eurdpa Unnepelte. Haroméves volt, amikor
apjat Magyarorszag kormanyzojava valasztottak, ami
gyermekei szamara is fényes jovét igért. Hunyadi - mint
ez jol ismert — a legkivalobb képzést biztositotta nekik.
Az oktatést a lengyel Szanoki Gergelyre (Gregorz z Sa-
noka) biztak, aki avarnai vereség és |. Ulaszld kiraly
halala (1444) utan Magyarorszagon maradt, és Vitéz Ja-
nos varadi plspok kornyezetében talalt menedéket.
A tanitéas feltehet8en latin nyelven kezd&dott, majd
a gyermekek zsenge kora miatt Ggy lattak jonak, hogy
el6sz6r hazai nevel6tél, magyar nyelven tanuljanak. igy
esett a valasztas Vitéz Janosra.2 O 1451-ig intézte Hu-
nyadi levelezését, amelynek dokumentumait leveles-
kényve 6rzi3 Bar Hunyadi kormanyzoéi hivatala csak
1453-t6l, azaz V. Laszl6 tényleges uralkodasatol kezdve
szint meg, a levelezés intézését Vitéz feltehetSen azért
hagyta mar korabban abba, mert 1450-1451 forduléja
t4jt hazaérkeztek Magyarorszagra Italidban jogi doktora-
tust szerzett hivei, Hangacsi Albert, Vardai Istvan és Ni-
colaus Barius (Banfalvi Mikl6s), akik az 6vénél kor-
szer(ibb mi(iveltséggel rendelkeztek, és azonnal a nem-
zetkdzi porondra léptek.4 Vitéz a Hunyadi fidk tobbé-

1. A Dionysius Halicarnassensis-corvina cimlapja, 1485-1490,
Modena, Biblioteca Estense Universitaria (Kéat. 4.10)
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kevésbé rendszeres oktatasat is 1450 vége koril fejezte
be. Akkortajt, akarcsak korabban, a varnai tragédia utan,
kilfoldre készilt, hogy gorog és latin irodalmi, vagyis
humanista képzettséget szerezzen, azonban a kiskoru
Laszlé kiraly mellett vallalt tisztségei és a zavaros politi-
kai helyzet méasodszor is megakadalyoztak ebben.

Vitéz miiveltsége skolasztikus jellegl volt, melyet
hazajaban és a bécsi egyetemen szerzett. Matyast termé-
szetesen ebben a szellemben nevelte. Az irodalmi mvelt-
ség alapjaira, mindenekel6tt a trivium targyaira (gram-
matika, rétorika, dialektika) oktatta, méghozza olyan
eredményesen, hogy az italiaiak is megcsodaltak késébb
Matyas ékesszolasat és miiveltségét. Ezeket dicsérte ben-
ne IV. Sixtus papa Matyashoz kildoétt kdvete, Bartolo-
meo Maraschi is a papanak irt levelében.t Galeotto
Marzio, aki a leginkdbb hitelesnek latszé &brazolast
hagyta rank a kiralyrél, nem volt annyira elragadtatva
latintudasatol, mint a szentszéki kdvet. O is dicséri latin
nyelvét és szonoki képességeit, de azért megemlit egy
esetet, mikor Matyas vétett a beszédében a latin gram-
matika szabalyai ellen.7 A klasszikus latinsag szabalyaihoz
viszonyitva a soloecizmus, azaz a nyelvtani-mondattani
hibak, és a barbarizmus, azaz ,,barbar”, vagyis nemzeti
nyelv(i és az 6kori latintdl idegen szavak keverése a nyelv-
be, Vitéz latin nyelvétél nem volt idegen.8 Az elemi is-
meretek megszerzése utan a kiraly az 6kori romai iroda-
lom nagyjait és a humanista szerz6ket olvasva gyarapi-
totta klasszikus mliveltségét. Ebben els6sorban Vitéztdl
kaphatott indittatast, akinek a humanista kultdra iranti
éhségét ugyancsak a konyvek taplaltak.

Trénra lépése utdn Matyas jO ideig maradéktalanul
elfogadta és tdimogatta Vitéz kulturdlis torekvéseit, prog-
ramjait. Mestere a hatalmi reprezentaciéval még Zsig-
mond, illetve I. (Habsburg) Albert kirdly udvardban is-
merkedett meg kozelrél, de Ill. Frigyes udvarardl is
gazdag tapasztalatokkal rendelkezett. Matyas szamara
kiléndsen vonzo lehetett Vitéz unokadccsének, Janus
Pannoniusnak a személye és mdveltsége. Vitéz maga is
sokat tanulhatott a kolt6tél. Janus, aki italiai stddiumait
befejezve 1458-ban éppen a kirdly — s természetesen
nagybétyja - szolgalatara érkezett haza Magyarorszagra,



2. Marsilio Ficino éremportréja, 15. szazad vége,
Budapest, Szépml(ivészeti MUzeum (Kat. 12.1)

eleven tarhdza volt a humanista mdveltségnek. Fiatal
koraval, megnyerd kilsejével, rendkivili szellemességeé-
vel Métyas szdmara olyan tarsatjelentett, aki mellett er6-
feszitések nélkil, szérakozva nyerhette el a legkorsze-
riibb ismereteket. A Kkirdly méltanyolta a kélt6t, bizal-
maba fogadta, tanult téle, és alegnagyobb jététemé-
nyekkel halmozta el.

A lakomék, amelyek utan italozgatva konyveket is
forgattak, a miveltség megszerzésének fontos férumai
voltak. Egy ilyen esztergomi tarsalgasrol tudésit példaul
Galeotto Marzio.9 A Francesco Bandini 1476-os Ma-
gyarorszagra érkezése utan kilondsen hiressé valt budai
symposionok tehat egy korabbi hagyomanyt folytattak,
illetve elevenitettek fel. A korai magyar symposionok
egyik legismertebb résztvev6je Janus Pannonius volt,
aki 1469-ben Marsilio FicinGnak éppen a platoni Sym-
posionhoz irt kommentarjai mellé kapta azt a ,,nevel6i”
feladatot a firenzei humanistatol, hogy népszer(sitse
Magyarorszagon Platént. Propagandajanak f6 befogaddi
Matyas, valamint Vitéz és hivei voltak. Janus sikerrel éb-
resztette fel a kiraly érdekl6dését az 6kori filozofus tani-
tasai irant, és ennek is kdszonhetd, hogy Bandini Ma-
gyarorszagra érkezése utan Ficino forditasai és neoplato-
nikus filozoéfiaja oly szives fogadtatasra talaltak Matyasnal
és kornyezetében.

A konyvkultuszra, konyvtargyarapitasra a Kkiraly
ugyancsak ifju koraban, Vitézt6l és a magyar humanis-
taktdl kapta az els6 Osztonzéseket. Vitéz, akit Georg
Peuerbach szerint, ,,az északi népek koziil a tudoméanyok
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tartottak, mar 1461 (Peuerbach haldlanak éve) el6tt
»Pannonia és Dacia gazdagitasara” paratlan érték( sajat
kdnyvtarat hozott létre, amelynek &llomanyat ,nagy
koltséggel kulonféle orszagokbdl szerezte be.10 Vespa-
siano da Bisticci ugyancsak arrél tudésit, hogy gyonyor(
konyvtaraba, amelyben mindenféle tematikaju irasokat
gy(ijtott, Vitéz Italia-szerte és Italian kivil is kerestetett
konyveket, és semmilyen koltséget sem sajnalt a szép és
emendalt szovegl kdédexekre. Ha mashol nem lelték,
Firenzébe irt, keresvén 6ket. Hazajat azzal nemesitette
— fija Bisticci — hogy konyvekkel latta el. Kevés latin
nyelvl konyv létezett, amely az 6 konyvtardban nem
volt meg.ll Méatyas el6tt mindenekel6tt Vitéz példaja le-
beghetett, amikor 1487-1488 tajt Taddeo Ugoletot
kulféldi konyvbeszerzd Gtra kildte. 1488-ban Ugoleto
Firenzében volt,1? ahol igen sok kényv maésolasat ren-
delte meg. Tudjuk, hogy Vitéz ésJanus Pannonius ko-
rabban Vespasiano da Bisticci legjobb vev6i kdzé tartoz-
tak, s leginkdbb ennek kdszdnhetd, hogy a firenzei hu-
manista Vitae cimd koényvében megorokitette életiiket
(Handd Gyorgy pécsi prépostéval egyiitt).l3 Vitéz és
Janus minden bizonnyal Matyas olvasmanyainak meg-
valasztasara is hatassal volt, és kdnyvgydjtéséhez is szak-
mai segitséget, felvilagositasokat nydjtott. Mint a Bibli-
otheca Corviniana fennmaradt t6bb kédexe alapjan vél-
hetd, Matyas mar Vitéz ésJanus halala, 1472 el6tt gaz-
dag humanista kényvgydjteménnyel rendelkezett. Egy
neki ajanlott haditechnikai traktatus, Roberto Valturio
mi(ive alapjan Ugy latszik, hogy konyvtéra gy(ijtését mar
1465 korul elkezdte.l4

Vitéz Janos és magyar humanista partfogoltjai a kil-
foldi irodalmarok tdmogatasaban, megajandékozasaban
is élenjartak. 1453 &prilisaban Enea Silvio Piccolomini,
1. Frigyes cséaszar titkara, aki késébb Il. Pius néven
(1458—1464) a papai tronra kerdlt, levelet irt az emlitett
Nicolaus Bariusnak. Ebb&l megtudjuk, hogy Vitézt6l
egy szép lovat, majd kiralyhoz ill6 prémeket kapott ajan-
dékba.l5 Mivel az el6z6 év végén Vitéz és Barius Ill. Fri-
gyes udvardban kdszontodtte a magyarorszagi trénja el-
foglalasara induld ifju kirdlyt, V. LészI6t, Piccolomini
partfogoltjat, feltételezhets, hogy Vitéz halaja kifejezé-
seként kildte az ajandékokat az olasz humanistanak,
akinek szerepe lehetett abban, hogy a csaszar végil en-
gedélyezte a torvényes kiraly Magyarorszagra tavozasat.
Mint nagybatyja Piccolomininak, 1465-i italiai kovetsé-
ge idején Janus is egy szép lovat ajandékozott Battista
Guarinénak, aki nem gy6zte kifejezni érte halajat
a koltének.16 Szokasos volt az ajandékozas protekcioké-
rés esetében is. 1465. januar 5-én - tehat meég Janus
rémai kovetsége el6tt —Jacopo Ammannati Piccolomini
kardinalis harom levelet irt Magyarorszagra.ll AJanus-
nak szoléban megkdszoni a neki kuldott ajandékokat, és



szabadkozik, hogy még nem tett eleget a kolté kérései-
nek.1§ A kalocsai érseknek, Vardai Istvannak szol6 levél-
ben szintén mentegetézik amiatt, hogy Il. Pius papa
kozbejott haldla miatt nem sikeriilt még Vardai megbi-
zésait teljesitenie.l9 A szoban forgd kéréseket, elsé he-
lyen Vérdai kardindlisi kinevezését, még 1463 0Oszén
Matyas kirdly kezdeményezte a papanal Romaba kil-
dott kovete, Mark knini plspok altal.20 Vardai pazar
ajandekkal, egy gyonyorl poharral nyomatékositotta
kérését Ammannatinal, aki halalkodva azt irta, hogy ez
az ajandék poharszékének disze és asztalanak gyonyo-
rlisége lesz. Mint a szdvegosszefiiggésbdl sejthets, Var-
dai egy nagy ritkasdgnak szamité, dombormdivel diszi-
tett, aranyozott ivoedénnyel ajandékozta meg a romai
biborost.2l

A koényvajandékok és -dedikaciok atadoi ugyancsak
pazar jutalomban részeslltek. Nem tudjuk, pontosan
mivel honorélta Vitéz a neki dedikalt szdmtalan kony-
vet, de bizonyos, hogy gazdagon megajandékozta szer-
z06iket. Az viszont kozismert, hogy Matyas fejedelmi
maédon viszonozta a neki dedikalt vagy ajandékozott
iréi-koltéi alkotasokat. JOI ismert tandbizonysaga ennek
Galeotto Marzio beszamoldja, melyben a humanista le-
irja, hogy egy Ujévi ajandékozaskor az & sajat m(iveit
tartalmazd, a kiralyi kdnyvtarban 6rzott kddexek bori-
totablajat a kiraly arannyal és ezisttel rakta tele.22 A kil-
foldi kovetek érkezéstuikkor és tavozasukkor ugyancsak
busés ajandékokban részesiiltek,23 s még pazarabb ajan-
dékokat vihettek haza megbizoik részére.

Vitéz Janos nagyszabast kultarprogramja alapjan,
valamint az Itélidban tanult magyar humanistak és italiai
barataik kozremikodésével Matyas kirallya koronazasa

(1464) utan felgyorsult a humanista kultira modszeres
magyarorszagi kiépitése. Az uralkodé mindenben tamo-
gatta Vitézt és a puspok koré csoportosulé humanista-
kat, azok viszont munkassagukkal és kilfoldi kapcsolata-
ik felhasznalasaval a kirdly nemzetkozi tekintélyének
ndveléséhez jarultak hozza.

A kilfoldi kulturalis kapcsolatok létrejottében nagy
szereplik volt Magyarorszag diplomaciai 0sszekotteté-
seinek, amelyek Maétyas uralkodasanak elején a rémai
kdriaban m(ik6dé humanistakkal voltak a legszorosab-
bak.24 A diploméciat alakit6 magyar kovetek szinte
mind a Vitéz kdréhez tartozg, Italidban végzett huma-
nistak kozil kerultek ki. Maganak Vitéznek a dip-
loméciai tevékenysége a korona visszaszerzéséig els6-
sorban a Ill. Frigyessel val6 targyaldsokra terjedt ki, és
ezzel egyidejlileg a magyarok korében leginkabb a csa-
szari udvarban m(koéd6é Enea Silvio Piccolomini,
a késébbi 1. Pius papa humanista befolydsa érvénye-
sult.25 A péapa baratjaként Vitéz a Szentszéknél gyakor-
latilag mindent elért, amit csak akart. Még Il. Pius
életében kezdddhettek a targyaldsok a pozsonyi magyar
egyetem, az Academia Istropolitana alapitasarél. Szent-
széki kovetségének idején Janus Pannonius egyik f6
megbizatasa az egyetem engedélyezésének megszerzése
volt. Az alapitds Vitéz érdeme, de a kérelmek Matyas
nevében irédtak, ami teljes garanciat jelentett az intéz-
mény létrejottére. A pozsonyi egyetem alapitasaval
kapcsolatban Vitéz egykori alma matere, a bécsi egye-
tem tanaranak, Leonhard Huntpichlernek a véleményét
is kikérte, aki tanacsai megfogalmazasahoz k&zép-euro-
pai és sajatos magyar szempontokat is figyelembe vett.
A professzor helyeselte, hogy Magyarorszagon egyetem

3. Galeotto Marzio éremportréja, 15. szazad masodik fele, Budapest, Magyar Nemzeti Muzeum (Kat. 12.2)
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4. Janus Pannonius gorodg nyelvl evangéliumos kényve, 10—11. szazad, Budapest, ELTE Egyetemi Konyvtar (Kat. 12.7)

létestll, amely szlavoknak és gorégdknek egyarant elér-
hetd lesz. A grecofil magatartas a humanistaknal termé-
szetes volt, amit még novelt a kdzds torok veszély. Ri-
tookné Szalay Agnes feltételezte, hogy Vitéz és a gorog
szarmazasu kardinalis, Besszarion, akik Bécsben szemé-
lyesen is taladlkozhattak, valamilyen kdzos tervet dédel-
getett e téren. Erre engednek kovetkeztetni a Georgi-
osz Trapezuntiusszal valé szoros kapcsolatok 1467-ben,
majd Johannész Arglropulosz Magyarorszagra hivasa
(1471).26 1450-ben, a De liberorum educatione keletkezé-
sekor Enea Silvio Piccolomini fajlalta, hogy V. Laszlo
nem tanult géroégul. Fontosnak tartotta, hogy a jovendd
magyar uralkodd gorogil tudjon, mivel, mint megje-
gyezte, Magyarorszagon sok a gdrog.27 A magyar egye-
temmel kapcsolatban talan ezt is figyelembe vették. Is-
meretes, hogy Matyas utddjeldltje, Corvin Janos mar
gorog nyelvi és irodalmi képzésben is részesult.28 A po-
zsonyi egyetem alapitasakor — s kés6bb is — még azzal
a lehet8séggel szamoltak, hogy sikeril kifizni a torokot
Konstantinapolybol és Jeruzsadlembél. Ebben a pers-
pektivdban Magyarorszag kulturalis centrumként hid
szerepet tolthetett volna be Besszarion Firenzében
megvalosult alma, az Gjraegyesult keleti és nyugati ke-
reszténység kozott. Az unié létrejotte (1439) leginkabb
a kardindlisnak volt kodszonhet6, aki halalaig (1472)
klizdott az egység tényleges megvalGsulasaért és fenn-
maradasaért.
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1465. évi italiai kovetsége alkalmaval Janus ellatoga-
tott Ferrardba és Firenzébe is, konyveket vasarolt, s fel-
Ujitotta 1458-ra visszanyuld régi ismeretségeit és barat-
sdgait. A magyar—firenzei kapcsolatok ettdl fogva 1472-ig
dllandodan er6sodtek, s a Besszarionnal, valamint a rémai
humanistakkal val6 &sszekottetések mellett a legna-
gyobb hatastak voltak. 1469-ben valésagos magyar ko-
I6nia élt Firenzében, amelynek élén Garazda Péter,
Janus és Vitéz rokona allt. A magyar ifjut szoros baratsag
flizte Bartolomeo Fonzidhoz, és tobb olyan firenzei iro-
dalmar, igy Vespasiano da Bisticci, Ugolino Verino, Pi-
etro Cennini és masok kedvelték 6t, akik kés6bb szere-
pet kaptak Matyads udvaranak kultdrajaban. Kozeli kap-
csolatban allt Lorenzo de’ Medicivel és Marsilio Ficin6-
val,9 az utébbi, mint tudjuk, 1469-ben &vele juttatta el
Janusnak a méar emlitett, Platon Symposionjahoz irt
kommentaljat.30 J61 ismert, hogy Janus a kélteményeit,
koztik a neoplatonikus elemeket tartalmaz6é Ad animam
suam cimd elégiajatdl kildte el Platon firenzei interpre-
tatoranak.32

Ficino és Lorenzo de' Medici, valamint a firenzeiek
Platén iranti lelkesedésiiket leginkabb Besszarion baréatja-
nak, a gordgJohannész Arglropulosznak készonhették,
aki els6sorban Arisztotelész m(iveit elemezte a firenzei
egyetemen. Arglropulosz Besszarion kardinalissal barati
kapcsolatban allt, és 1457 vége Ota tanitott Firenzében,
ahol igen nagy anyagi és erkdlcsi megbecsilésnek or-



vendett.33 Iskolait mar Italidban végezte, ennek volt ko-
szbnhet6, hogy az Italidban élt gdrogok kozil 6 ismerte
a leginkabb a nyugati skolasztikat, amelyet filozofiai
gondolkodasaban Arisztotelésszel és Platonnal, valamint
mas gorog filozéfusokkal és egyhazatyakkal sikertilt 6t-
vOznie.34 Ismeretes, hogy 1472-ben Magyarorszagra sz6-
16 meghivast fogadott el, Utra kelése azonban a Matyas
elleni Bsszeeskiivés és magyar partfogoi haldla miatt
meghidsult. Meghivtdk Magyarorszagra tanitvanyat,
Bartolomeo Fonziét is,35 azonban a Matyas elleni 6ssze-
eskilivés miatt 6 sem utazott ide.

A Firenzében tanult magyarok — eszmei iranyit6ik-
kal, Vitézzel ésJanusszal a hattérben — hazajuk és Firen-
ze politikai érdekkapcsolatai megerdsitéséhez is hozzaja-
rultak. Ismeretes, hogy Bajoni Istvan magyar kovet ja-
vaslatara, Firenze varos és Lorenzo de’ Medici 1469 leg-
végén egy oroszlanpart ajandékozott Mayasnak. Garazda
Péter, akivel kildeni szerették volna Oket, elharitotta
magatoél a feladatot, és azt javasolta a Signorianak, hogy
Telegdi (Leontius, Oroszlanos) Janosra bizzak az elkisé-
résiiket.36 Matyas Bécsben vette at az allatokat,37 szim-
bolikusan érzékeltetve a csaszarvaros lakoéival és I11. Fri-
gyes csaszarral, hogy Firenze hodol el6tte, és a vilagi
uralkodék uralkoddjanak, vagyis a csaszarnal is kiilénb-
nek ismeri el. Az oroszlanokat megktszon6 levelet a ki-
raly nevében feltehet6en Janus Pannonius fogalmazta
meg, aki az ajandékkildésnek négy epigrammat is szen-
telt.38 Az egyikben a kiraly kilseje és jelleme, valamint
az oroszldn megjelenése és tulajdonsagai alapjan teremt
azonossagot Matyas és az allatok kiralya k6zo6tt.39 Az 6ko-
ri fiziognomiai ismeretek reneszansz kori Ujjaélesztése
jegyében Matyast is gyakran abrazoltak az oroszlan-fizi-
ognémianak megfeleléen.4) Kdztudott, hogy a kiralyt
kés6bb kialakitott hatalmi reprezentacidjaban, mely éle-
te végén grandiézus méreteket oltott, napolyi felesége,
Aragoniai Beatrix és rokonsaga mellett leginkabb Lo-
renzo de’ Medici és a firenzei humanistak tdmogattéak.
Ennek els§ kifejezése volt az oroszlanpar Matyasnak
ajandékozasa és Bécsbe kildése.

Az oroszlanok kildésének ténye a maga szimboli-
kus jelentésével arra vall, hogy Firenze és a magyar hu-
manistak kordn megjelenitették elvarasaikat Matyas ha-
talmi aspiracioival szemben. Az imperatori cimet mar
Janus Pannonius meglebegtette el6tte. ,,Kirdly is vagy,
és csaszar is”- irta 1467-ben Matyasnak, Plutarkhosz De
dictis regum et imperatorum cimmel latinra forditott mavét
ajanlva neki. Magyarazatul még hozzatette: ,,Kiraly mél-
tésagod szerint, csaszar folytonos hadviselésed kovet-
keztében.”{l S6t Matyas egészen Traianus lehet - olvas-
suk -, vagyis a romai csaszarhoz hasonléan, aki meguji-
totta a birodalmat, Méatyas a hanyatlasnak indult keresz-
tény vilagot élesztheti fel, ha engedelmeskedik bizonyos
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feltételeknek, igy példaul hallgat ajok tanacsaira, min-
denki vele kapcsolatos fontos elvarasainak eleget tesz, és
Isten nagy kedvezését kérve halad el6re.42

Matyas kiraly Corvinus mellékneve ugyancsak
az Osszeeskiivés el6tti magyar—firenzei egylttm(ikddés
eredményeként jott létre, és — n6mén est men — a né-
met-rémai csaszari hatalom elnyerésére vonatkozé aspi-
raciOkat testesitette meg. A Corvinus név Bartolomeo
Fonzio egyik 1472. évi levelében szerepel elGszor,43
amelyhez mindenekel6tt Fonzio baratja, Gardzda szol-
géltathatott adatokat. Maga a kirdly nem hasznélta, de
torvénytelen fidnak, Janosnak, aki 1473-ban sziiletett,
ez lett a vezetékneve. Az okori torténelembdl jol ismert
névvel ki lehetett fejezni, hogy a romaiaktdl szarmaztat-
va 6t le, Matyast az olaszok a magukénak valljak.44

5. Vitéz Janos esztergomi érsek (fi472) sirkove,
Esztergom, Bazilika, kripta



A rémai szarmazas mintegy legitim alapot nyujtott
volna arra, hogy Matyas a (német-rémai) csaszari tronra
emelkedjék. Ludovico Carbone, Janus egykori ferrarai
iskolatarsa, mar 1475 kordl nyiltan megfogalmazta
az olaszok err6l sz6l6 elvérasait.sy Ezeknek a létrejot-
tében nagy szerepe volt a kirdly 1475. évi, torokon ara-
tott gy6zelmének, Szabacs vara visszafoglalasanak, vala-
mint az AragOniai Beatrixszal kotott eljegyzés 1475. évi
kozzétételének, a kozelg6 magyar—italiai, vagyis ma-
gyar—,,rémai” frigynek. RGméban az egekig magasztal-
tak Matyast. Jacopo Ammannati Piccolomini ezt irta
Gabrielé Rangoni egri plspoknek 1476. marcius 7-én:
»Matyas kiralyt mar az egekig emeltik, a legy6zhetet-
len fejedelemnek a dicsésége Rémaban mar nem lehet
nagyobb ajelenleginél.”4 Méatyas rémai népszerlisége
arra enged kovetkeztetni, hogy a kiralyrol készilt egy-
kori freské a Campo dei Fiori egyik hazand7 esetleg mar
akkortjt keletkezhetett.

Az 1472. évi Matyas elleni 6sszeeskiivés — gy tlnik
- koréntsem jelent akkora cezirét a 15. szdzadi magyar
kultdrdban, mint amilyennek els6 ranézésre latszik. Fel-
ocsudva a Vitéz és Janus Pannonius bukésa okozta trau-
mabol, egykori firenzei barataik Gjra megtalaltak Garaz-
dat és Batori Miklost.48 Az utdbbit Ficino talan 1470-
ben ismerte meg Firenzében, ahova a pluspok Matyas
megbizéleveleivel érkezett.49 Ficino és az italiai huma-
nistak magyar kapcsolatai hArom-négy év szlinet utén,
Francesco Bandini Magyarorszagra érkezését kdvetden
a régi baratsagok mentén haladtak tovabb. Az emlitette-
ken, valamint VVaradi Pétereni0 kivul Ficino és a firenzei
neoplatonikusok més magyarral - Ugy t(inik — nem ko-
tottek Ujabb baratsagokat, kapcsolatokat.5! Varadi egy-
kor az Osszeeskiivg Vitéz partfogoltja volt, s érizte Janus
Pannonius emlékeét, akinek a verseit Matyas megbizasa-
bél gy(jtotte dssze.52 Callimachus Experiensnek 1483 tajt
Budéan Janus Pannonius és Garazda Péter kdlteményeit
mutogatta.’3 Nem sokkal ez utdn (1484) kegyvesztett
lett, bortonbe kerdlt. loannes Pannonius, Ficino kriti-
kusa — aki még a legujabb kiilféldi szakirodalomban is
nemegyszer, tévesen, Janus Pannonius néven szerepel —,
ugyancsak régrél, még a firenzei humanista kora ifjlsa-
gatdl kezdve ismerte levelezGpartnere munkassagat.5
Elmondhaté, hogy az 1480-as években, az egyetlen Va-
radit kivéve, a firenzei—magyar humanista kapcsolatok
képvisel8inek csoportja magyar részrél nem egészilt ki
Uj személyekkel.
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Matyas kultlrapartolasdban meghatarozé jelent6-
ségli volt Vitéz és az Italidban tanult magyar humanistak
példaja és hatasa, még akkor is, ha az dsszeesklivés utan
a kiraly hallani se akart réluk. Magyarorszagon 1472-ig
kialakultak a humanista kultara legfontosabb feltételei
és intézmeényei, s6t a kés6bbi kulturalis kapcsolatok te-
kintélyes része is létrejott, és a kiraly személyes ima-
zsénak, valamint hatalmi reprezentaciéjanak fontos ele-
mei is megfogalmazodtak. Az 1480-as évek masodik
felének nagy kulturdlis Ujjaszervez6désében magukat
az intézmeényeket, jelenségeket, sét személyeket tekint-
ve nem sok Ujat talalunk. Ugy tiinik, hogy Matyés
1479-ben nem masnak, mint a Vitézt6l korabban Ma-
gyarorszagra hivott Johannész Argliropulosznak kivant
felkinalni tanari allast, azonban a goérog tudds a meg-
hivast ezlttal, ugy latszik, nem fogadta el.55 Ezutan
Matyas Ficinéhoz fordult, Batori Miklos kérésével is
megtdmogatva a meghivasat, de Ficinét sem siker(lt
megnyernie.56 Fonzio, akit 1471 tajt Vitéz és Garazda
hivott meg, végul 1489-ben jutott el Magyarorszagra.
Mint tudjuk, a Corvina-kdnyvtar allomanygyarapita-
séban fontos szerepet t6ltott be.

Vitéz hajdani példajat kovetve Matyas is kulfoldi
Utrakildte Taddeo Ugoletét, hogy gyarapitsa kbnyvtarat.
A pozsonyi egyetem helyett, amely Vitéz halalaval és
a tandrok eltdvozédsdval megsziint, Ludovico Carbone
értesiilése szerint a kiraly mar 1475 tajt 0j egyetemet
akart létesiteni.57 A budai Scholardl sz6l6 adatok38 is arra
utalhatnak, hogy a kiraly az egyetemalapitasrél nem tett
le. Ujraindult a vilagi tematikaji konyveket sokszorosito
nyomdaszat is, ha nem is magyarorszagi nyomdaval, de
magyar szerz6 (Thurdczi) mdvével.5 Talan még az sem
véletlen, hogy a magyar nyomdaszat 1487. évi Ujjaéledése
éppugy a magyarok torténetével kezdédik, mint a Vitéz
kezdeményezésére megvalosult els6 magyar nyomdag,
melyben el6szor a Chronica Hungarorum jelent meg.60 Ha
a magyarorszagi reneszansz és humanizmus tartalmi
elemeit tekintve Vitézék halala utan nincs is sok Gjdon-
sdg, lényeges minGségi kuldnbséget jelent az eléz-
ményekhez képest, hogy az 1480-as évek masodik felé-
ben, Bécs ostroma és Matyas ausztriai hadi sikerei utan,
természetesen (j hangsulyokkal és U szerepl6kkel is b&-
vilve, a korabbi intézmények és humanista kezdemé-
nyezések kivételes grandiozitassal és monumentalitassal
Ujultak fel.
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