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A dolgozat a tatai Esterhazy-uradalomhoz tartozé Alségalla, Banhida, Fels6gal-
la, valamint Tatabanya kozségek teriiletén élt zsid6 kozosség torténetén keresztiil
kivanja megragadni a modernizacid, a polgarosodas és az asszimilaci6 folyama-
tat egy olyan térségben, amely a 19. szdzad masodik felében, a szénbanyészat
megjelenését kovetden, jelents gazdasagi dtalakulason ment keresztiil. A zsi-
désag helyi tarsadalomban betoltott szerepének, valamint a zsid6 és nem zsidd
népesség viszonyanak vizsgalata révén beazonositasra keriiltek azon tényezdk,
amelyek hozzdjarultak az izraelita felekezet(i népesség tarsadalmi beilleszkedésé-
hez, tovabba kijelolésre keriiltek azon mérfoldkovek is, amelyek az asszimilacid
egyes szakaszaihoz kothetok.

ABSTRACT

Through the history of the Jewish community living in the villages of Alsdgalla,
Banhida, Felségalla and Tatabanya, which belonged to the Esterhdzy estate of
Tata, the paper aims to capture the process of modernisation, civilisation and
assimilation in a region that underwent significant economic transformation in
the second half of the 19th century, following the emergence of coal mining.
By examining the role of Jews in local society and the relationship between the
Jewish and non-Jewish populations, the factors that contributed to the social in-
tegration of the Israelite population were identified together with the milestones
associated with the various stages of assimilation.
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Tatabanya varos neve nem talalhaté meg az 1945 el6tti térképeken,
mivel a mai megyeszékhely négy kozség egyesitésével 1947-ben jott
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létre. A Komdrom varmegye Tatai jarasdhoz tartozé harom kozség,
Alségalla, Banhida és Felségalla életében a 19. szazad masodik fele
jelentds véltozasokat hozott, hiszen az 1890-ben még 3785 f6s Ossz-
népességgel rendelkezé telepiilések 1élekszama 1941-re a tizszeresére,
37955 fére novekedett.! Ezek a demografiai adatokban is tetten érhetd
valtozasok elsésorban az 1891-ben budapesti székhellyel megalakuld,
és a térség életét a késdbbiekben erdteljesen meghatarozé banyavalla-
lat, a Magyar Altalanos K&szénbanya Rt. (a tovédbbiakban: MAK Rt.)
1896-0s helyi banyanyitasaval fiiggott ossze. A széntermelés megindu-
lasa munkavallaldk ezreit vonzotta a harom kozség hataraban létesitett
banyatelepekre, amelyekbdl 1902-ben egy ujabb telepiilés, Tatabanya
szletett.

A helytorténeti kutatok figyelmét sokaig elkeriilte a 18. szazad
masodik felétdl folyamatosan jelenlévo és 1élekszamaban is egyre gya-
rapod¢ zsiddsag historidja, amely részben a téma tabusitdsara, részben
az elérhet6 forrasok szorvany jellegére volt visszavezetheto.

Jelen tanulmany elsédleges célja, hogy szamba vegye azon ténye-
zO0k hatdsait, amelyek hozzdjarulhattak a Tatai jaras telepiiléseire
érkez0 izraelita felekezetli népesség asszimilacidjahoz, tovabba ramu-
tasson az e téren elért eredményekre egy olyan idészakban, amikor
egyrészt megkezd6dott az orszag modernizacidja, masrészt a hazai
zsidosag tarsadalmi integraciojanak esélyei is jelentés mértékben
novekedtek.

A magyarorszagi zsidosag egy csoportjanak lokalis vizsgalata-
kor nem keriilhet6 meg a téma szempontjabdl legfontosabbnak tar-
tott fogalmak (tudniillik zsid6 kozosség, modernizacio, asszimilacid)
meghatdrozasa. Ezen torekvések azonban komoly kihivas elé allitjak
a kutatot, mivel az elmult évtizedekben a témaval foglalkozd torténé-
szek és szociologusok sok esetben egymastol eltéré modon vélekedtek
ezen fogalmak tartalmardl.?

Kutatdsunkban zsidonak tekintettiik mindazokat, akiket a kora-
beli dokumentumokban az izraelita felekezethez tartozonak tiintettek
fel. A zsid6 kozosséghez vald tartozas (tagsag) fogalmat jelen esetben
kissé kiterjesztve hasznaljuk, mivel ugy gondoljuk, hogy a tarsadalmi
elényokbdl és hatranyokbdl valo részesedés a vizsgalt idészakban fiig-
getlen volt attdl, hogy valaki gyakorolta-e a hitét vagy sem. Mindezek
alapjan azt is feltételezhetjiik, hogy a helyben €16 zsidé lakosokat a
tobbségi tarsadalom még akkor is egy kozosség tagjainak tekintette,
ha az egyetlen kapocs koztiik vélt vagy valos szarmazasuk és lako-
helyiik azonossaga volt. Nem szabad azonban elfelejteniink azt sem,

! Tatabanya torténete I.. Szerk. Gombkoté Gabor - Horvath Géza: Tatabanya
1972.55.

> A kérdésrél bévebben Gydni Gdbor: Az asszimilaci6 fogalma. In:
Torténészdiskurzusok. Szerk. Gyani Gabor. Bp., 2002. 119-133.
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hogy a mai Tatabanya teriiletén az altalunk vizsgalt id6szakban négy
olyan telepiilés létezett, amelyekre a banyaszat és az ahhoz kapcsolodé
iparagak fejlesztése erételjesen ranyomta bélyegét, és a banyatelepe-
ket, mint telepiilésrészeket hol az egyik, hol pedig a masik el6dkozség-
hez csatoltak. Mindezek még inkabb indokoltta teszik az itt é16 zsid6
népesség egylittes vizsgalatat.

A modernizacié és az asszimilacié fogalmanak meghatarozasahoz
els6sorban Karady Viktor, Gyani Gabor és Hanak Péter tarsadalomtor-
téneti munkait hasznaljuk fel és az altaluk kidolgozott elméleti keretbe
probaljuk majd beilleszteni helytorténeti kutatasaink eredményeit.

A 19. szazad elsé felében megindulé modernizacié nem volt mas,
mint a ,feudélis kasztrendszer altal implikalt zart gazdasagi-tarsa-
dalmi érvényesiilési piacok megszlintetése™, amelynek eredménye-
képpen sokak el6tt megnyilhattak az egyéni vagy kollektiv adottsa-
gokon alapul6 szabad mobilitasi csatorndk. Az allampolgarok piaci
részvételét azonos jogaik és kotelezettségeik is biztositottak, a céhes
keretek felbomlasat kovetd iparositas pedig tjabb lehet6ségeket kinalt
a gazdasdg vilagaba magukat megmérettetni szdndékozok szamadra.
Annak ellenére, hogy az érvényesiilésben egyre novekvé stlya volt
az egyénileg megszerezhetd tékefajtaknak, szemben a korabbiakban
kiemelkedd jelent6séggel bird 6rokolt tékefajtakkal, ez utobbiak azon-
ban még sokaig éreztették hatasukat, ezzel is gyengitve az allampol-
garok kozotti esélyegyenldség megvaldsulasat. Mindezek ellenére a
valtozasok kinalta lehetdségekkel élni tudok gazdasagi és tarsadalmi
helyzetében jelentds statusjavulas volt megfigyelhetd, s ezen csoportba
sorolhatjuk a magyarorszagi izraelita felekezetliek egy részét is.*

A zsidoésdg modernizacidban betoltott szerepének vizsgalata
ugyan tulmutat ezen tanulmany keretein, am e helyiitt annyit min-
denképpen sziikséges megjegyezni, hogy a csoporthoz tartozok egy
része kelet- és nyugat-eurépai hitsorsosaikhoz képest aktivabb részese
és alakitoja volt a 19. szdzad folyaman bekovetkezett hazai gazdasagi,
politikai és tarsadalmi valtozasoknak.’ Erdteljesebb részvételiiket és
szerepvallalasukat elsésorban az indokolta, hogy a magyar tarsada-
lombdl hianyzott az a hagyomanyos polgari réteg, amelyik a kelet-eu-
répai értelemben vett polgarosodasban, tehat ,,a piaci gazdasagba, a
tékés tarsadalomszervezetbe, valamint az alkotmanyos-liberalis és

* Karddy Viktor: Zsidésag és modernizacid a torténelmi Magyarorszagon. In:
Zsiddsag és tarsadalmi egyenlétlenségek (1867-1945). Szerk. Karady Viktor.
Bp., 2000. 7.

* Karddy V.: Zsid6sag és modernizacié i. m. 7-8.

> Karddy V.. Zsid6sag és modernizacié i. m. 19.
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demokratikus allamszervezetbe és politikai kulturaba val6 atalakulas”
folyamataban élen jarhatott volna.

A polgari kozéposztily megteremtésének gondolata elséként az
orszag modernizacidjat stirgetd liberdlis nemesség és az arisztok-
racia egy részében fogalmazodott meg, de sem Oket, sem pedig az
iparos-kereskedd patricius polgarsagot, birtokos parasztsagot, hono-
racior értelmiségieket nem, vagy csak alig taldljuk meg a polgari fej-
16désbe bekapcsolddd, javarészt nem magyar eredetii (zsido, német,
szlav) elemek kozott. Mindezek kovetkeztében az is elmondhato, hogy
Magyarorszagon ,a polgarosodas ideoldgiajat masok dolgoztak ki és
masok valdsitottadk meg”’

A zsidosag részvétele a polgarosodas folyamataban azonban
elképzelhetetlen lett volna vallasi hagyomadnyaik egy részének elha-
gyasa vagy atalakitasa, valamint asszimildcidéjuk nélkiil.* Ez utobbi
nem volt mas, mint egy olyan, sok esetben a visszajara is fordithat6 (és
fordulo) torténelmi lehetdség, amely a zsidok és a nem zsidok kozele-
dését eredményezte, hozzajarulva ezzel a kisebbségi csoport tagjainak
el- és befogadasahoz.®

Az asszimilacio tobb generacion ativel6 folyamata harom egymas-
tol jol elkiilonithetd szakaszra bonthatd, melynek elsé fazisa a megte-
lepedés és az alkalmazkodas kora, amikor is az érintettek 1j lakdhelyet
vagy gazdasagi tevékenység folytatasara alkalmas telephelyet keresnek.
Ebben az idgszakban részben atveszik a tobbségi tarsadalom szokasait
és nyelvét, de eredeti kotédéseik tovabbra is domindnsak maradnak.
A kovetkez6 szakaszban a ,kettds kotddés” jellemzi a csoport tagjait,
amely kiilonésen a nyelvhasznalatban érhetd tetten, és ekkor a kisebb-
ségi és a tobbségi tarsadalommal valé harmonikus viszony megterem-
tése az els6dleges cél. Az asszimilacié harmadik fazisaban viszont mar
uralkodéva valik a nemzeti nyelv hasznélata, gondolkodasukban és
érzelmeikben is mar a tobbségi tarsadalomhoz kotddnek, bar gyoke-
reik és emlékeik 6rzése tovabbra is jelen van életiikben.®

¢ Gydni Gdabor: A polgarosodas torténelmi problémaja. In: Torténészdiskutzusok.
Szerk. Gyani Gabor. Bp., 2002. 98.

7 Karddy Viktor: A zsiddésag polgarosodasanak és modernizacidjanak f6bb té-
nyez6i a magyar tdrsadalomtorténetben. In: Zsidoésag, modernizacio, polga-
rosodas. Szerk. Karady Viktor. Bp., 1997. 81.

8 Gydni G.: A polgarosodas torténelmii. m. 113.

° Karddy Viktor: Az asszimilacié Szegeden: szociologiai kérdésviazlat. In:
Zsiddsag és tarsadalmi egyenlétlenségek (1867-1945). Szerk. Karady Viktor.
Bp., 2000. 59.

' Handk Péter: Polgarosodas és asszimilacié Magyarorszagon a XIX. szdzadban.
Torténelmi Szemle 17. (1974) 4. sz. 519.
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A kovetkezokben a fellelt helytorténeti adatok segitségével pro-
baljuk meg nyomon kovetni e tobbgeneracios folyamat egyes dlloma-
sait és forduldpontjait.

A magyarorszagi telepiilések tobbségében az elsé zsidé lakosok
megjelenése elsdsorban a tobbségi tarsadalom és az izraelita felekezet-
hez tartozok kozotti viszony 18. szazadi atalakulasaval fliggott ossze.

A torok vilag alatt elnéptelened6 Komarom varmegyei telepiilések
18. szazadi Gjboli benépesiilése a térségben egyre nagyobb befolyassal
bir6 Esterhazy csalad telepitési politikdjanak volt koszonhet6. Ennek
eredményeként német telepesek bekoltoztetésével tették ismétel-
ten lakotta Alsd- és Felségallat, gazdasagszervezd tevékenységiiknek
koszonhetden pedig a tatai uradalom a térség gazdasagi életének is
fontos kozpontjava valt. A fénemesi familia tagjai a harmadik telepii-
1és, Banhida 4jbdli benépesitése érdekében szlovak és magyar telepe-
seket koltoztettek a korabbiakban elnéptelenedett faluba, hozzajarulva
ezzel az egymassal szomszédos telepiilések etnikai sokszintiségéhez,
és ennek kovetkeztében egy vélhetden befogaddbb helyi tarsadalom
kialakuldsahoz is.

A varmegye teriiletére ugyanebben az iddszakban érkeztek meg
az els6 zsido betelepiilok (36 csalad), akik askenazi zsidok voltak, és
f6ként Morvaorszag feldl érkeztek, cseh és német tarsaikkal egyetem-
ben." A zsidok betelepiilését nagymértékben elGsegitette az a gyakor-
lat, amely lehet6vé tette, hogy az uralkodé mellett mar a nemesek is
oltalmukba fogadhattak 6ket. Az Esterhazy csalad tatai uradalmanak
tertiletére kolt6z6 zsidok tobbsége kocsmak és épiiletek bérldjeként
(arendasként), valamint gabonakereskeddéként kapcsolddott be a helyi
gazdasagi életbe.”

Az uradalom kozpontjatdl tavolabb esd telepiiléseken a legtobb-
szOr csak egy-két zsido csalad letelepedését engedélyezték, s 1ényegé-
ben ez a magyardzata annak, hogy a mai Tatabanya el6dkozségeinek
tertiletén 1768-ban csupan négy csaladfé nevével talalkozhatunk,?
akik keresked6ként és kocsmarosként szolgaltak a falvak lakossagat,'
s6t egyikiik kisebb kolcsonok folydsitasaval is foglalkozott.’s A 19.

"' Dr. Edelényi-Szabé Dénes: Komarom megye felekezeti és nemzetiségi viszo-

nyai a mohdcsi vészt6l napjainkig. Magyar Statisztikai Szemle 5. (1927) 2. sz.

196.

Gyiiszi LaszIo Ifj. - Hunyadi Imre: A Tata-Tovarosi zsiddsag és a polgarosodas.

In: Komérom-Esztergom Megyei Levéltar Evkényv 1995. Szerk. Csombor

Erzsébet. Esztergom, 1995. 79., 81.

Dr. Edelényi-Szabé D.: Komarom megye felekezeti i.m. 195.

Tatabanya torténete I. i. m. 30.

!5 Tatabanya Megyei Jogi Varos Levéltara (a tovabbiakban: TbL) XWV.
Gytijtemények, 33. Xeroxmasolatok gyljteménye (a tovabbiakban: XV./33.),
5. doboz 4. dosszié
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szazad els6 felében készitett Osszeirdsok névanyaganak vizsgalata arra
is ravilagit, hogy a szabadsagharc idészakaban itt él6 csalddok nem a
18. szazad masodik felében ide érkez6 familidk leszarmazottai voltak,
hanem wjonnan betelepiildk.'s

A forradalmat kovetd esztenddkben az el6dkozségekben €16 zsido
népesség kezdetben lasst, majd a szazad végére mar egyre dinamiku-
sabb novekedésnek indult, amely jelentés mértékben hozzajarulhatott
a tobbségi tarsadalom tagjaival valé intenzivebb kapcsolatok kialaku-
lasahoz is. Amig 1869-ben a hiarom telepiilésen 6sszesen 38 (a nép-
szamlalasi kérddivekben foglalt adatok alapjan husz) izraelita vallasau
személy élt, addig ez a szam a szazadforduléra mar 99 fére, az 1910-
es esztenddre pedig ennek haromszorosara (302 fére) emelkedett,” s
ebben kiemelkedd szerepe volt a Tatai jaras teriiletén 1896-ban meg-
induld banydszati tevékenységnek is.

A banyanyitast kovetd idészakban bekovetkezett népességnove-
kedés a vallalat szamara egyre nagyobb kihivast jelentett, mivel nagy
igény mutatkozott az Osztrak-Magyar Monarchia kiilonboz6 teriile-
teirél ujonnan érkez6 munkavallalok és csalddtagjaik sziikségleteit
is kielégit6 infrastruktura (példaul lakohazak, élelemtarak, iskoldk,
egészségligyi intézmények) kiépitésére,'™ a kiilonbozé szolgaltatasok
nyujtasaban pedig jelentds szerep harult az el6dkozségek tertiletére
érkez6 izraelita felekezetd kereskedkre és iparosokra is.

A szazadfordul¢ koriili esztend6k éppen az el6bbiekben emlitet-
tek miatt a ,, kett6s kotédés” id6szakanak kezdetét is jelentették, hiszen
ekkorra mar egyre intenzivebbé valt a helyben €16 zsidok és nem zsi-
dok kozotti kapcsolat, ami részben a mar emlitett fokozott gazdasagi
szerepvallalasukra, részben pedig az izraelita felekezetd népesség
asszimildcioval kapcsolatos torekvéseire volt visszavezethetd. A kovet-
kezékben érdemes roviden attekinteniink a zsidosag helyzetének val-
tozdsat, egyrészt a munka vildgaban elfoglalt helytik, masrészt nyelvi
asszimilaciojuk oldalarol.

A helyi gazdasagi életben betoltott szerepiikrédl és ennek idébeni
valtozasardl elsdsorban a telepiilésenként 1887 és 1948 kozott veze-
tett iparlajstromok bejegyzései (N=243) tanuskodnak. Ezek alapjan
elmondhaté, hogy az engedélyek kibocsatasa szempontjabdl az 1921
és 1940 kozotti id6szak volt a legintenzivebb (119 eset), a beazono-
sithato telephellyel rendelkezé (N=139) gazdasagi szerepldk tobbsége
(68,3%) pedig Felsogallan kezdte meg miikodését. Az engedélyhez

16 TbL XV. Gytijtemények, 32. Mikrofilmtar (a tovabbiakban: XV./32.), 2. doboz
22. tekercs

7 Dr. Edelényi-Szabé D.: Komarom megye felekezeti i. m. 195.

18 A kérdésrdl bévebben Simonik Péter: A Néphaztdl a GOzfiird6ig. Munkasjoléti
intézmények a Magyar Altalanos K8szénbanya Rt. tatabényai bdnyatelepén
(1896-1945). Tatabanya, 2017.
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juték (N=235) tobb mint kétharmada (68,1%) foként kereskedelmi
jellegti tevékenység inditasdra, vagy valamilyen képesitéshez kotott
tevékenység végzésére (18,3%) vallalkozott.” Az elébbiek f6ként ruha-
zati és textillizletek (76 eset), valamint fiiszer- és vegyeskereskedések
(69 eset) inditasat tervezték,” a képesitéshez kotott tevékenység gya-
korlasara engedélyt kérék (N=43) kozott pedig a legnagyobb szam-
ban (32 f6) mészarosokat és henteseket, cipészeket, szabdkat, valamint
orasokat és ékszerészeket talalhatunk.” Az engedélyhez kotott tevé-
kenységeket végzok egy része (10 f6) kocsmarosként, vendéglosként
és kavéhaz tulajdonosként dolgozott.

Az elédtelepiilések altal kidllitott iparengedélyek szdmanak id6-
beni alakulasa szoros osszefliggést mutatott a banyanyitast kovetéen
betelepiil6k 1étszamanak valtozasaval. Az 1880-ban és az 1920-ban
felvett népszamlalasi adatok szerint negyven esztendé leforgdsa alatt
az el6dkozségekben él6 népesség tobb mint nyolcszorosara (3397
f6rol 28210 foére), a zsidd lakossag 1élekszama pedig tizenkétszeresére
(29 1616l 335 fére) novekedett.”

A vizsgalt idészakban azonban nemcsak a zsidé lakosok dsszlét-
szama valtozott, hanem teriileti megoszlasukban is jelentds kiilonbség
mutatkozott. A négy elddtelepiilés koziil egyediil Felségalla volt az,
ahol 1900 és 1930 kozott a helyben €16 zsiddsag 1élekszama folyamato-
san gyarapodott, és 1930-ra mar a 192 {6t is elérte.>* Ez az adat azon-
ban azt is megmagyarazhatja, hogy miért éppen itt talaljuk a legtobb
iparengedélyért folyamodé iparost és keresked6t. Alségallan viszony-
lag kés6n, 1890-ben jelentek meg jelentésebb szamban izraelita lako-
sok, és létszamuk 1900 utdn - Banhiddhoz és Tatabanyahoz hasonléan
- mar csokkend tendenciat mutatott.?

Az elddtelepiilések teriiletére érkezé zsidd csaladok Osszetételé-
16l és gondolkodasmddjardl viszonylag keveset tudunk, de az alapjan,
hogy tobbségiik a neoldg iranyzatot kovetd tatai hitkozséghez tarto-
zott. Az is joggal feltételezhetd, hogy vélhetéen szamukra is fontos volt
magyarsaguk hangsulyozdsa, ami minden bizonnyal a korabeli nép-
szamlalasoknak, a megkérdezettek anyanyelvére vonatkozé kérdéseire
adott véalaszaikban is megjelent.

Az 1880-as esztendd volt az elsd, amikor a megkérdezettek anya-
nyelvére is rakérdeztek, a kovetkezé két Osszeirasban viszont mar
inkabb érzelmi alapon kozelitették meg az anyanyelv fogalmat, ezért

¥ TbL ,A% ,,B% ,C% D% ,E” Iparlajstromok (1887-1948) alapjan sajat szamitds
2 TbL ,,D” Iparlajstrom (1887-1948) alapjan sajat szamitas

2 TbL ,,A” Iparlajstrom (1887-1948) alapjan sajat szamitas

2 TbL ,,B” Iparlajstrom (1887-1948) alapjan sajat szamitas

# Dr. Edelényi-Szabé D.: Komarom megye felekezeti i. m. 195.

* Dr. Magyary Zoltdn - Kiss Istvdn: A kozigazgatas és az emberek. Bp., 1939. 62.
» Dr. Edelényi-Szabo D.: Komarom megye felekezeti i. m. 195.
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talan nem véletlen, hogy az eredmények tobbnyire a magyar anyanyel-
viek szambeli névekedését mutattak.>

Az el6dkozségekben €16 zsidd népesség korében 1880-ban 38%,
egy évtizeddel késébb pedig 64,5% volt a magukat magyar anyanyel-
viieknek vallok ardnya. A szazadforduldn viszont mar a megkérdezet-
tek 92%-a, tiz évvel késébb pedig, az addigra 302 fére emelkedett izra-
elita felekezethez tartozok csaknem 95%-a sorolta magat ugyanezen
csoport tagjai koz¢é,” azaz a helyben él6 zsiddsag tagjai vélhetéen mar
1880-td] elindultak a nyelvi asszimilal6das ttjan. Lényegében ezt erd-
sitik meg azok a népszamlalasi adatok is, amelyek koriikben a német
anyanyelviiek aranyanak valtozasat jelzik. Amig 1880-ban az el6d-
kozségekben €16 izraelita felekezetliek 55%-a volt német anyanyelvi,
addig 1910-re aranyuk 3,9%-ra csokkent.® A rendelkezésiinkre allo
adatokbol az azonban nem tudhatd, hogy a német anyanyelviiek
kozott mekkora aranyt képviselhettek a jiddis nyelven beszélok, akiket
a korabeli statisztikai adatgyujtések soran szintén ebbe a kategoériaba
soroltak.

Az 1910-es adatok ismeretében azt azonban sziikségesnek tartjuk
megjegyezni, hogy a felvett kérdéivekben 62% volt azon személyek
aranya, akik magyar anyanyelvilinek, de németiil beszéldnek tartottak
magukat.? Mindezek miatt azonban nem lehetiink egészen biztosak
abban, hogy a magukat ekkor magyar anyanyelviinek tartok tobbsége
valdban az is volt. A német nyelv ismerete viszont arra is utalhat, hogy
a kétnyelviiség a helyben é16 zsid6 kozosség tagjai szamara a banyanyi-
tast kovetd években jelentds gazdasagi elonyokkel is jarhatott, amely
egyrészt a gazdasagi életbe vald aktivabb részvételiiket, masrészt a
helyi tarsadalomba valé beilleszkedésiiket is eldsegithette (tudniillik
Also- és Felségalla eredetileg németajkuak altal lakott telepiilés volt,
a német pedig egyike volt a banyatarsasag altal hasznalt ,,munkanyel-
veknek”). A német nyelv ismeretébdl eredd esetleges elényok azonban
a szazad elsé évtizede utan gyengiilhettek, mivel ekkorra mar az itt é16
népesség nyelvi dsszetétele az idegen ajkua csoportok elmagyarosodasa
kovetkeztében jelentés mértékben atalakult.®

A népesség szamanak és Osszetételének valtozasa alapjan az is fel-
tételezhetd, hogy amig a 19-20. szdzad forduldjan bekoltozé fiatalabb,

% Gydni Gdbor - Kovér Gyorgy: Magyarorszag tarsadalomtorténete a reformkor-

tol a masodik vilaghaboruig. Bp., 1998. 133.

Dr. Edelényi-Szabé D.: Komarom megye felekezeti i. m. 195. alapjan sajat
szamitds

Dr. Edelényi-Szabé D.: Komarom megye felekezeti i. m. 195. alapjan sajat
szamitds

Dr. Edelényi-Szabé D.: Komarom megye felekezeti i. m. 195. alapjan sajat
szamitds

Tatabanya torténete I.. i. m. 60., 253. alapjan sajat szamitas
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nyelveket beszél6 és vallalkozé szellemt férfiak tobbsége vélhetéen a
gazdasagi (lizleti) lehet6ségek felkutatdsa, illetve az 6ndllé gazdasagi
tevékenység folytatasat eldsegité szakmai tapasztalatok megszerzése
érdekében érkezett az elddtelepiilések teriiletére, addig az uj évsza-
zad els6 harom évtizedében betelepiild, és jobbara a huszas éveik
elején jaro zsido férfiak esetében mar elétérbe keriilt a csaladalapitas
gondolata.

Az e téren bekovetkezett valtozasok az 1868 és 1945 kozotti id6-
szakra vonatkozé hazassagi anyakonyvek adatainak felhasznaldsaval
jol nyomon kovethetd, és a vegyes hdzassag intézménye elterjedtségé-
nek vizsgalata révén asszimildcidjukrdl is képet kaphatunk.

A vizsgalt idészakban keletkezett hazassagi anyakonyvi bejegy-
zésekbol (N=126) megtudhatd, hogy a hazassagok 62%-at 1910 és
1939 kozott kototték, és amig a volegények tobbsége (64,2%) Koma-
rom varmegyén kiviili teriiletekrdl érkezett, addig a menyasszonyok-
nak csak 42,5%-a tartozott ebbe a kategériaba. Ez utobbiak korében
viszont jelentds volt (39,1%) az el6dtelepiilésekrdl szarmazdk aranya.
Az, hogy a hazassagkotés el6tt allo felek egyike nem a négy kozségbdl
érkezett, jol mutatja az exogam hazassagok elterjedtségét. Az exoga-
mia azonban a hdzassagi piac szilik voltat is jelzi, hiszen ezen szemé-
lyek egy része vélhetSen azért valasztott partnert az el6dkozségeken
kiviili teleptilésekrol, mert helyben mar nem talalt maganak megfeleld
tarsat.”

A fiatalok kozott minden bizonnyal voltak olyanok is, akik a
hazassagkozvetités intézménye révén taldltak meg pdrjukat, masok
viszont taldn mar kevésbé tartottak fontosnak, hogy sajat kozossé-
glikbdl valasszanak maguknak tarsat. Mindezek természetesen nem
feltétlentil jelentették azt, hogy a csaldd mar nem szélt bele a don-
tésbe, de a helyi zsidosag asszimilalodasanak hagyomanyokat gyen-
git6é hatasaival vélhetéen mar e teriileten is szamolni kell. Ez utébbiak
jelenlétét a legtobbszor nem az exogam, hanem a vegyes hazassagok
elterjedtsége mutatta, mivel a vegyes hdzassdgok ardnya egyértelmtien
jelezheti, hogy a vallasi el6irasok mar kevésbé érvényesiilnek az adott
csoporton beliil.

Az el6dkozségekre vonatkozd adatok azt jelzik, hogy a helyi zsi-
ddsag korében még tovabbra is éltek azok a vallasi normak, amelyek
elényben részesitették a homogam hazassagokat (68,5%), am ennek
valtozasat jol mutatja, hogy az 1872 és 1945 kozott megkotott hazas-
sagok koziil mar minden harmadikra (31,5%) a heterogamia volt jel-
lemz6, sot a szazad els6 évtizedében megkotott hazassagok 44%-a,

31 Simonik Péter: Szénporos emlékkavicsok. A zsidosag gazdasagi és tarsadalmi
szerepe Tatabanya el6dkozségeiben a banyanyitastol a masodik vilaghabora
végéig. Tatabanya, 2017. 28-29.
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valamint az 1930-as évekbeliek 40%-a is ebbe a kategoriaba tartozott.*
A két idészak magasabb ardnyai az el6bbi esetben részben az I. vilag-
haboruval, az utébb emlitett esetben pedig a zsiddsdggal szembeni
erdteljesebb fellépést siirgetd jogszabalyok megjelenésével és az anti-
szemitizmus megerdsodésével hozhaté sszefiiggésbe.

A 19. szazad masodik felétd] rendelkezésre allé népszamlalasi és
anyakonyvi adatok egyértelmuen azt jelzik szimunkra, hogy a neo-
l6g iranyzathoz tartozé zsidosag ugyan mar elindult az asszimilalodas
utjan, de a hazassagkotéssel kapcsolatos szokdsaik tekintetében tobb-
ségitk még ragaszkodott a vallasi eldirasokhoz. Mondhatjuk ezt annak
ellenére, hogy a vizsgalt idészakban mar kimutathato az ezekre vonat-
koz6 normak gyengiilése is.

A helyben él6 zsidé népesség asszimilaldodasanak tovabbi jele
lehet az idegen, f6ként német hangzasu csaladneveik megvaltoztatasa,
a névmagyarositas is. Ennek vizsgalatahoz azonban megfelel6 forra-
sok hianyaban csak a kozségekbdl elhurcolt és elpusztitott martirok
névsorat hasznalhatjuk fel. Az ebben szereplé személyek (N=366)
koziil mindossze 69 6 (18,85%) esetében talalkozhatunk magyaro-
sitott csalddnevekkel,” ami azonban nem feltétleniil az asszimilacids
torekvéseik hidnyat jelzi, hanem arra is utalhat, hogy egy etnikailag
kevert népességgel rendelkezd telepiilésen a zsidosag tarsadalmi el- és
befogadasahoz erre nem feltétleniil volt sziikség.

A kulturalis asszimildcié egyik fontos mutatéjaként kell tekinte-
niink a megfelel6, minél magasabb iskolai végzettség megszerzésére
is, mivel egyrészt ez jelezte a tarsadalmi felemelkedéshez sziikséges
megfeleld szintli nyelvtudas meglétét,* masrészt a nem elkiiloniilten
tanul6 zsid6 és nem zsid6 diakok esetében megvaldsulhatott e két cso-
port egymashoz val6 kozeledése is.

Az el6dkozségek teriiletén a 18-19. szazadban €16 zsid6 csaladok
gyermekeinek oktatasarol nem allnak rendelkezésre forrasok, de annyi
tudhato, hogy a kozeli Tatan mar 1838-ban besziintették a zugiskolak®
miikodését, és uradalmi jovahagyas mellett egy kozos zsido iskola fel-
allitasardl dontottek.”

A Tata-Tovarosi Izraelita (késObb: Tatai és Tévarosi Izraelita Kerii-
leti) Népiskola 1884 és 1914 kozotti idoszakbdl fennmaradt évkony-

32

Simonik P: Szénporos emlékkavicsok i. m. 30.

Simonik Péter: Szamlalatlanul. Zsidé csalddtorténetek Tatabanya elddkozsé-
geibdl (1896-1945). Tatabanya, 2020. 169-179. alapjan sajat szamitas

Karddy V.: Az asszimilaci6 Szegeden i. m. 79.

A zugiskolak altalaban egy-egy személy koré szervez6d6 Talmud-Toéra iskolak
voltak, amelyek a hitkozségektdl fiiggetlentil miikodtek és a vallasoktatason
tul, mas iranyu oktatdsi tevékenységet is végeztek.

Dr. Goldberger Izidor: A tatatovarosi zsiddsag torténete. Magyar-Zsidé Szemle
56.(1936) 1-6. sz. 227-228.
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vei ugyan rogzitették az odajard tanulok névsorait, am a beazonosita-
sukhoz sziikséges adatok hianyossdgai miatt az nem rekonstrualhato,
hogy koziilitk mennyien lehettek az el6dkozségekbdl érkezé csaladok
gyermekei.”’

Mindezek kovetkeztében az iskolaskortak tobbsége sziileik fog-
lalkoz4s4tol fiiggden, vagy a MAK Rt. altal fenntartott banyatelepi
iskolak tanuléiként, vagy pedig a rémai katolikus egyhaz altal fenntar-
tott kozségi elemi népiskoldk didkjaiként tehettek eleget tanulmanyi
kotelezettségeiknek.®

A tarsulat oktatasi intézményeket tamogaté gyakorlata azonban
kimeriilt a munkaerd utanpotlasat lehetdvé tevé elemi iskolak alapita-
saban, és vallalati érdekekre hivatkozva rendre elutasitottdk egy sajat
kezelésben 1év4 polgari iskola 1étesitésének gondolatat. Az iskolaala-
pitassal kapcsolatos feladatokat az 1920-as évek kozepén Felségalla
vallalta magdra, s ennek kdszonhet6en a polgari iskola tanuloi kozott
megtalalhatoak voltak a helyi zsidé csalddok gyermekei is. A tovabb-
tanulast fontolgatd fitk egy része a Tatai Kegyestanitérend Fégimna-
ziumaban (késébb: a Tatai Kegyesrendi Realgimnaziumban) folytatta
tovabb tanulmanyait és tette ott le érettségi vizsgait. Az el6dkozségek-
ben €16 tehetséges, jobb anyagi hattérrel és érettségivel rendelkezd fia-
talok eldtt egészen az 1920. évi XXV. torvénycikk hatdlyba lépéséig
nyitott volt az ut a hazai felsoktatds vildgaba, am a numerus clau-
sus-nak is nevezett jogszabaly viszont mar az ez iranyu torekvéseiknek
gatat szabott,” s ennek kovetkeztében a kozép- és felsGoktatasi intéz-
ményeknek a legifjabbak elmagyarosodasaban és tarsadalmi mobilita-
saban jatszott szerepe csak korlatosan érvényestilhetett.

Az itt él6k foglalkozasszerkezete, a vegyes hazassagok elterjedt-
sége, valamint nyelvi elmagyarosodasuk kétségteleniil hozzajarulha-
tott és egyben jelezhette is el- és befogadasukat, am ez utobbi bekovet-
keztérdl az elddtelepiiléseken letelepedd zsido személyek és csaladok
lakéhelyének térbeli elhelyezkedése talan még ennél is tobbet elarul.

A 19. szazad kozepétdl rendelkezésre all6 felségallai név- és haz-
jegyzékekben rendre feltlinnek a kozség egyik legrégebbi zsid6 csalad-
janak leszarmazottai, akik a falvak nem zsid6 lakoéival egytitt és nem
elkiiloniilve éltek,* sét egyikiik 1896-ban kozvetlen szomszédja lehe-
tett a falu jegyz6jének is.*

37 A szerz6 ezaton szeretne koszOnetet mondani Szlics Jozsef kutatdnak az érte-
sit6kben taldlhaté névsorok rendelkezésre bocsatasaért.

Simonik P: Szamlalatlanul i. m.

Simonik P: Szamlalatlanul i. m.

TbL V. Mezdvarosok, rendezett tandcst varosok, kozségek, 103. Fels6galla
kozség iratai, 2. Kozigazgatasi iratok (a tovabbiakban: V./103./2.), 1. doboz

4 TbL V./103./2., 1. doboz
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Az 1920-as népszamlalds adatai viszont mdr azt is megmutatjak,
hogy az el6dkozségek teriiletén €16 zsid6 lakosok koziil (N=335) Fel-
s6gallan és Tatabanyan éltek a legtobben (156 és 112 £6), s koziiliik is
jelentds volt a telepiilések kozigazgatasi teriiletén talalhat6 banyatelepi
lakdsokban él6k szama (57 és 112 £6).* Miutan ezen ingatlanok térbeli
elhelyezkedésérdl és megjelenési formairol elegendd adat all a rendel-
kezéstinkre, ezért az is kijelenthetd, hogy a négy el6dkozség szolgalati
lakasaiban él8 izraelita felekezetli lakosok (195 f8) esetében térbeli
elkiiloniilésr6l nem beszélhetiink, mivel a vallalat parhuzamosan futé
utcak tobblakasos tipushdzaiban helyezte el munkavallaloit.

Felsdgalla zsidd és nem zsidd iparosainak és kereskeddinek nagy
része a telepiilés banyatelepekkel hataros két utcajaban (a Baross Gabor
és a Szent Janos utcakban) élt és dolgozott. A két csoport egymashoz
tiz6d6 viszonyat j6l mutatja, hogy még a vészterhesnek tekinthetd
1940-es évek elején is a 15000 f6t szamlalo nagykozségben 25 keresz-
tény és 17 zsid¢ tizlet miikodhetett egymas mellett® és szolgalhatta ki
a vevok igényeit.

A négy kozség teriiletén miikodo izraelita felekezet(i iparosok és
kereskeddk gazdasagi sikereit az is jol jelzi, hogy neveik gyakran meg-
talalhatoak voltak a varmegyében legtobb adot fizet6k névjegyzékei-
ben, és nagyrészt 6k jelennek meg az Alségalla, Felségalla, Banhida
és Tatabanya teriiletén miikodd kiilonbozé érdekvédelmi, kulturalis
és szabadidds tevékenységet végzd szervezetek vezetd tisztségvisel6i
kozott is, amelyre viszont a helyi tarsadalmi életben elfoglalt pozicio-
juk egyértelm jeleként tekinthetiink.

A felségallai képviselGtestiilet tagjai kozott megtalalhatdak a tele-
piilésre a szazadforduld kornyékén érkezé kereskeddk* és iparosok?
koziil heten, Alségallan két kereskedd,* Banhidan pedig egy keres-
kedd, valamint egy boltot, vendégl6t és mészarszéket is mitkodtetd
vallalkozo neve szerepel a helyi képviselok (és sok esetben a legtobbet
adbzok) névsoraban.v

Az elddtelepiilések teriiletén miikodd, és féként az iparosokat és
a kereskeddket tomorito, kulturalis és érdekvédelmi feladatokat ellato
tarsadalmi szervezetek vezetd tisztségvisel6i és tagjai kozott tobb olyan

2 Dr. Edelényi-Szabé D.: Komarom megye felekezeti i.m. 195. alapjan sajat

szamitds

# TbL V./103./2.,17. doboz

* O%svdth Andor: Komarom és Esztergom kozigazgatasilag egyelGre egyesitett
varmegyék multja és jelene. Bp., 1938. 806-807., 731., 675., 834.

* TbL V./103./2., 5. doboz

% O%svdth A.: Komarom és Esztergom i. m. 880.

Jozsef Attila Megyei és Varosi Konyvtar Helyismereti Gytijtemény, Komarom

varmegye 1916. évi legtobb adoét fizetSinek névjegyzéke
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személy is megtalalhato, akik egyben kiilonb6z6 hitkozségi tisztsége-
ket (titkar és gondnok) is betoltottek.*

Az izraelita felekezet(i gazdasagi szereplok kozé tartozott Alsogal-
lan a helyi Iparosok és Kereskeddk Olvasé Korének alelnoke,* vala-
mint ellenére,® a felségallai Iparosok és Kereskedok Korének elndke,
pénztarosa, szamvizsgaldja,” valamint valasztmanyi tagjainak egy
része is,” tovabba a banhidai Iparosok és Keresked6k Korének elnoke,
majd pénztarosa,* aki 1934-ben tarsaival egytitt megalapitotta az Ipa-
rosok és Kereskedok Olvasokorének Dalkorét is.

Az iparosok és keresked6k mellett sziikséges megemliteni a Fel-
ségallan és a kozeli Csdkanyospusztan is jelentés foldteriiletekkel
rendelkez6 Lazar Bendt, aki az els6 helyen szerepelt mind a 100 hold
feletti nagybirtokkal, mind pedig a jelentésebb erddbirtokkal rendel-
kez6 tulajdonosok kozott, megeldzve ezzel a térség gazdasagi életét
meghatdroz6 MAK Rt-t, valamint a tatai Esterhdzy-uradalmat is.”
Gazdasagi sikereinek koszonhetden tagja volt a gyéri mezdgazdasagi
kamaranak, a varmegyei gazdasagi egyesiiletnek, kdzremiikodott a
torvényhatosagi bizottsag munkdjdban, valamint kozségi képvisels-
ként részt vett a helyi politika alakitasaban is.* A kozség legnagyobb
foldbirtokosaként kegyuri kotelezettségei is voltak, amelyek f6ként a
fels6gallai rémai katolikus templomban szolgalé plébanos és kantor
fajarandosaganak biztositasaban meriilt ki, de sziikség esetén a temp-
lom és plébania épiileteinek karbantartasaval, esetleges tjjaépitésével
kapcsolatos kiadasokhoz is hozza kellett jarulnia.”

Mindezek alapjan elmondhatd, hogy az elddkozségekben él6
zsid6 iparosok, kereskeddk, valamint foldbirtokosok aktiv szerepet
jatszottak a helyben miikodé tarsadalmi szervezetek irdnyitasaban
ugy, hogy kozben tovébbra is fontosnak tartottak valldsi hagyoma-
nyaik meg6rzését és apolasat.

A 19. szazad masodik felében azonban e téren is jelentd valtoza-
sok kovetkeztek be. Ebben az id6szakban a vallasos zsidé csaladok a
tatai neolog hitkozséghez tartoztak, ahol mar magyar prédikaciokat
hallgattak, ami egyuttal azt is jelezte, hogy a kozosség tagjai mar elin-

% Olsvdth A.: Komarom és Esztergom i. m. 881.
¥ O%vdth A.: Komarom és Esztergom i. m. 697.
0 O’svith A.: Komarom és Esztergom i. m. 704.
' Oksvith A.: Komarom és Esztergom i. m. 553.
2 Osvdth A.: Komarom és Esztergom i. m. 881.
3 Oksvith A.: Komarom és Esztergom i. m. 880.
* Oksvith A.: Komarom és Esztergom i. m. 539.

» TbL V./103./2., 5. doboz

¢ Komarom és Esztergom varmegyék djjaépitése Trianon utan. Szerk. Békassy
Jend. Bp., é.n. 274.

7 TbL V./103./2., 12. doboz



Aknatornyok arnyékaban. A tatabanyai zsido kozosség tagjai... 69

dultak az asszimiladlodas atjan. E folyamatban kiilonosen fontos szerep
hérult a mindenkori rabbira, valamint a hitkozségi vezet6kre, akiknek
az asszimildcidrdl alkotott véleménye hatdssal lehetett a Tata kornyéki
telepiilések zsido lakosainak gondolkodasara és attittidjeire is.

A tomeges bevandorlas iddszakanak elsé felében (1881-1911)
Handler Mark volt a tatai férabbi, akirél kortarsai fontosnak tartot-
tak megjegyezni, hogy ,tisztelte és szerette a mas vallasuakat s még az
arnyékat is igyekezett elkeriilni annak, hogy hivei és a mas vallasaak
kozott a legesekélyebb differencia is felmeriilhessen”® A felekezetek
kozotti megbékélést hirdetd férabbi utéda, az 1912-ben beiktatott Dr.
Goldberger Izidor is folytatta az el3dje altal megkezdett munkat és mar
probaszonoklataval kivivta a Tatan €16 zsidok és nem zsidok elisme-
rését. Az eseményrdl tudositd Gjsagird szerint ,,a hallgatosag — idegen
telekezetbeliek is — nagy szamban kereste fel péntek este isten hazat és
igaz gyonyorrel élvezte a magas szarnyalatd szonoklatot”® ami egy-
uttal azt is jelezte, hogy az ,,utédlas” kérdése nemcsak a hitkozséghez
tartozokat, hanem a tobbségi tarsadalom tagjait is foglalkoztatta.

A felekezetek kozotti béke hirdetése mellett fontosnak tartotta
a zsidésag magyar nemzethez f(iz6d6 kapcsolatanak erdsitését is,
amelyre mar beiktatasa alkalmabdl elmondott beszédében is utalt.
Az Gj rabbi ,,rokonszenves megjelenése, megnyeré kiilseje, kellemes
organuma, végre alapos szénoki tehetsége magaval ragadta a hallga-
tosagot, mely a vallasossagtol és hazafisagtol athatott hosszu beszé-
det, a fojt6é hség dacara fesziilt figyelemmel hallgatta”- irta a helyi lap
munkatdrsa.®

A tatai hitkozség miikodése és a hivek lelkigondozasat végzé rab-
bik munkassaga vélhet6en hatott a kdrnyékbeli telepiiléseken é16, izra-
elita felekezet(i lakosok hitrdl és az elmagyarosodasrol alkotott véle-
ményére is.

Az 1920-as évek kozepén az elédkozségek teriiletén él6 zsidd
csaladok kezdeményezésére megalakult a tatai hitkozség filidgjaként a
»latabanya, Fels6galla és Alsogallai Izraelita Fiokhitkozség”, amelynek
elndke, Székely Jend, a MAK Rt. f6épitésze lett, aki maga is igyekezett
a rabbik altal képviselt szellemiséget képviselni.

Hitkozségi elnokként végzett munkdjarél viszonylag keveset
tudunk, de hivatalos levelezéseibdl az kiolvashatd, hogy egyrészt
jelentGs szerepet vallalt a vallasi el6irasoknak is megfelel6 intézmé-
nyek létesitésében (példaul temetd, zsinagdga), valamint a hitélet
megszervezésében,® masrészt a fiokhitkozség képviselGjeként rend-
szeres résztvevdje volt a fontosabb helyi rendezvényeknek és arra is
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Tata-Tévarosi Hirado, 1911. januar 11.
Komaromi Lapok, 1912. marcius 2.
Tata-Tévarosi Hirado, 1912. augusztus 3.
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tgyelt, hogy jelen legyen a mas felekezetek dltal tartott tinnepségeken
és eseményeken,® ezzel is kovetve a rabbik altal kijelolt utat.

Epitészi munkaja révén az elddkodzségek romai katolikus kozds-
ségéhez is szoros kotelék fiizte, mivel 6 volt a tervezdje és a kivitele-
z6je a telepiiléseken 1912 és 1934 kozott épiilt harom Gj templomnak
is, de kezdeményezésére indult meg a felségallai zsinagdga épitése
is. Ez utébbi kapcsan sziikséges megemliteni, hogy az 1927 8szén
felavatott zsinagdéga helyi és orszagos adomanygytijté akcidknak
koszonhette 1étét, amelybe vallasi hovatartozastol fiiggetleniil sokan
bekapcsolodtak.®

A zsinagdga épitése ugyan a zsidd és a nem zsid6 lakosok egy-
mashoz valé kozeledésének egyfajta szimbdlumaként is felfoghato,
am ennek ellenére az 1920-as évek masodik felében még nem beszél-
hetiink a helyi kozosség tagjainak teljes asszimilaciéjarél. Tanulma-
nyunkban egyrészt sikeriilt ramutatnunk azon tényezékre, amelyek
hozzajarultak a vizsgalt csoport tagjainak részleges asszimilalodasa-
hoz, masrészt levéltari kutatasunk soran feltartuk a valtozasok iranyat
egyértelmiien jelz6 adatokat.

¢ Komdrommegyei Hirlap, 1933. szeptember 30.
¢ Egyenldség, 1927. junius 18.



