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OSSZEFOGLALAS

Karinthy Ferenc (1921-1992) nyelvész, regény — és dramairé volt, de
dramaturgként is dolgozott tobb szinhazban. Mind a Rakosi, mind a
Kadar-korban rengeteget alkotott, hatalmas munkabirasanak koszon-
hetéen sok — ma mar kevéssé olvasott — mivet hagyott rank. Ez taldn
meglepd lehet, hiszen napjainkban a Karinthy név alatt legtobbszor
édesapjat, Karinthy Frigyest értik.

Szépirodalmi mivei mellett, 1967-t6] maganjellegii naplot is veze-
tett, amelyben egészen 1991-ig feljegyezte gondolatait. Naploja 1993-
ban jelent meg, amely a kétezres évekre (egy életmii feldolgozas-pro-
balkozas kivételével') mar kevés érdeklédésre tartott szamot. Mégis
sokan élete 6 mtivének tartjak azt a naplét. A 24 éven keresztiil veze-
tett vaskos (tobb mint ezer oldalt kitevé) naplobdl képet kaphatunk
személyes sorsanak alakuldsarol, identitaskeresésérdl, aktualpolitikai
kérdésekrdl, az ir6i mindennapokrdl, a Kadar-kor szellemi megosz-
tottsagarol, sajat magaval szembeni bizonytalansagokrol, tovabba - a
témam, valamint jelen tanulmény szempontjabol a legfontosabb -
viszonyarol a zsidésaghoz.

ABSTRACT

Ferenc Karinthy (1921-1992) was a linguist, novelist and playwright, but he also
worked as a dramaturg in several theatres. Both in the Rakosi and the Kadar
era, he created a great wealth of works, and thanks to immense energy, he left us
many pieces — now little read. This may come as a surprise, since nowadays the
name Karinthy is mostly associated with his father, Frigyes Karinthy.

Besides his literary work, he also kept a private journal from 1967, where
he recorded his thoughts all through until 1991. His journal was published in
1993, but by the 2000s it attracted little interest (with the exception of an attempt
at compiling his oeuvre). Yet the journal is considered by many to be his major
work. From his extensive journal (amounting to more than a thousand pages),
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which he kept for 24 years, we can get an idea of the course of his personal life,
his search for identity, contemporary political issues, the everyday life of a writer,
the intellectual dividedness of the Kaddar era, his own insecurities, and — most
importantly for the aspect of my field and this study - his relationship to Jewry.
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Karinthy sajat zsidosaganak megtapasztalasa

A napl6 értelmezéséhez fontos egy kisebb kitérét tenni Karinthy Fe-
renc gyerekkoraba. Karinthy gyerekkoraban, az 1920-as, 30-as évek-
ben csalddjukban a ,zsidokérdés” nem volt beszédtéma, legalabbis
ehhez semmilyen meghatdrozé emléke nem kotédott.” A csalad bo-
hémsaga, nyitottsaga, a vegyes tarsasdg, amelyben éltek, szintén ezt
tamasztja ala.

Az ilyen jellegli gyerekkori emlékek tovabba azért sem lehettek
markansan jelen a csaladban, mert Karinthy Frigyesnek nem volt
emlékezete, tudasa sajat szarmazasaval kapcsolatban. A legujabb
kutatasoknak kdszonhetéen ma mar sok informaciéval rendelkeziink
a mindezekr6l.’ Ennek hosszu kifejtése tulfeszitené a megadott kere-
teket, igy minddssze egy révid sszefoglalora szoritkoznék. A csala-
dot Karinthy Frigyes édesapja inditotta el az asszimilacié utjan, ami-
kor 1874-ben magyarositotta a nevét Kohn-rél Karinthira, és ezzel
egyiitt megszakitott minden kapcsolatot zsidosagaval. A radikalis
felejtési stratégiat alkalmazé Kohn-Karinthi Jézsef annyira biztos volt
magyarsagtudatdban, hogy zsiddsagarol tobbet nem beszélt, mintegy
megsziintette ilyen iranyu identitasat. Tudasat gyerekeinek sem adta
tovabb, akik igy nem voltak tisztaban zsidé szarmazasukkal.* Ezt a
csaladi (nem)emlékezetet Karinthy Frigyes orokitette tovabb, ezért
lehetett az, hogy Karinthy Ferenc mindossze édesanyjardl tudta, hogy
zsid6. Azt lehet mondani, hogy a Karinthy csalddban az §sok szarma-
zasanak elfelejtése tudatos stratégia volt.”

Karinthy Ferenc sajat és édesapja, valamint nagyapja szarmaza-
sanak megismerését soha nem forszirozta, pedig egy visszaemlékezés
szerint 1941-ben megtudta a névmagyarositasi eljarast. De mintha

* Karinthy Ferenc: Rekontra és szubkontra. In: Vége a vilagnak. Szerk. Kiraly

Zsuzsa. Bp., 1988. 129.

Lugosi Andrds: Cipécsokor — avagy az asszimildcid rejtélyes szalai. In:
Budapesti Negyed. Szerk. Geré Andréds, Ivanyi Gyorgy, Kovacs Andras,
Szelényi Ivan, Varga Laszld. Bp., 2009. nyar.

* Uo. 80.
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ezt is elharitotta volna, megelégedett bizonytalan legendariumokkal.®
Tovabbi érdekes adalék, hogy a napléjaban kétszer keriil emlitésre a
Karinthy(i) csaldd eredete, zsid6 szarmazasa, de egyik esetben sem jar
a végére, kutatja ki. Ez azért is felt(ind, mert egyébként minden mitive
késziiltekor sokat kutatott az éppen feldolgozasra keriilé témai utan.
Ha példaul torténelmi regényt irt, akkor az adott témaban torténe-
lemkonyveket olvasott, torténészekkel beszélgetett, vagyis mindent
megtett, hogy a lehetd legpontosabban tisztdban legyen az aktudlis
témajaval.

Az el6z6ek ismeretében szinte adja magat, hogy a zsidoésaghoz
kapcsolodé meghatdrozé emlékei a masodik vilaghdborubol valok,
ahol kénytelen volt bujkalni, menteni az életét. Kiilon trauma volt sza-
mara, hogy édesanyjat - Bohm Arankit - Auschwitzban megolték.
Naplojaban igy emlékszik erre: ,,...anydm a visszatérd taniik szerint,
amikor bevagoniroztik Oket, az utazds szornyii koriilményei kozott
megtébolyodott. El is képzelhetd, 6, aki naponta négyszer fiirdott, abban
a tulzstifolt iszonyatban. Azt is hallottam még 45-ben, hogy Auschwitz-
ban dr. Mengele figyelmét folkeltette az az Oriilt, németiil jol beszéld
orvosnd. Bejart hozzd, csokoladét vitt, elbeszélgettek. Aztin anydmat
betették a gdizba’” 1939-ben még lehetdsége lett volna elhagyni az
orszagot, de nem tette meg, amely dontését végiil soha nem is banta
meg. Kivéve azt az egyet, hogy édesanyja miatt jott haza Amerikabol -
ezzel a gondolattal sosem tudott igazan megbékélni.

A haboru alatti teljes kiszolgaltatottsdg megtapasztalasa, a
kirekesztés érzése, hogy 6 ,,méas”, mint a magyarok, orok életre
feldolgozatlan maradt szdmara. Ez a par év, kiilondsen az utolso
par honap, azaz Budapest ostroma életének egyik legjelentésebb
eseménye volt, amely ahogy 6 fogalmazott ,, egész életemre szolo
és meghatarozo élmény”® maradt. Nem véletlen, hogy az egyik
legismertebb regénye, a Budapesti tavasz is ennek allit emléket.
De emellett tobb miivében is foglalkozott élményeinek feldolgo-
zasaval. A zsidotorvények, a fokozatos élettér csokkenés olyan
elemi hatéssal volt r4, amelynek egyetlen megoldésat a teljes asszi-
milacidban latta. Gorcsos akarasa, allando bizonygatasa, hogy 6
magyar, a tulélés kulcsat jelentette, ehhez a tézishez ¢€lete végéig
megrégzotten ragaszkodott.

Karinthy a megvaltast, a tényleges életmentést a szovjeteknek
koszonhette, szdmara ez az esemény egyértelmien ,,felszabadu-
1as” volt. Attol a pillanattél kezdve abban a hitben ¢lt, hogy biz-
tonsagat az a kommunista rendszer garantalja leginkabb, amelynek

¢ Uo. 64.
7 Karinthy Ferenc: Napl6 II1. Szerk. Jovanovics Miklés. Bp., 1993. 253.
8 Karinthy Ferenc: Naplo 1. Szerk. Jovanovics Miklés. Bp., 1993. 423.



Karinthy Ferenc viszonya a zsidosag(a)hoz 121

bar rengeteg hibajat vilagosan latta — esetenként meg is vetette —
mégis eldnyei feliilirtak a hatranyokat. Nem egyediil volt ezzel a
gondolataval: sokan gondoltak, hogy a kommunista mozgalomban
nem lehet faji megkiilonboztetés, zsidokérdés.’

Kadar-kori ,,hivatalos zsidopolitika”

A napl6 kezdete (1967) a Kadar-kor konszolidacios iddszakara tehetd.
A zsidésaggal kapcsolatos bejegyzések egy része ennek megfeleléen
reflektal a kor ezzel kapcsolatos kozbeszédjére, igy érdemes néhany
szt a kadar-kori hivatalos allaspontrol szolni. A téma kifejtése itt is
sziikségszertlien egyszerUsitésre, roviditésre szorul.

A magyar holokausztot a kommunista hatalom-atvétel utan
tobbnyire elhallgattak, a taléléknek emlegetni sem illett atélt szen-
vedéseiket, hiszen az a homogenizalni kivant tobbségi tarsadalomtol
valé elkiiloniilést jelentett volna.'® Nem létezhetett kiilon zsidé iigy. A
Rékosi-kor vezetése a kommunizmus és a zsiddsdg egymadsra vonat-
koztatasat igyekezett minél jobban elkeriilni, a tarsadalomban meg-
1év6, illetve tovabb é16 antiszemitizmus miatt.

A Kadar-korban szintén nem tettek 1ényegi Iépéseket a prob-
léma kibeszélésére, de az, hogy teljes elhallgatas lett volna a
témaval kapcsolatban, nem felel meg az igazsagnak''. Tobbek
kozott ekkor mar mintegy jelképes gesztusként engedélyezték
példaul az Uj Elet cimii zsidé felekezeti folyodirat kéthetenkénti
megjelenését.”> Az 1960-as évektdl pedig nem akadalyoztak meg,
hogy filmfeldolgozasok, szinhazi darabok ¢s konyvek jelenjenek
meg a témaban. Jelen korunk feldolgozottsagahoz képest ter-
mészetesen elenyészé szamu volt a miivészeti reprezentacio, de
Karinthy Ferencet naploja szerint még ez a minimalis megjeleni-
tése a zsidoszenvedésnek is zavarta. Leginkabb azzal nem tudott
mit kezdeni, hogyha konkrétan a zsidotildoztetés vagy a koncent-
racios taborok kertiltek szoba. Erre jo példa a kovetkezd 1967-es
bejegyzése. ,, Este itt volt Adam Otto, felesége nélkiil, aki iigyele-
tes. Jo olasz bort ittunk, éjjel 1-ig csevegtiink. Nagyon diihés Peter
Weiss darabjdra, a Vizsgalatra. Rossz darabnak, katasztrofanak
tartja, hogy bemutattak. Bantja a dolog, az, hogy igy vagy amugy,
de nalunk folyton a magyarsag nemzeti érzését sertik és piszkaljak,

® Standeisky Eva: Antiszemitizmusok. Bp., 2007. 16.

10 Szécsényi Andrds: Holokauszt-reprezentacié a Kadar-korban. A hatvanas
évek kozéleti és tudomanyos diskurzusanak emlékezetpolitikai vetiiletei. In:
Tanulmanyok a holokausztrdl. Szerk. Randolph L Braham. Bp., 2017. 291.
Holokauszt reprezentacié a Kadar-korban.pdf (letoltés 2023. 4pr. 10.)

' Uo. 298.

12 Gydri Szabé Robert: A Rékosi kor és a kommunizmus. Bp., 1997. 296.
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és ettdl 0 az antiszemitizmus novekedesét varja, ezért ellenzi ezt
az orokos zsidokeérdeést a szinpadokon. Erdekes, ugyanazt mondja,
mint Illyés. Ami lllyést a magyarsag szempontjabol sérti — abban 6
a zsidogyiilolet lehetséges forrasat latja. " Peter Weiss darabja a
frankfurti Auschwitz-per (1963-1966) jegyzokonyveinek felhasz-
nalasa alapjan késziilt (amelyen a szerz6é személyesen is részt vett),
¢s az els6k kozott dbrazolta az egyik legvaldsagosabban a koncent-
racios taborokban elkdvetett biintetteket.'* A valosag ennyire nyers
abrazolasaval Karinthy nem tudott szembenézni. Emlitettem, hogy
Karinthy is foglalkozott néhdny miivében a vészkorszakkal, de
ilyen ,,kozel” soha nem merészkedett, a zsid6iildozést mindig ,,két
1épés tavolsaggal” mutatta be. Ugy, mintha 6 nem lett volna benne
érintett.

A sajat traumatikus élményei felidézése mellett a félelme is
kozrejatszott abban, hogy szerette volna, ha a téma nincs fesze-
getve. Attdl tartott, hogy a zsido szenvedések felidézésének haté-
sdra a magyarok Ujra ,,zsidozni” kezdenek és tulajdonképpen ezzel
csak hergelik a magyar népet. Karinthy ugy latta, hogy a legjobb
nem megsérteni a magyar érzékenységet, a zsidok inkabb huz-
zédk meg magukat, hiszen lehetséges, hogy 6k provokaltak ki, ami
veliik tortént, és ha egyszer megtortént, akkor maskor is megtor-
ténhet. Karinthy hajlamos volt arra, hogy az aldozatot hibaztas-
sa.’” A kovetkez6 idézet jOl példazza ezt: ,, Sdndor Ivan dijnyertes
darabja, a Tiszaeszlar. Epkézlab dolognak latszik, de minek megint
ez a zsidozas, orok zsidokérdés a magyar szinpadokon? Ettol csak
egyre antiszemitabb lesz a jo magyar nép.”'® Mintha a magyar
ember arrdl nem tehetne, hogy antiszemita, ez egy evidencia, amin
valtoztatni nem lehet, igy a legjobb modszer, hogy a zsidok meg-
huzzak magukat, nem még kiilon orszag-vilag eldtt hangoztatjak,
ami veliik tortént."’

Alkalmazott modszertan

Karinthy Ferenc zsiddsaghoz val6 viszonyat lehet vizsgalni a szépiro-
dalmi mitivei, valamint a napldja alapjan. Ha az eldbbieket vizsgaljuk,
arrol kaphatunk képet, hogy Karinthy nyilvanossagra szant muveiben
hogyan lattatta a zsidokat, hogyan mutatta meg a masodik vildghabo-

3 Karinthy: Naplo L. im. 15.

Ir6-vadlé az Auschwitz perben. In: Elet és Irodalom, 1966. 3. szam, 11.
Fischer Eszter: Kinn a barany, benn a farkas. Karinthy Ferenc viszonya a zsid6-
saghoz. In: Beszél6. 2004. 105-106.

16 Karinthy: Napl¢ . i.m. 20.

Fischer: Kinn a barany, benn a farkas. i.m. 106.
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ru alatti szenvedéseiket, egyaltalan mennyire foglalkoztatta ez a prob-
léma. A naplé ezzel szemben joval tagabb és szabadabb teret biztosi-
tott szamara a zsiddsaggal kapcsolatos gondolatainak kifejtésére. Jelen
tanulmanyban csak a napldt veszem vizsgalat ala.

Kutatdsom els6 1épéseként a teljes naplot atnéztem kifejezetten a
zsidd vonatkozasu részekre koncentralva. De mivel igy, ezek a részek
szigoru kronoldgiai egymasutdnisagukban nem sokat mondtak el,
megnéztem, hogy valamilyen szempont alapjan lehet-e kiilon cso-
portositani 6ket. Kideriilt, hogy tudatosan atvizsgalva a szovegeket 11
kiilonféle csoport, megkozelités lehetséges. Ezek: kiilfoldon tett zsidd
megjegyzések, népi-urbanus problémakor, viszonyuldsanak kiilonb-
ségei kozelebbi, illetve tavoli ismertségben 1év6 zsidokhoz, zsido vol-
tanak tagadasa, zsido testképe, egyiittérzés megnyilvanuldsa a zsido-
saggal kapcsolatban, az arab-izraeli haboru, zsidésaggal kapcsolatos
viccek, zsidosag megjelenése a mivészetekben (leginkabb szindara-
bokban), sajat holokausztemlékei, rendszervaltas idején a zsidokérdés.

Az Osszes bemutatdsara nincs lehetdség, ezért az alapjan valasz-
tottam ki négy megkozelitést, hogy minél jobban kirajzolédjon az
az ambivalencia, komoly lelki vivodas, amely Karinthyt szinte egész
életében végigkisérte, mint egy rossz arnyék, amelyt6l minél jobban
igyekezett megszabadulni, anndl jobban fogva tartotta.

Kiilfoldi és a hazai tapasztalatok kozotti kiillonbség

Karinthy Ferenc életében nagyon sokat utazott. Volt olyan év, hogy
alig tartézkodott itthon. Tobb hosszabb-rovidebb ideig tarté nyaralasa
mellett, Amerikaban toltott majdnem kétszer fél évet. De volt példaul
(a teljesesség igénye nélkiil): majdnem az Osszes eurdpai orszagban,
Japanban, Egyiptomban, Kubaban, Ausztraliaban, de még Braziliaban
is.

Az utazasok koziil kett6t emelnék ki. A két amerikai el6adoi (
1968-69,1972), valamint tanulmanyutjat és az azokkal kapcsolatos
bejegyzéseket. Az ut soran nagyon sok kiilonb6z6 helyen adott el az
orszagban, és megfigyelhetd, hogy az ilyen eseményeken, illetve a tisz-
teletére rendezett estélyeken, egyetemi latogatasokon, barati 6sszejo-
vetelen kovetkezetesen feljegyzi, hogy hany zsido volt ott. Ezekben a
bejegyzésekben a zsidok legtobbszor nagyképtiek, hangosak, a vagyo-
nukkal kérkednek, felhivjak magukra a figyelmet. Ezeket a megallapi-
tasait szinte kényszeresen feljegyzi. ,, Borzalmas parti a tiszteletemre. Itt
van fél New York, az Osszes nagy zsidd.”® Vagy példaul: ,,Procc unalom.
A tobbség oreg, 60 felett, vén zsidok New Yorkbél...”” Vagy éppen: ,,A
Columbia egyetemen. (...) Az egyetem fele zsido.”

'8 Karinthy: Naplé III. i.m. 310.

¥ Karinthy: Napl6 II. Budapest. Szerk. Jovanovics Miklés. 1993. 277.
2 Karinthy: Napl6 1. i.m. 283.
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Ezzel vetném Ossze a magyarorszagi tarsas Osszejoveteleit.
Egyrészt itthon igyekszik ezzel az egész témaval minél keveseb-
bet foglalkozni, leginkabb a népi-urbanus probléma kapcsan meriil
fel szamara a ,,zsidokérdés”. Tehat itthon semmilyen eseményen,
barati Gsszejovetelen nem fontos szamara, hogy ott ki zsido, ki
nem, pedig rendszeresen dsszejar példaul Zelk Zoltannal. Az egyik
legjobb, legkdzelebbi baratja, Addm Ott6 rendezd is zsido szar-
mazasu volt. Itt jon ki a legjobban, hogy ha kozeli baratjarol van
520, egyaltaldn nem érdekli Karinthyt a szarmazas. Az, hogy Adam
Otto6 zsido, €s hogy vele mi tortént a vészkorszak alatt, egyetlen
bejegyzésbdl tudhatjuk meg, amikor egyik este Adam Otté meg-
osztja vele a bergen-belseni koncentracids tabor élményeit. Ebbol
lathato, hogy a személyes kapcsolatokat Karinthy eldrébb sorolja,
mint a ,,zsidokérdést”.

A masik meghatarozo kiilfoldi élménye az 1982-es, valamint
az 1985-0s Izraelbe val6 utazds és az ott tapasztaltak megoroki-
tése. A kovetkezd idézettel az ambivalenciat szeretném kiemelni.
, Hiaba a zsidok, azért zsidok. Mar elozdleg, egy utmenti biifében
atvertek. Ugyanis mindenféle pénzt elfogadnak. Egy szendvicsért 1
dollart kértek, az 500 ciprusi mil. Véletleniil 500 drahmat adtam,
ami tizszer annyit év, a hajon valtottam at. Szo nélkiil eltették, s
csak késébb a buszon jottem rd, hogy becsapott a pali.” *' Az idé-
zet alapjan nem azt lathatjuk, hogy az egyént nem mint individuu-
mot itéli meg, hanem azt mondja, hogy 6 azért lett atvagva turis-
taként, mert zsido volt az illetd. Eszébe se jut, hogy mas kiilfoldi
utjan is torténtek vele hasonld dolgok, valamint az, hogy szinte
minden orszagban van olyan, aki a gyanttlan turistat kihasznalja.

Ugyanilyen éllel lehet értelmezni azt a konnyeden odavetett
megjegyzését, amit akkor tesz, amikor Haifan az esti sétdja soran
megfigyeli, hogy az emberek az éttermekben jokedviien vacsoraz-
nak, jol érzik magukat, amihez kissé pokhendien azt fiizi hozza,
hogy ,,gvézedelmes zsido élet.**. Szinte azt sugallja, hogy ezen
a teljesen hétkoznapi kellemes estén, amikor valdsziniileg a vilag
nagyon sok orszdgaban hasonld folyik, akkor itt nem egyszeriien
arrol van sz6, hogy 6k jol érzik magukat, hanem arrdl, hogy a zsi-
dok mutogatjak, hogy lam nekiink ez is sikeriilt, van sajat alla-
munk, csak azért csindljuk, hogy az orrotok ala dorgdljiik.

2t Karinthy: Naplé. I1I. i.m.199.
2 Uo. 269.
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Népi-urbanus problematika Karinthy Ferenc értelmezése sze-
rint

Mair emlitettem a népi-urbanus problémakort, amellyel Karinthy a ha-
zai magyar-zsido ellentétet szokta azonositani. Itt koszon legjobban
vissza az, hogy Karinthy a sajat zsiddsagat milyen mélyen eltemeti
magaban. A népi-urbanus ellentét hosszu idére visszanyuilé problé-
majaba nem szeretnék belemenni, célom most csak Karinthy nézé-
pontjanak ismertetése.

Karinthy a napl6jaban tobbszor észreveszi a népi-urbanus meg-
osztottsagot, de szinte mindig leegyszertsiti az egészet arra, hogy a
népiek ,,antiszemitak”, az urbanusok pedig ,,zsidok”.

Ez az idézet is ezt mutatja. ,, Milyen furcsa, hogy az irodalomban
engem a zsidok nem vdllalnak, taldn csak Zelk irt rélam ismételten szé-
pen, vagy Devecseri. S ami jo szot kaptam iroktol, azt Illyéstél, Németh
Ldszlétol, 1llés Banditol, Verestol, Tamadsitol, Csurkdtol. Mi ennek az
oka? Itt szégyellnek, amott meg rajtam bizonyitjdk a tdrgyiassdgot.
Karinthy agy érezte, hogy az irodalmi kérokben mindenki szdmon
tartotta, ki zsid6 és ki nem. A targyiassag alatt pedig azt érthette, hogy
a népiek vele akartak bizonyitani, hogyha 6t maguk kozé tartozonak
tartjak, akkor nem lehetnek antiszemitak.

De van még hasonlé bejegyzése: , Meghalt Németh Ldszlo. Mintha
egy orszdgrész szakadt volna le vele. Nekem nagyon jo emberem, merem
mondani, atyai bardtom volt. Ennek szoban és irdsban is ismételten
tantijelét adta. Szdzszor inkdbb, mint a ,fajtambeli vérem” irék.”** Ez
a bejegyzés azért érdekes, mert Németh Laszlot példaul a Kisebbség-
ben cimu tanulmdnya és néhany nyilatkozata alapjan antiszemitanak
lehetett tartani. Karinthy mégis az egyik legfontosabb szellemi veze-
t6jének, igazan jo baratjanak tartotta. Latvanyos kozeledése a népi
irok felé szintén a magyarsagtudatanak hangsulyozasa szempontjabol
lényeges. Kiilon megrendité a ,fajtambeli vérem” kifejezés. Karinthy
itt egyértelmtien zsiddé voltdra utal, amelyet magéaval kapcsolatban
soha nem irt le. A napléban egyszer sem talalhat6 olyan bejegyzés,
ahol egyértelmten leirna, hogy zsidé.

Arab-izraeli haboru (1967. junius 5-10.)

Mig a népi-urbanus problémakor vissza-visszatér éveken keresztiil
egy-egy elszort bejegyzésében, addig az arab-izraeli habora egy meg-
hatarozott id6re koncentralodott. Ebben az 5-6 napban Karinthyt csak
a kozel-keleti haboru érdekelte. Alapvetden is jellemz6 volt ra, hogy a
legtobb vilagpolitikai, kozéleti vagy jelentés eseményre odafigyelt, de
ez a haboru kiilonosen érdekelte.

» Karinthy: Naplo II. i.m. 141.
2 Karinthy: Napl6 II. i.m. 80.
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Roviden a torténésekrdl. A hatnapos haboruként is emlegetett
konfliktus, ami 1967. junius 5. és 10. kozott zajlott, Egyiptom, Sziria,
Jordania és Irak részvételével Izrael ellen. Ez mar a hideghaboru id6-
szaka volt, az arabokat a szovjetek tdmogattak, Izraelt pedig Ameri-
ka.” Ez egyébként a harmadik haborujuk volt egymassal, de tanulma-
nyom szempontjabol nem is a kivalté okok a lényegesek, vagy maga a
haboru, hanem sokkal inkabb a magyar politikai allaspont ezzel kap-
csolatban, illetve hogy ehhez képest mi volt Karinthy véleménye.

A kovetkezd két idézetb6l nagyon jol kirajzolédik Karinthy
zsidésaghoz vald viszonya. Az a fajta ambivalencia, amelyre mar
eddig is szerettem volna ravilagitani. ,,Hogy irigylem az osztrdkokat,
akik teljes semlegességiiket nyilvanitottdk ki. S6t, Romdnia is, lényegé-
ben. Megint mi vagyunk a fényaldk, a tilnyaldk. No persze, ha itt valaki
ugrdlni kezdene, mdrmint a fejesek koziil, hogy ondllé magyar kiilpo-
litika meg ilyesmi, hdt az oroszok konnyen elhallgattatndk. De kinek
jut ott eszébe, hogy kinyissa a szdjdt? Vagy mdst mondok: hogy befogja
legaldbb, amikor mondjdk, hogy kiabdljon.”® Karinthy mar a haboru
elején allast foglalt. Egyértelmu volt szamara, hogy zsigerileg a zsidok
oldalan all az arabokkal szemben. Tehat az a Karinthy, aki magat nem
tartja zsidonak, aki mindig elfedi zsidosagat, amikor jon egy ilyen
konfliktus, ahol a zsidékat bantjak, onkénteleniil is el6jon beldle az
egylittérzés és a féltés.

»Kiilon tanulmdny a pesti zsidé ujsdgirék, akiknek ugyan mind-
nek van rokona Tel-Avivban, de most olyan kéjjel gyaldzzik Izraelt és
a zsidékat, mint az Gseredeti nyilasok. Ja persze, ha lehet, a pdrt mogeé
bujva! Ilyenkor én is antiszemita leszek, de nem az izraeli ,,mesterkedé-
sektol”, hanem ezektdl a pesti firkdszoktdl, akik mindig tilnyalnak.
Ebbdl az idézetbdl pedig a zsidokkal szembeni ellenérzése mutatkozik
meg. Elitéli azokat a zsidokat, akik szerinte az arabokat, vagyis pon-
tosabban a magyar, azaz a szovjet allaspontot képviselik. Igazsagta-
lan a zsid6 szarmazasu ujsagirokkal szemben, hiszen az Gjsagiras egy
kiszolgaltatott szakma, f6leg egy diktatiraban, ahol a hatalom allas-
pontjat kell képviselni. Még ha ezek az jsagirok nem is értettek egyet
az altaluk leirtakkal, mégis meg kellett tenniiik. Tovabba Karinthy
sem allt ki kivont karddal az utcdra, hogy felvallalja, milyen nyilatko-
zattal kellene esetlegesen tamogatni Izraelt, minddssze a napldjaban
elégedetlenkedik.

» Szabé Regina: A palesztin-izraeli konfliktus torténete és a béke lehetdsége a

Szentfoldon. In: Nemzetbiztonsagi Szemle, 7. évfolyam, 2019. 1. szam http://
real.mtak.hu/123694/1/1480-Cikk%20sz%C3%B6vege-5602-1-10-20200505.
pdf (letoltés 2023. 4pr. 10.)

6 Karinthy, Napl6 I. i.m. 56.

77 Uo. 52.
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Zsidokérdés a rendszervaltas idészakaban

Karinthy a rendszervaltas idején kevés iddt tartézkodott itthon. 1989-
ben és 1990-ben is négy-ot honapot t6ltott Olaszorszagban, leginkabb
Rémaban. Ezzel mintegy szimbolikusan is kifejezte, hogy mit gondol
az orszagban zajlé valtozasokrol. Az addigi biztos vilaga a szeme el6tt
esett szét, nem tudta biztosan, hogyan reagaljon ezekre a valtozasokra,
legegyszer(ibbnek tlint tavol maradni mindent6l. A rendszervaltas ko-
riili gondolatai, a partokhoz vald hozzaallasa egy kiilon tanulmany té-
maja lehetne, itt csak a zsidé vonatkozasu részekre fokuszalok. Ebbél
is a Csurka Istvan-féle nyilatkozatokra térnék ki, amelyeket nehezen
toleralt, és egyértelmiien érezte benniik a zsidoellenességet.

Csurka Istvan jelentds szerepet vallalt a rendszervalté koriili ellen-
zékiségben. Sajndlatos mddon nala a rendszerkritika 6sszemosodott a
kezdetben rejtettebb, majd késobb teljesen nyilt antiszemitizmussal.
Mar 1987-ben, a lakiteleki taldlkozas masnapjan, szeptember 28-an
megjelent a New York Timesban egy cikk, amelyben nacionalizmussal
és antiszemitizmussal vadoltak meg az 6sszejovetelt.?® Ez késébb foko-
zddott, Csurka megalapitotta a Magyar Férumot, amely szabad teret
biztositott gondolatai kifejtésére.*

»Aggaszt a politikai helyezt is. A szocializmus 1igyszélvin minde-
niitt osszeddlt. S ki tudja mi jon? Pl. Csehszlovdkiaban vannak demokra-
tikus hagyomdnyok, ott elég jol csindljdk. Romdnia: teljes balkdni kdosz.
Nalunk nincs hagyomdnya a demokrdcidnak. Ndalunk a jobboldalisdg-
nak, a nacionalizmusnak, antiszemitizmusnak vannak hagyomdnyai -
mar follelhetdk is a jelei. Az utcdkon a falak, plakdtok vastag feketével
telimdzolva horogkeresztekkel, Ddvid-csillagokkal. Ilyesmi van Fran-
ciaorszdgban is, de vannak oridsi ellentiintetések. Nalunk? Sehol senki.
Csurka Pista szidhatja a zsidokat, nemigen ellenzi senki’>* Ezt 1990-ben
irta, tavol az orszagtol, Romaban. Ekkor még nem jelent meg Csur-
kanak az a dolgozata’!, amelyet sokan biraltak a jelent6s antiszemita
kijelentésekért, ahol zsiddellenessége kétségtelen. De mar 1990 eldtt
is lehetett érzékelni merre megy — ha Csurkan mulna, merre mehetne
- a kozbeszéd ezzel kapcsolatban. Annyira legalabbis biztosan, hogy
Karinthy még ugyis felfigyelt erre, hogy alig-alig tartézkodott itthon.
Az szinte természetes, hogy egy atmenet soran, amikor az orszagban

8 Zarug Péter Farkas: Csurka Istvan 25 éve megirta (II. rész), 2017. In:

Demokrata: https://demokrata.hu/velemeny/csurka-istvan-25-eve-megirta-

ii-resz-98378/ (letoltés 2023. apr. 10.)

Monori Aron: Egy antiszemita lap és egykori szellemi el6futdra. 2002. https://

www.mediakutato.hu/cikk/2002_01_tavasz/04_egy_antiszemita (letoltés

2023. 4pr. 10.)

0 Karinthy: Napl6 III. i.m. 452.

' Csurka Istvdn: Néhany gondolat a rendszervaltozas els6 két esztendeje és az
MDF 4j programja kapcsan. Bp., 1992.
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nagyon sok minden torténik egyszerre, ellenérizhetetlenné valik a
nyilvanossag, éppen probaljak megteremteni a demokracia alapjait, a
széls6séges hangok is megjelennek. De az, hogy ez meddig mehet el,
a tarsadalomrdl is ad egy képet. 1990 végén mar kilfoldon is irtak
Csurka antiszemitizmusarol. ,, Azt is irja a Spiegel, hogy Csurka Pista
elvakult antiszemita, s a kormdny elleni tiintetéket ellenforradalmdrok-
nak nevezi (85% tdmogatta ezeket az ellenforradalmdrokat!) Meg hogy
6 antiszemita, ezt is kikéri magdnak, port fog inditani a Spiegel és az
azt idéz6 magyar lapok ellen. Ilyesmit csak a piszkos, aljas, elvetemiilt,
biidos zsidok terjesztenek réla — nem irja, de gondolhatja. Pesten is, a
Spiegelnél is”** Karinthy mar nem élte meg, de tudjuk, hogy Csurka
nem allt itt meg. A két ird éveken keresztiili viszonylagos baratsaga
ebben az idében valdszintileg elhidegiilt, de a napléban ez mar nem
kapott teret, Karinthy egyéb maganéleti problémadi kiszoritottak min-
den mast.

Zarsz6

Osszegzésként azt lehet elmondani, hogy Karinthy zsid6 szemlélete
sokkal inkabb a sajat személyiségének megértéséhez ad kulcsot, mint-
sem egy altaldnos Kadar-kori zsidokép felvazolasahoz segitene hozza.
A maga tragédidjanak feldolgozatlansaga, a trauma mélységének kibe-
széletlensége volt zsidoproblémdjanak elsddleges forrasa. Az azonban
jol lathatd, hogyha valamilyen kényes témanak nincs tere kibontakoz-
ni, milyen mélyen tud az egyéni sorsokra hatdssal lenni. Fischer Eszter
szerint Karinthy zsidéproblémajanak megértése azért is lehet fontos,
mert torténete modellértéki és altaldnos tanulsagokkal szolgal. A ha-
boru utan nem Karinthy volt az egyetlen, aki szabadulni akart zsid6-
sagatol, amelyet oridsi, tobbezeréves tehernek latott. ,Nem Karinthy
Ferenc volt az egyetlen zsido t1iléld, akit minden ,,zsidos” vonds, ,,zsidos”
jellegzetesség félelemmel és szégyennel toltott el, aki arra hajlott, hogy
az iildozotteket magukat is felelGssé tegye rettenetes sorsukért, és akinek
tovabbi életét siilyosan mérgezte a rettegés és az igyekezet, hogy elnyerje
kornyezete bocsanatdt mindazért, amit ellene elkovettek.”?

32 Karinthy: Napl6 III. i.m. 456.
# Fischer: Kinn a barany, benn a farkas. i.m. 112.



