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Absztrakt

Tanulményunkban az okos falu fogalménak bemutatdsa utdn egy szlovak—magyar Interreg
projekt keretein beliill 2018-2020-ban végzett kutatds eredményeinek felhasznalasaval
kivanunk képet adni arr6l, hogy hazank egyik hatranyos helyzetli térségében, Nograd
megyében, illetve a térséggel hataros szlovék teriileteken milyen szerepet jatszanak az
informacios-kommunikacios technologidk, mennyire van jelen a teleplilések ¢életében,
fejlddésében a digitalizacid, a smart megoldasok hogyan jarulnak hozzd a telepiilések
¢lhetoségének megteremtéséhez. A kutatas soran kérdoives vizsgalatot folytattunk telepiilési
onkormanyzatok, illetve kozépiskolasok korében, valamint interjukat készitettiink a telepiilések
¢lhetoségének megitélésérol, az informacioés-kommunikacios technologiak, illetve eszkdzok
szerepérdl, hasznalatukkal kapcsolatos viselkedésrol, ismeretekrdl és véleményekrol.

Abstract

After presenting the concept of smat villages, the paper explains the results of a Slovakian-
Hungarian Interreg project conducted in 2018-2020 to present the role and presence of
information and communication technologies, and digitalisation in the life and development of
municipalities, and the contribution of smart solutions to the livebility of municipalities. in one
of the most disadvantaged regions of our country, Nograd County, and in the neighbouring
Slovakian regions. In the course of the research, we conducted a questionnaire survey among
municipalities and secondary school students, and conducted interviews on how mayors and
rural development experts asses the liveability of settlements, the role of information and
communication technologies and tools, the behavior, knowledge and opinion of their usage.

Bevezetés

Az okos varos koncepcid egyike a varosfejlesztésben manapsag leggyakrabban hasznalt,

divatos kifejezéseknek, de ma mar az okos falu, illetve az okos kozosség kifejezések is
gyakoriak. A fogalom széles korii hasznalata ellenére nincs egységes definicio arra, hogy mit
is takar az okos varos. A fogalom tartalma nagyban fligg a fogalom hasznalatanak
kontextusatol, illetve a fogalmat hasznald személy, érdekhordozo hatterétél. Az okos varos
koncepci6 szorosan kapcsoldodik az informdacids- ¢€és kommunikécids technologiak
alkalmazaséhoz, a digitalizaci6 elterjedéséhez és az internethez. Ebben az értelemben szamtalan
fogalmi eldzménye van, sok esetben parhuzamosan vagy akdr szinonimaként is hasznaltak
példaul a digitalis varos, intelligens varos kifejezésekkel, melyeket mar az 1990-es években is
sz¢éleskortien alkalmaztak, €s 1éteznek olyan ,tars” koncepciok is, mint az informécids varos,
innovativ varos, virtualis, varos, 6kovaros, zold varos, fenntarthatd varos. Harrison és Donnelly
(2011) szerint maga az okos varos fogalom az 1990-es évek végén kezdett elterjedni, az okos
novekedéssel kapcsolatos tanulmanyoknak kdszonhetden.
Az akadémiai eredetli definiciok sordban a legmeghatarozobb ¢és legnagyobb befolyasu
meghatarozas Giffinger és tarsaitol (2007) szarmazik. E szerint az okos varos olyan varos, mely
eléremutatoan €s kivaldan teljesit hat 6 teriileten, a gazdasag, a mobilitds, a kormanyzas, a
kornyezet, az emberek és az élet(mindség) teriiletén; valamint a fiiggetlen, tudatos, 6nalld
dontésekre képes polgarainak képességeire és tevékenységeire, cselekedeteire €pit.



Az okos varosok legatfogobb, legteljeskoriibb meghatarozasat véleményiink szerint
Caragliu, Del Bo és Nijkamp (2011, 50) adja. E megkozelités szerint okos varosként miikodik
egy telepiilés, amennyiben ,,az emberi és tarsadalmi tokébe, valamint a hagyomanyos (pl.
kozlekedés) és modern (IKT) kommunikécios infrastruktiraba torténd befektetés fenntarthatd
gazdasagi novekedést és magas ¢letmindséget general, mikdzben az eréforrasokat bolcsen
kezelik, €s a korméanyzas a varos lakoinak részvételén alapul.”

Osszefoglalva tehat az okos varos folyamatosan fejleszti, javitja a tarsadalmi, gazdasagi és
kdrnyezeti fenntarthatdosagot, valaszol az olyan kihivasokra, mint a klimavaltozas, politikai és
gazdasagi instabilitas, javitja a tarsadalommal valo kapcsolatat, egylittmiikodésen ¢&s
részvételen alapuld vezetési modszereket alkalmaz, az informacids- és kommunikacios
technologidkat €s az azok altal gyljtott és feldolgozott adatokat tigy alkalmazza, hogy jobb
szolgaltatast és életszinvonalat nyjtson a varosban ¢él6k szamara, mikozben tekintettel van a
jelen és jovo generacid igényeire, €s nem rombolja a természeti kornyezetet.

Annak ellenére, hogy az okos varos szakirodalma atfogd és gazdag (Barsi, 2018), az
informdacios és kommunikécids technoldgiak hasznalatdhoz kapcsolodd lehetdségeket, azok
hasznossagat, potencialis elényeit és hatranyait a ruralis térségekben és falvakban egészen az
elmult évekig kevésbé kutattdk, holott a vidéki térségek is olyan komoly kihivasokkal néznek
szembe, melyek kezelésében, megoldasaban az IKT hasznélata, vagy mas innovativ
megoldasok alkalmazéasa fontos szerepet jatszhat. Ilyen kihivasokat jelent példdul a vidéki
térségek zsugorodasa, a népességesokkenés, elvandorlés, dregedés, a megfeleld infrastruktira
hianya (utak, elektromos halozatok, iskolak, egészségligyi ellatas, megfeleld és megfizethetd
¢lelmiszerellatas, boltok), alacsony hozzaférhetdség, digitalis irastudatlansdg. Hidnyoznak a
falvakat az 10 betelepiilok szaméra vonzéva tevd jellemzok, nem sikeriil egy élhetd,
miikodoképes, kreativ kdzosséget kiépiteni, a fiatalokat és az értelmiséget helyben tartani.

A rurdlis térségek esetén nagy a vesz€lye annak is, hogy a technoldgiai innovacié kovetkezd
szakaszaban még inkdbb lemaradnak és marginalizalodnak. Bar az olyan technologidk, mint a
mesterséges intelligencia és a blokklanc 0j lehetdségeket teremtenek, sulyosbithatjak is az
elmaradott régiok kirekesztettségét, ahol alacsonyabb szintli a technologiai atvétel és a
hasznalat. A véltozdsokhoz val6 alkalmazkodas nem annyira lehetdség, mint sziikséglet, hiszen
egyre tobb tevékenységet végeznek a virtualis vilagban. Az IKT lehetdvé teszi a tavolsagok
,csokkentését”, és az aruk és szolgaltatasok — kiillonosen a kozszolgaltatasok — jobb
elérhetdségeét.

A vidéki térségek esetén a technologia csak eszk6z, az emberi kompetencidk, készségek
azok, melyek elsdsorban az ¢letszinvonal és az ¢letmindség javitasanak f6 mozgatorugoi. A jol
azonositott helyi emberi eréforrasok képezik a tdrsadalmi innovéacio alapjat, kovetkezésképpen
hozz4jarulnak a vidéki térségek rugalmassaganak noveléseéhez, lehetové téve szamukra a helyi
kozosségek eldtt allo problémak megoldasat. Az informacids tarsadalomba vald atmenet ily
modon lényegesen tagabb kontextussal rendelkezik, mint pusztan a digitalis és kommunikacios
technologidk és eszkozok, vagy azok hasznalata; szdmos tarsadalmi és agrar-kornyezetvédelmi
kérdést is magaban foglal.

Tanulmanyunkban az okos falu fogalmanak bemutatasa utan, egy 2018-2020 soran
folytatott empirikus kutatas' eredményein keresztiil kivanunk képet adni arrél, hogy hazank
egyik hatranyos helyzetii térségében, Nograd megyében, illetve a térséggel hataros szlovak
terlileteken milyen szerepet jatszanak az informacios-kommunikaciés technoldgidk, mennyire
van jelen a telepiilések €letében, fejlédésében a digitalizacio, a smart megoldasok, ezek hogyan
jérulnak hozza a telepiilések élhetdségének megteremtéséhez.

1 A kutatas az Interreg V-A Slovakia-Hungary Cooperation Program, the "Smart Communities” Virtual Education
and Research and Development and Innovation Network in the Slovakian - Hungarian border region
(SKHU/1601/4.1/210) projekt keretében késziilt.



Az okos falu

Amikor az informécios és kommunikacios technologidk fejlédése nyoman megindultak az okos
varosokhoz kapcsolodd kutatasok, akkor az IKT hasznossaga ¢és alkalmazhatdsaga a vidéki
térségekben sokkal kevesebb figyelmet kapott a szakirodalomban. Az okos falvakkal
foglalkozé kutatok, kutatasok célja mindezidaig els6sorban a mar létezé okos falvak, okos
kezdeményezések és projektek vizsgalata, és annak az értékelése volt, hogy milyen modon
jarulnak hozza azok a vidéki térségek revitalizacidjahoz (Szalai—Varré—Fabula, 2021).
Kiilonosen fontos a vidéki térségek okos kezdeményezéseit eldsegitd és akadalyozo tényezok
feltarasa. Komorowsky és Stanny (2020) példaul elsésorban a képességek ¢és tudas hidnyat,
valamint a technoldgia elfogadottsagdnak problémajat emeli ki hatraltatd tényezdként.
Problémat jelent a vidéki térségekben jellemzd alacsonyabb iskolazottsag és konzervativabb
hozzaallas a technoldgiakhoz (Vaishar—Stastna, 2019).

Az Eurdpai Unid élen jart az ,,okos falvak™ szakpolitikaba vald beemelésében, a 2016-0s Cork
2.0 Nyilatkozattal (European Union, 2016). 2017-ben pedig elinditasra keriilt az okos falu
kezdeményezés, amikor is az Eurdpai Bizottsag az Eurdpai Parlamenttel kdzosen kiadta az ,,EU
Action for Smart Village” dokumentumot. Az Eurdpai Unio szamara az okos falu olyan vidéki
teriilet és kozosség, mely épit a meglévo erdsségeire €s eszkdzeire, valamint 1) lehetdségeket
hoz létre. Az okos falvakban a digitalis, telekommunikaciés eszk6zok, valamint az innovaciok
segitségével fejlesztik, javitjak a hagyomanyos és az 0j halozatokat és szolgaltatdsokat. Az
informaciot és tudast pedig olyan modon hasznaljak fel, hogy az az ott lakok és a vallalkozasok
hasznat szolgalja (EU 2016). Az Eurdpai Unid egy pilot projektet is kezdeményezett ,,Smart
eco-social villages” néven, melynek tanulsagai fontos informacidkkal szolgalhatnak majd arrél,
hogy mi a jovdje az okos falu koncepci6é alkalmazasanak. A projekt okos falu meghatarozasa
az alabbi: ,,Az okos falvak olyan vidéki kozosségek, melyek innovativ megoldasokat
alkalmaznak a reziliencia elérése érdekében, épitve a helyi erdsségekre és lehetdségekre. A
részvételi megkozelitésre épitenek a gazdasag, tarsadalom és/vagy kornyezet allapotat
fejleszteni, javitani kivand stratégidk kidolgozasa és megvalositasa sordn, ugy, hogy ahol
lehetséges alkalmazzdk ¢és hasznaljak a digitadlis technoldgidk nyujtotta megoldasi
lehetdségeket. Az okos falvak hasznositjak a mas, rurélis és varosi kozosségekkel, szereplokkel
valo egylittmikodésbdl ¢€s szdvetségbdl szarmazd eldnyoket. Az okos falu stratégiak
kezdeményezésének és megvalositdsdnak épitenie kell mar meglevd kezdeményezésekre, és
finanszirozdsukhoz mind allami, mind maganforrasok felhasznalhatéak™. (ENRD, 2019, p. 4;
European Commission, 2019, p. 60)

Az ENRD allaspontja szerint az okos falvak fejlesztése, tamogatasa az alabbi tényezOk miatt

sziikséges és indokolt:

e valasz az elnéptelenedésre €s demografiai valtozasokra,

e helyi megoldésok keresése az dllami finanszirozas csokkentésére €s a kdzszolgaltatasok
kozpontositasara,

e akisvarosokkal és varosokkal vald kapcsolatok kiaknazasa,

e a videki teriiletek szerepének maximalizalasa az alacsony szén-dioxid kibocsatasu,
korkoros gazdasag teriiletén,

e avidéki teriiletek digitalis atalakulasanak elésegitése (idézi Sikos-Szendi 2021, p. 160-
161).

Az okos falu koncepcio alapelemét képezi az alulrél-felfelé torténd integralt megkozelités, a
kiilonb6z6 szereplok kozotti egylittmiikddés, a tamogatd szakpolitikai keretek kialakitasa, és a



pénziigyi finanszirozasi mechanizmusok kiépitése (Gevelt et al, 2018). A folyamat
kulcsfontossagti mozzanata az, hogy maga a kdzdsség kertiljon a korméanykerék mogé, és ne
kényszeritslink olyan fejlesztési paradigmakat az adott telepiilésre, melyek nem kompatibilisek
az adott kozOsség elvarasaival, vagyaival ¢és kulturalis kornyezetével (Zavratnik—Kos—Duh,
2018, p. 3.). A megkozelités tehat el6térbe helyezi a szubszidiaritas elvét is.

Napjainkig azonban az elméleti gondolkodas arrol, hogy a digitalis tarsadalom hogyan tudna
mindenki javat szolgélni, jelentds kontrasztban al a vidéki realitassal. A jelenlegi koriilmények
kozott a varos—falu szakadék megmaradasa, sot esetlegesen tovabbi ndvekedése varhato, ahogy
egyre gyorsabb, korszertibb technologiak jelennek meg, fenntartva a vidékiséghez kapcsolodo
hatranyokat (Salemink et al, 2017). Ezért mindenképpen sziikség lehet a falvak Gsszefogasara,
nagyobb kozosségek, szovetségek kialakitasara, egy olyan koztes szintet kialakitva, melyben
az eltérd helyi sziikségletek még nem kertilnek konfliktusba egymassal. Nagyobb hangsulyt
kell fektetni arra, hogy milyen dinamikat, lehet6ségeket és veszélyeket jelent a nagyobb
varosok kozelsége, hogyan lehet a varos és a vidék fejlesztéseit ugy dsszehangolni, hogy azok
egymast erdsitsék.

A kutatas modszertana

Az okos telepiiléseket, okos kozosségeket vizsgalo felmérésiink 2018-2020 folyamdn, és egy
atfogd projekt keretében késziilt. Az okos falvak, kozosségek kialakitasat megcélzo projekt
kiindul¢ hipotézise az volt, hogy a célteriileten ¢é16 — tobbségében hatranyos helyzetii — fiatalok
motivalhatok, bekapcsolasuk, részvételilkk lehetséges az okos kozosségek kialakitasaban
(Jozsa—Kneisz, 2019). A projekt egyik kiindulo allitasa, hogy az okos telepiilési programok
hosszl tavon a vidéki térségekben is fenntarthatok emberkdzpontt, helyi kdzosségeket fejlesztd
megoldasokkal. Természetesen ez egyiitt jar a fizikai infrastruktara ,kritikus tomegének”
létrehozasaval (Jozsa—Kneisz, 2019, p. 75.). A munka soran a cél a ruralis terekben 1évd
telepiilések és kozosségek (azaz tobb telepiilésen €16 emberek egyiittese) okos telepiilésekhez
kapcsolodo attitiidjének, illetve annak vizsgalata volt, hogy az okos varos koncepcio — mely
els6sorban nagyvarosokra koncentralt, az okossagot inkdbb nagyvarosi kivaltsagnak tekintette
—, milyen modon alkalmazhat6, értelmezhetd egy ruralis térségben.

Felmérésiink alapvetden harom 6 elembdl tevédott Ossze. Az attitlid vizsgalat els6 elemét a
Nograd megyében (132 telepiilés, visszakiildési arany 35,1%) és a besztercebanyai, valamint a
kassai régioban 1évo telepiilések korében (953 telepiilés, visszakiildési arany 15,3%) végzett
kérddives felmérés képezte. A masodik elemet 10 kivalasztott telepiilésen? polgarmesterekkel,
illetve civil szervezetek képviseldivel végzett interjuk alkottdk. Végiil harmadik elemként
kozépiskolas didkokat kérdeztiink meg (harom magyar és egy szlovak gimnazium dsszesen 395
tanuloja® vélaszolt online kérddives felmérés soran) arrél, hogy milyen ismeretekkel
rendelkeznek az okos kozdsségekrdl, milyen digitalis eszkdzoket haszndlnak, hogyan
hasznaljak az IKT lehet6ségeit a sajat életiikben, és mit gondolnak a telepiilésiikrdl, annak
¢lhetdségérdl, ¢életmindségérél ¢és e téren a digitalis technologidk alkalmazéasanak
lehetdségeirdl. Tanulméanyunkban elsésorban a magyar telepiiléseket érintd eredményekkel
foglalkozunk.

Ismeretek az okos telepiilésekrol, okos kozosségekrol

2 Drégelypalank, Kozard, Legénd, Nétincs, Patak, Salgotarjan, Szarvasgede, Szirak, Sziigy, Varsany.
3 A kérddivet kitdlté didkok 59,7%-a lany, 40,3%-a fitl. 74,2% magyar, 24,3% szlovak allampolgarsaghi (maradék:
1-1 angol, ill. torok), 48,6%-uk kdzségben, 27,8%-uk megyeszékhelyen, 23,%-uk egyéb varosban él.



Mind a telepiilési, mind a kozépiskolasok korében felvett kérdéiv tartalmazott olyan
kérdéseket, melyekben azt vizsgaltuk, hogy a kit6ltdk milyen ismeretekkel rendelkeznek az
okos varosok, illetve okos kozosségek témakorében. A magyarorszagi Onkormanyzatok
kitoltdinek (foként polgdrmesterek vagy jegyzok) kétharmada hallott mar az okos
telepiilésekrél, szlovak oldalon 57%-os volt a fogalom ismertsége. Annak tiikrében, hogy a
kérddiveket tulnyomo tobbségben telepiilési vezetdk toltotték ki, meglehetésen alacsony
aranynak tartjuk a fogalom ismertségét. Kérdoéiviinkben arra is kértiikk a valaszadokat, sajat
szavaikkal fogalmazzak meg, szerintiik mit jelent az okos varos, okos telepiilés, okos kozosség
kifejezés. Az okos varos fogalmanak megfogalmazasa soran hangstlyos szerepet kapott az
informacios és kommunikacids technoldgidk jelenléte, szinte valamennyi megfogalmazott
definici6 tartalmazta. A masodik legtobb valaszadé altal megfogalmazott elem a
fenntarthatosag volt. Tobben hasznaltak az ,,¢lhetdség” kifejezést is. Néhanyan lesziikitették az
okos varost a kozszolgaltatasok hatékonyabb nyuUjtasara, masok sokkal tagabb koriien
értelmezték, Osszefliggésbe hoztdk a fenntarthatdsaggal, a kornyezetvédelemmel, megjulod
energiak alkalmazaséaval, a lakossag bevonasaval iS. Ezek utan megkértiik a valaszadodkat arra,
hogy az altalunk Osszeallitott listabol valasszak ki az okos telepiilések legfontosabb elemeit (1.
abra). Az elére megadott valaszkategoridk koziil Iényegesen nagyobb aranyban valasztottak ki
az ¢lhet6séget, a megujuld energidk hasznalatat és a fenntarthatdsagot is, mint ahogy azok a
szabadszavas megfogalmazéasoknal emlitésre keriiltek.

On szerint melyek az okos telepiilések, kozosségek |ényeges
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1. dbra On szerint melyek az okos telepiilések, kézosségek legfontosabb elemei, a
valaszadok orszaga alapjan (%)

According to you which are the essential elements of smart cities, smart settlements, by the

country of respondents(%)

Forras: Interreg SK-HU Telepiilési lekérdezés (2018).

Az interjukban a valaszadok nagyon szertedgaz6 moddon fogalmaztak meg azt, hogy
szamukra mitdl valik egy telepiilés okossa, élhetévé. Egészen szélsdséges valaszokat kaptunk,
melynek egyik végpontjan az szerepelt, hogy olyan telepiilés, ahol senki sem €hezik és fazik, a
masik végpontjan pedig azok a megfogalmazasok szerepeltek, melyekben az informacids és
kommunikécids technologiak jelenléte, az ¢lhetéség, a kornyezetvédelem, a kornyezet
mindsége, a hatékonysag ¢és az aktiv kozosségi részvétel egyarant megtalalhatoak voltak.



A kozépiskolasok nagyon kevés ismerettel rendelkeztek az okos telepiilésekrdl, okos
varosokrol, csupan 6tdde (20,5%) allitotta azt magardl, hogy hallotta mar valaha az okos varos
kifejezést. Az okos kozosségek fogalom pedig csupan 12,7%-uknak volt ismerés. A nemi
hovatartozas szignifikans, bar gyenge hatassal (Cramer’sV 0,145, ill. 0,180) bir a fogalmak
ismeretére, a fiuk korében magasabb volt a fogalmakat ismerdként jel6lok aranya, mig a lanyok
korében a bizonytalankodok hanyada (nem tudja, hogy hallotta-e mar az okos varos vagy az
okos kozosség kifejezéséket) szignifikdnsan magasabb. Az okos telepiiléshez, okos varoshoz
elsddlegesen a technologiai fejlettséget, a modern technoloégidk mindennapokban, illetve
infrastruktiraban valé hasznalatat, illetve a kornyezettudatossagot tarsitottak a fiatalok, illetve
egyes vélemények szerint az okos varosok attol okosak, hogy okos emberek lakjak azokat. Az
emelték ki a kozépiskolasok, de a vélemények kozott megjelentek azok is, amelyek szerint az
okos kozdsségek azok, amelyekre az 6sszefogas, egymas segitése a jellemzo.

Digitalis egyenlétlenségek a vizsgalt térségben

A telepiilésvezetok altal kitoltott kérddivek szerint a vizsgélt térség technologiai ellatottsaga
még hagy maga utan kivanni valot, a valaszadoknak csupéan 8 szazaléka jelezte, hogy kivalo a
sz€lessavll internetkapcsolat a telepiilésén. Tovabbi 34,2 szazalék szerint jo az
internetkapcsolat. A felmérés iddszakaban a valaszado telepiilések 15 szazalékaban nem volt
szélessavu internetkapcsolat, 8 szazalékuk pedig nem megfelelonek értékelte az
internetkapcsolatot. A magyar telepiiléseken nagyobb volt a szélessavi internetkapcsolattal
elégedetlenek aranya, mig a szlovék telepiiléseken a mobil internettel elégedetlenek ardnya volt
magasabb, mint a magyar oldalon. A magyar telepiilési vezetok 37 szazaléka elégtelennek itélte
meg a lakok digitalis ismereteit, képességeit (2. abra), mig szlovak oldalon ez az arany csak
15,6 szazalék volt. Kutatasi eredményeinkbdl az valdszintisithetd tehat, hogy a vizsgalt Nograd
megyei telepiilések korében a technologiak hasznalatahoz sziikséges tudas jelentds fejlesztésre
szorul. Az azéta eltelt néhany évben fejlodés is bekovetkezhetett, de ez egyaltalan nem biztos,
ugyanakkor a megbizhato internet elérés, illetve az IKT-eszk6zok hasznalatara irdnyuld
tudasok megléte nagyon fontos lenne, hiszen egyre tobb olyan helyzet meril fel, melyek
megkivanjak az online jelenlétet és a magabiztos eligazodast, hasznalatot az online vildgban
(pl. digitalis oktatds, home office lehetdsége, e-ligyintézés terjedése).

Hogyan értékeli a telepllésén él6k digitalis
ismereteit? (%)
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2. abra Milyennek értékeli a telepiilésén élok digitalis ismereteit, képességeit (%)
How do you asses the digital knowledge and skills of the inhabitants living in your settlements
(%)
Forras: Interreg SK-HU Telepiilési lekérdezés (2018).



Az interjuk tapasztalatai alapjan vannak olyan telepiilések, ahol a digitalis ismeretek,
képességek jonak mondhatoak, inkabb csak a nyugdij el6tt allo korosztalynal jellemzok
hidnyossdgok ezen a téren, ugyanakkor mads telepiiléseken komoly hidnyossagok
tapasztalhatoak. A lakossag altalaban szivesen vesz részt digitalis kompetencidkat fejleszto
képzésekben, kiillondsen azoknak a programoknak volt, van nagy sikere, melyekben eszkozoket
is kaptak a résztvevok, pl. tabletteket. Ugyanakkor igény lenne az idésebb generacié szamara
elérhetd képzésekre is, a Digitalis JOIét program nem tette lehetdvé a 65 éven feliili lakossag
részvételét a képzésekben. Egyik interjualanyunk megjegyezte, hogy a vallalkozasok
szerepvallalasa is csekély (volt) a digitalis ismeretek javitasaban, kiilonosen az 50 feletti
korosztaly esetén, pedig ingyenes lehetdségek is voltak.

Honlappal 2 (szlovak) telepiilés kivételével valamennyi telepiilés rendelkezik. A magyar
telepiilések esetén legjellemzdbb a havonta néhany alkalommal vald frissités (33,3%). A
honlapok karbantartottsaga a telepiilés méreteit is figyelembe véve megfeleldnek tekinthetd. Az
interjuk alapjan viszont ugy tlinik, hogy a kisebb telepiiléseken gondot jelent a honlap
rendszeres karbantartdsanak, frissitésének koltsége. Egy id6 utan nem volt arra lehetdségiik,
hogy erre forrasokat kiilonitsenek el, inkabb hasznaljak az ingyenesen rendelkezésre allo
kozosségi média feliileteit.

Az interjuk tapasztalata az is, hogy a telepiilések honlapja altalaban nagyon
alapinformacidkat tartalmaz csak, messze nincsenek kihasznalva az ebben rejlé lehetoségek.
Statikusak a feliiletek, nincs lehetdség interaktivitasra, de sok helyen hidnyzik pl. keresd feliilet
iS, hogy lehessen keresni az 6nkormanyzati rendeletek kozott. Nem felhasznalobarat, csak a
sajat logikajukat kovetik, arra kevésbé figyelnek, hogy az embereket vajon milyen informaciok
érdekelnék. Tobb helyen nem milkddnek az e-kozigazgatashoz kapcsolodd funkcidk (pl.
adoegyenleg lekérdezése). E-papiron (barmit be lehet terjeszteni) kiviil nem mitkddik semmi,
¢s amig nem lehet semmit elektronikusan benyujtani, addig nem beszélhetiink okos varosrol,
okos telepiilésrol.

A megkérdezett kdzépiskolas diakok korében teljesen altalanos (97,2%) az okostelefon
hasznalata, alig van koriikben olyan (2,8%), akinek ne lenne ilyen eszkoze, illetve napi szinten
ne hasznalnd azt. Elsddlegesen az okostelefonok hasznalataval Osszekapcsolédva nagyon
gyakori a mobilinternet emlitése is (47,8%). Az okostelefonok mellett jelentds azok aranya is,
akik napi szinten hasznalnak laptopot (35,2%) vagy asztali szamitogépet (28,1%). Egytizedet
meghalad6 (13,7%) még a videojatékok, jatékkonzolok (XBox, PS, PS4, nintendo) napi szinti
hasznalata. A tobbi okos eszk6z (pl. okosodra, e-book olvasd) Iényegesen alacsonyabb aranyban
fordul eld a megkérdezett gimnazistak repertoarjaban. A laptop, az asztali szamitogép, illetve a
jatékkonzolok napi szintli hasznalataban szignifikdns kiilonbség van a fiuk és a lanyok kozott.
A laptophasznalat inkabb a lanyokra (43,6% vs. fiuk 22,6%; Cramer’sV 0,216), mig az asztali
PC-k napi szintli hasznalata inkabb a fitkra (50,9% vs. lanyok 12,7%; Cramer’sV 0,417)
jellemzd. A jatékkonzolok is féképpen a fiik kedvencei, negyediik napi szinten hasznalja, mig
a lanyok korében csupan 5,9%-ukra jellemz6 ez a tevékenység (Cramer’sV 0,274).

A kozépiskolasok dontd tobbsége otthonosan mozog a digitalizacio vilagaban, 6k mar
belesziilettek az infokommunikacids eszk6zok hasznalataba, igy nem meglepd, hogy tobbseégiik
(78,7%) gy érzi, hogy az 1j technologiak hasznalata nem okoz szamukra gondot, és 57%-ukat
érdeklik is a technoldgiai ujdonsagok. Eredményeink azt mutatjak, hogy a fiuk érdeklédébbek
az IKT-innovaciok irant, mint a lanyok: a fiok haromnegyede (73%), mig a lanyoknak
kevesebb, mint fele (46,6%) érdeklddik valamilyen szinten a technoldgiai ujdonsagok irant; a
nem hatisa szignifikdns és kozepes erdsségli (Cramer’sV 0,370). A hasznalatban is
magabiztosabbak a fiuk, bar e téren a kiilonbség Kkisebb mértékii, de a nem hatasa itt is
szignifikans (Cramer’sV 0,268).



Az okostelefonok, mobilnet nagymértékii napi szintii hasznalata mellett nem meglepd, hogy
a fiatalok jelentds része sem okostelefon, sem internet nélkiil nem tudja elképzelni az életét. Ez
egyarant jellemzo a fitkra és a lanyokra is, e tekintetben nem taldltunk szignifikans eltérést a
két nem kozott. A megkérdezett kdzépiskolasok tobb mint fele (54,5%) nyilatkozott Gigy, hogy
nagyon vagy inkabb jellemzé ra az, hogy nem tudna meglenni okostelefon vagy
laptop/szamitogép nélkiil, az internetfiiggdségben €16k némileg magasabb aranyt képviselnek
(6sszességében 57,4%). Ennek ellenére tobbségiik ugy nyilatkozott, hogy az online jelenlét
egyelore még nem alapvetd 1étsziikséglet a szamukra (3. abra).
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evés vagy az alvas
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3. dbra Digitalis-okos eszkozoktol valo fiiggoség — a kbzépiskolasok szubjektiv megitélése
alapjan (%)
Dependence on digital-smart devices - based on subjective judgment (%)
Forras: Interreg SK-HU Kozépiskolas lekérdezés (2019).

Tarsadalmi aktivitas és részvétel a kozosség életében

Az informacids és kommunikacids technologidk fejlddése a tarsadalmi részvétel formait is
atalakitja (Csabai 2015), 10j, internetalapi platformok Iétrehozasaval segiti a részvétel
kisz¢lesitését (Madardsz—Nizdk 2023). Napjainkban mar szdmos e-részvételi lehetdség
elérhetd, szamos innovativ részvételi technikat dolgoztak ki, illetve alkalmaznak, melyek a
demokratikus jogok gyakorlasat mozditjak el6 (pl. részvételi koltségvetés, részvételi gyiilés).
Magyarorszagon ezek elterjedtsége azonban még nem altalanos. Ezt mutatjak kutatdsunk
eredményei is, miszerint a telepiiléseknek csak egytizedében (9,4%) van lehetség a
dontéshozatali folyamatokban valo elektronikus részvételre. Ez a részvétel a legtobb esetben
azonban egyszerli e-mailes véleménynyilvanitast, vagy a Facebook oldalon valo szavazast
jelenti. A gyakorlathoz képest a kérdéivet kitolté telepiilésvezetok fele (49,1%) hallott mar az
e-részvétel fogalmarol, és az e-demokracia lehetdségeit 6sszességében hasznosnak itélték meg
a telepiilések szempontjabol, ugyanakkor a valosagban nem igazan alkalmazzak azokat.

A telepiilési kérddivek eredményei alapjan a kozosségi média feliiletek hasznélatdban
nagymértékii kiilonbséget talaltunk a szlovak €s a magyar telepiilési onkormanyzatok kozott. A
Nograd megyei valaszadok 68,9 szazaléka jeldlte, hogy a telepiilés dnkormanyzata, illetve
vezetoi hasznaljak a kozosségi médiat, mig a szlovak telepiiléseknél csak 23,1 szazalék volt ez
az arany. ElsOsorban a Facebookon vannak jelen, a kozO0sségi médiat hasznaldé magyar
telepiilések teljes kore hasznalja ezt a feliiletet, kisebb részben pedig az Instagramon aktivak
(12,9 %). Az interjuk tanulsaga is az, hogy a telepiilési kommunikacié a honlapok helyett



egyértelmilen a kozosségi média feliiletére helyez6dott alt, elsésorban a Facebookra.
Interjualanyaink szerint ez a fajta kommunikacié nagyon jol miikodik, ingyenes, azonnali és
visszacsatolast is konnyen és egyszerlien lehet6vé tesz. Ez azonban nem jelenti, hogy mindenkit
el is ér az adott teleptilésen. Mint korabban mar irtuk, vannak, akiknek nem megfeleld a digitalis
kompetenciajuk, vannak, akik a megfelel6 IKT-eszkozokkel sem rendelkeznek, €s vannak, akik
mas platformokat hasznalnak, mint amit az dnkormanyzatok. Példaul a diakok korében végzett
kérddives felmérés eredményei alapjan elmondhat6, hogy ebben a korosztalyban altalanos,
hogy jelen vannak valamilyen kozosségi médian: valaszaddink 97,5 szazaléka hasznal
valamilyen kozosségi média feliiletet. Leggyakoribb az Instagram hasznalata (36,%-uk), ezt
koveti a Youtube (24,3%), illetve a Facebook (21%). Altalaban kapcsolattartasra (56,2%-uK)
hasznéljdk e platformokat, illetve 1ajkoljak masok bejegyzéseit (22,3%). Eredményeink jol
mutatjak, hogy a telepiilési onkormanyzatok és a fiatalok altal hasznalt social média feliiletek
nincsenek ,,0sszhangban”, az Onkormanyzati kommunikaciora hasznalt Facebookon e
generacionak csak kisebb részét lehet elérni, megszolitani. Ugyanakkor kétharmaduk (68%)
ugy nyilatkozott, hogy az 4ltaluk hasznélt social média feliileteken taldlkozott mar a
lakohelyérdl szold hirekkel, eseményekkel, beszamolokkal. Telepiilésiik honlapjat viszont
ennél joval kisebb hanyaduk kereste mar fel, alig tobb mint egyharmaduk (35,2%-uk) emlitette,
hogy lakohelye honlapjat hasznalta mar. A lakohely tipusa szignifikdns, bar nem tal erds
hatassal bir (Cramer’sV 0,175): eredményeink alapjan elmondhatd, hogy legkevésbé a
megyeszékhelyen €16k ismerik varosuk honlapjat (24,5%), a falun, illetve a kisebb varosokban
¢l6 gimnazistdk nagyobb aranyban latogattak el telepiilésiik honlapjara (39,1%, ill. 39,8%)
(6sszességében 11,9%-uk valaszolta, hogy lakohelyének nincs honlapja).

A digitalis jelenlét mellett kérdéseket tettiink fel a kozdsségi részvételre, aktivitdsra
vonatkozoéan is, mind a telepiilési vezetok, mind a kozépiskolasok korében.

A telepiilési vezetdk vélaszai alapjan az adott telepiiléseken €16k tobbsége részt vesz a
kozosség ¢€letében, 14,1 szazalékuk az aktiv részvételt, 51,6 szazalékuk az inkabb részt vesz
kategoriat jelolte. Mind a magyar, mind a szlovak telepiilések esetében arra vonatkozoan, hogy
mely teriileteken legaktivabbak az emberek, a kulturalis élet (31,7%, ill. 26,1%) és a sport
(22,7%, ill. 22%) keriilt megnevezésre. A magyar telepiiléseknél jelentds volt még a civil
szervezetekben valo részvétel (22,2%) emlitése is. A teleplilésvezetok értékelése szerint
legkevésbé a koziigyek befolyasolasa, a dontéshozatalba vald bekapcsolodas (4%), valamint a
telepiiléstervezésben, telepiilésfejlesztésben valo részvétel (3,3%) a jellemzo.

Az interjuk tapasztalatai alapjan elmondhatd, hogy az egyes telepiiléseken jelentds
kiilonbség van a kdzdsség €letében vald részvételben, az aktivitds mértékében. Az eldregedd,
elnéptelenedd telepiilések esetében komoly problémat jelent az aktivitas hianya, van, ahol
szinte lehetetlenné valt az emberek mozgoésitasa, az idésebbek nehezen mozgodsithatdak, az
értelmiségi réteg hianyzik, az emberek tobbsége tobb miiszakos rendben dolgozik, ingazik, igy
a programok szervezése nehézkes. Azokon a telepiiléseken, ahol nincs iskola, ott kiilondsen
stlyos kotddési, aktivitasi problémak alakulnak ki, az iskola hidnya miatt a fiatalok kotédése
alacsony a telepiiléshez, nagyobb az érdektelenség. Sok helyen probléma a koncepcidtlansag, a
hosszl tavu fejlesztési stratégia hianya, a talpolitizaltsag is. Ugyanakkor mas telepiiléseken
sikertilt a fiatalsagra épiteni, Oket a telepiilésen megtartani és aktivizalni, és az elsé kisebb
eredmények hozzak magukkal a tovabbiakat, novekszik a falumegtarté erd. A fiatalok
mozgositasa, kotddésének novelése alapvetd fontossagli a k6zosségi aktivitas biztositasahoz.
Tudunk olyan telepiilésekrdl, ahol aktiv, €16 kozdsség alakult ki, sok résztvevot vonzo, gyerek-
¢s csaladi programokkal, aktiv civil élettel, mikodd egyesiiletekkel €és szervezetekkel, a
kozosségért valo tenni akardssal, onkéntes felajanlasokkal (pl. volt, ahol az orvosi rendeldt és
varot festették ki a gyermekes sziil6k, vagy a rendezvényekre ételt, tombola targyat ajanlanak
fel a lakosok).



A kozépiskolasok korében felvett kérddivek érdekes eredményekkel szolgaltak. A valaszado
fiatalok tobb mint fele (57%) fontosnak tartja a kozosségi részvételt, azt, hogy az ember
tartozzon valamilyen kozosséghez, csoporthoz. Ebben elsésorban a hasonlé érdeklédést tartjak
meghatarozonak (38%), masrészt a kozosség ,.ereje” miatt tartjdk fontosnak, mert példaul
kozosségbe tartozva nem egyediil kell megbirk6zni a problémakkal, hanem lehet szamitani
masok segitségére (37%), illetve egyiitt tobb mindent tudunk elérni, megcsinalni, mint
amennyit egyediil tudnank (32%). Meghatdrozo azoknak az aranya is, akik a masoknak valo
segités lehetdsége (26,6%) és/vagy a szabadidd értelmes eltoltése (26,8%) miatt tartjak
fontosnak a kozosségeket. Ugyanakkor elgondolkodtato, hogy a valaszadd kozépiskolasok tobb
mint 6tode (21,3%) nem tudott hatdrozottan allast foglalni a tekintetben, hogy fontos-e vagy
sem a kozoOsségi részvétel, hovatartozas, és a ,,nem tudom” valaszlehetdséggel valaszolt. A
bizonytalanok korében nemcsak olyan fiatalokat taldlunk, akiknek nincsenek kozosségi
élményei im. sajat maguk valasztotta kdzosségekben. Osszességében jelentds hanyaduk
rendelkezik valasztott kozOsségi tapasztalasokkal, az Osszesitett adatok alapjan tobbségiik
(78,5%-uk) tartozik valamilyen kozosséghez, tagja valamilyen szervezetnek, altalaban egynek
(53,7%-uk), de vannak, akik 2-3 vagy akar 4 féle kozosségben is részt vesznek. A kapott
eredmények alapjdn elmondhaté, hogy viszonylag magas ardnyban kapcsolédnak be
sportegyesiiletekbe (30,1%-uk) és mivészeti kozdsségekbe (pl. tanccsoport, zenekar, korus)
(26,6%-uk). Ez utobbi inkabb jellemz6 a lanyokra, illetve a szlovak allampolgarsagt diakokra
(a kapcsolat mind a nem, mind az allampolgarsag esetében szignifikdns, bar gyenge erdsségii
[Cramer’sV 0,155; ill. 0,215]). Kozel 6todiik (17,5%) tanulményi csoportban (pl. dnképzokor,
szakkor) vesz részt, 11,4%-uk didkdnkormanyzatban vallal szerepet, tizediik vallasi kozosség,
8,6%-uk hagyomanydrz6 egyesiilet, 6,3%-uk jotékonysagi szervezet tagja.

Nemcsak a kozosségi részvételre kérdeztink rd a didkoknal, hanem a koziigyek
befolyasolasara vonatkozo tényleges, illetve potencidlis aktivitdsukra is. A megkérdezett
gimnazistdk jelentds része (52,9%) szivesen részt venne a lakohelyét érintd dontések
meghozatalaban, ha erre lehet6sége adodna. Ugyanakkor magas a bizonytalan (,,nem tudom”)
vélaszt adok aranya is (23,8%)*, kiilondsen a lanyok korében (29,2% vs fitik: 15,7%; a nem
hatasa szignifikdns, de gyenge erdsségli [Cramer’sV 0,194]). Vilaszaik alapjan egyébirant
elmondhat6, hogy tobbségiik sem a lakohelyét (59,5%), sem a lakohelyénél nagyobb teriileti
(akar orszagos) szintet (63,5%) érintd ligyekben, kérdésekben nem nyilvanitott még vélemeényt.
Ugyanakkor, és ez pozitiv, hogy kozel egyotodiik (18,5%) lakohelyénél tagabb szinten, mig
kozel negyediik (23,3%) lakohelyét érintéen mar tudott véleményt formalni, véleményt
nyilvanitani. Ez esetben jellemzObb viszont, hogy inkébb elektronikus/online formaban tettek
ezt (pl. posztok, lajkok, lakohelyével kapcsolatos hir megosztasa, blogbejegyzés), a
hagyomanyos forméaban vald véleménynyilvanitds (pl. levéliras, lakossagi forumon valo
részvétel) mind a lokalis, mind az anndl tadgabb szinten alacsonyabb mértékii volt (helyi: 17,2%
versus 6,1%; tagabb szint 12,4% versus 6,1%) (4. abra). A tényleges véleménynyilvanitasi
aktivitasra egyébirant sem a nem, sem a lakohely tipusa nem volt szignifikans befolyassal.

4 Ennek oka lehet egyrészt, hogy a kérdést altalanossagban tettiik fel, nem jeldltiink meg témateriileteket, méasrészt
nem igazéan vannak pozitiv mintdk a fiatalok el6tt a véleménynyilvanitas, dontés-befolyasolas teriiletén; korabbi
kutatasi tapasztalataink egyértelmiien ezt mutatjak, példaul egy 2012—13-ban végzett lokalis kutatas soran azt
talaltuk, hogy a feln6tteknek kb. csupan negyede nyilvanitott mar véleményt helyi tigyekben (Narai 2014; Narai—
Reisinger 2016).
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4. abra Kozeépiskolasok véleménynyilvanitasi aktivitasa lokalis és lakohelyiiknél tagabb
szinten a ,, Nyilvanitottdl-e mar véleményt barmilyen formaban valamilyen, a lakohelyedet
/ a lakohelyednél tagabb kort, akar példaul orszagos szintet érinto iigyben/kérdésben?”
kérdésekre adott valaszok megosziasa alapjan (%)

Secondary students' expression activity at a local and wider level based on the
distribution of answers to the questions "Have you already expressed your opinion in any
form whatsoever on a matter / issue that concerns your area / country of residence?" (%)

Forras: Interreg SK-HU Kozépiskolas lekérdezés (2019).

Lakohellyel valé elégedettség és a telepiilések megtarté ereje

Az interjuink tapasztalatai alapjan jelentds kiilonbség érzékelhetd az egyes telepiiléseken az
¢letmindségben és a telepiilés megtartd erejében.

A kérddives felmérésben, mind a telepiilésvezetok, mind a kozépiskolasok korében a
lakohellyel, illetve annak életmindségével valo elégedettséget kiilonbozo allitasokkal (pl. jo az
adott telepiilésen ¢lni, boldogok ott az emberek, illetve elégedettek a telepiilés allapotaval, 5 év
mulva is az adott telepiilésen kivan €Ini a megkérdezett stb.) valo egyetértés mértékével mértiik,
négyfokozati Likert-skéla segitségével (1: egyaltalan nem ért egyet; 2: inkdbb nem ért egyet;
3: inkabb egyetért; 4: teljes mértékben egyetért). A magyar telepiiléseken az dnkormanyzati
vezetdk leginkabb azzal értettek egyet, hogy 5 év mulva is a telepiilésiikon kivannak élni
(74,4%), ezt kovette az, hogy a telepiilésiiket érdemes felkeresni (60%), majd az, hogy a
telepiilésen jo nyugdijasként élni (46,7%). A nagyon egyetért valaszok aranya a ,telepiilésemen
boldogok az emberek” (13%) és a ,,fiatalként jo élIni a telepiilésemen” (23,9%) allitasok esetén
volt a legalacsonyabb.

A telepiilési kérddivek eredményeivel szemben, amit zommel az adott telepiilést irdnyito
polgarmesterek toltottek ki, a megkérdezett didkok kevésbé voltak optimistak a telepiilésiikkel
kapcsolatosan. A valaszad6 gimnazistak jelentOs része ugyan elégedett a telepiilésével, és ugy
gondolja, hogy jo az adott telepiilésen €élni (6sszességében 62,3%), illetve érdemes felkeresni a
lakohelyéiil szolgalo teleptilést méasoknak is (61,6%), ugyanakkor kilencede egyaltalan nem
elégedett a lakohelyén uralkodo allapotokkal, tizediik pedig egyaltalan nem ért egyet azzal a
kifejezéssel, hogy jo az adott telepiilésen €lni. Azzal az allitdssal még nagyobb mértékii egyet
nem értést talaltunk, miszerint ,,A lakohelyemen jo fiatalként élni” — a valaszadok kozel
negyede egyaltalan nem ért ezzel egyet, tovabbi 30 szazaléka is azt nyilatkozta, hogy inkabb
nem ért egyet ezzel. Elég beszédesek a helyben maradasra iranyuld jovére vonatkozo tervek
adatai is: a megkérdezett kozépiskolasok kétotode (41%) S5 év mulva mar biztosan nem akar a
jelenlegi lakohelyén €lni, tovabbi 27,6 szazaléka is ugy gondolja, hogy inkabb nem. Ez azt
jelenti, hogy a valaszadok kétharmada elvagyik a lakohelyérdl, és ugy gondolja, hogy a
kozépiskola elvégzése utdn munkavallalds, tovabbi tanulmanyok stb. kapcsan elkdltozik a
jelenlegi lakohelyérol (5. abra). A helyben maradasra vonatkozo elképzelésekre bar gyenge, de
szignifikdns hatdssal van a nem, a lanyok jobban elvidgyddnak, mint a fiuk, a lanyok



Osszességében haromnegyede (74,5%) nem értett egyet azzal a kifejezéssel, hogy 5 év mulva
is azon a telepiilésen szeretne €lni, ahol a felmérés idején él, a fitk korében is bar tobbségben
vannak az igy vélekeddk, de aranyuk szignifikdnsan alacsonyabb (59,7%) (Cramer’sV 0,188).
A fiatalok megtartasa, mint kordbban mar szo6 volt rola, alapvetd fontossagu a telepiilések jovoje
¢és a helyi tarsadalom megfelel6 Osszetétele és funkcionalitasa miatt. Mindenképpen fontos,
hogy a telepiilésvezetok tisztaban legyenek a helyi fiatalok szdndékaival, illetve forditsanak
kell6 figyelmet megtartasukra, a lokalis identitas és kotodeés kialakitasara.

Osszességében elégedett vagyok a lakéhelyem _T-3
allapotaval
Alakéhelyemen o éini NI A0 I 5
A lakéhelyemen boldogok az emberek —T-
A lakéhelyemen jo fiatalként élni —TA-
5 év mulva is a teleplilésemen kivanok élni 17,2
0 50 100
M egyaltalan nem értek egyet H inkdbb nem értek egyet inkabb egyet értek
H teljes mértékben egyet értek B nem valaszolt

5. abra Kézeépiskolasok véleménye lakohelyiikrol (%)
Secondary school students’ opinion on their place of residence (%)

Forras: Interreg SK-HU Kozépiskolas lekérdezés (2019).

A kozépiskolasoknak szolo kérdéivben arrdl is probaltunk tdjékozddni, hogy a fiatalok
mennyire gondoljak meghatdrozd tényezonek az emberek boldogsagaban, jollétében a
lakohelyiil szolgalo telepiilés természeti, illetve épitett kornyezetét, a digitalis technologidk
elérhetdségét, valamint a helyi szolgaltatadsok szinvonalat. Mind a négy tényezdt a dontd
tobbségiik (79,3-84,3%) meghatarozonak tartja (nagyon meghatdroz6 vagy inkabb
meghataroz6 valaszok), de leginkabb a természeti kdrnyezetet €s a szolgaltatdsok mindségét
emelték ki (elébbit nagyon meghatarozonak jeldlte 53,7%-uk, utdbbit 48,1%-uk), az épitett
kornyezet mindségét és a digitalizaciot ennél joval kisebb hanyaduk értékelte a lakossag jolléte,
boldogsaga szempontjabol nagyon meghatarozonak (34,7%, ill. 32,7%).

A telepiilések életének pozitiv aspektusai és problémas teriiletei
A telepiilési kérddivekben megkérdeztiik a telepiilésvezetdket arrdl is, hogy melyek azok a

tertiletek a telepiilésiik €életében, melyekkel véleménylik szerint legelégedettebbek az emberek.
Magyar oldalon a kovetkezd teriiletek kertiltek legnagyobb ardnyban emlitésre:

. kozbiztonsag (60,9%),
. z01d tertiletek (60,9%),
. kozvilagitas (47,8%),

. tisztasag (45,7%)

. kulturalis élet (43,5%).



Az interjuk tapasztalata alapjan elmondhato, hogy sok helyiitt pozitivumként jelenik meg a
kozfoglalkoztatds lehetdsége is, a kozfoglalkoztatasi programot sok telepiilés tudta a telepiilés
javara forditani, kiilonb6z6 beruhdzasokat igy tudtak végrehajtani, munkalehetdséget
biztositani, igy a népességet helyben tartani. A minimalis megélhetés biztositasa a biztonsagot
is fokozta, csokkent a biinozés. Es erre épitve helyi tizemeket vagy akar konyhat is
mikddtetnek, mindségi ételt juttatnak a gyerekeknek, idéseknek. A résztvevok pedig nem csak
megtanulnak Gjra részt venni a munka vilagaban, hanem a vegyesen kialakitott csoportok (roma
¢s nem roma tagok) miatt az elfogadas is novekedett, baratsagok alakultak ki. A
szemléletformald, igényteremtd programoknak jelentds, pozitiv hatisai voltak, pl. a
mezdgazdasdgi munkaprogram soran ujra mivelés ala vontdk a kerteket, ehhez magokat
kaptak, illetve a falu sajat foliasatraban eldallitott palantakat, a folyamat soran megtanultak
hogyan kell megdolgozni az eredményért. A falu kornyezete is jelentésen alakult, szépiilt,
hiszen a jo példa elterjedt, igény tamadt a rendezett, gondozott, kdrnyezet kialakitasara. A jobb
helyzeti telepiiléseken is hasonloak a tapasztalatok.

Az interjlialanyok hangsulyoztak a megye telepiiléseinek lehetdségeit a vallasi turizmusban,
tobben épitenének a gyogyndvényekre, helyi termékekre, a helyben termelt aruk feldolgozasara
¢s értékesitésére.

Arra is kivancsiak voltunk, hogy mely teriileteket tartjak a telepiilésvezetok telepiilésiik
¢letében a legproblémésabbnak, hol talalhatoak a legsulyosabb gondok. A magyar telepiilések
legégetdbb gondjai a kdvetkezok:

. munkalehetdségek hianya (65,2%),
. eloregedés (60,9%),

. kerékparut hidnya (50%),

. uthaldzat rossz mindsége (47,8%),
. fiatalok elvandorlasa (47,8%).

Az interjukban szinte valamennyi telepiilés esetén elhangzott az Gthaldzat rossz mindsége,
mint sulyos, Nograd megye telepiiléseit igen hatranyos moédon befolyésolo, fejlodésiiket gatld
tényezO. Jelentdsen rombolja a telepiilések megkozelithetdségét, holott a megye gazdag
természeti €s turisztikai potenciallal rendelkezik, akar Budapest rekredcios zonaja is lehetne, de
ezek kiaknazasat az utak allapota akadalyozza. A legtobb interjiban eldkeriilt a tomegkozeledés
kritikus helyzete is, mint akar a munkavallalasi lehet6ségeket is gatlo tényezo, akar szomszédos
telepiilések is megkozelithetetlenek busszal, rosszak a menetrendek, sem az iskolaba-, sem a
munkaba jarashoz nem igazodnak. T6bb helyen elhangzottak a finanszirozast érintd problémak
1s, az ipartizési adohoz kapcsolddo problémak (szeretnék, ha ez a telepiilésen maradhatna). A
kisebb telepiiléseken gondot jelent a megfeleld szakemberek megnyerése és megfizetése, a
szakértelem hianya, amely akar egy-egy palyazat sikeres végigvitelét is negativan
befolyasolhatja. Erre megoldast jelenthetne a kornyezd telepiilésekkel vald kapcsolatok
szorosabbra fiizése, feladat- és funkcidmegosztasok kialakitasa, akar hataron atnyuld formaban
iS. Az interjuk soran tobb esetben felmeriilt a roma kisebbség jelenléte és a kisebbség-tobbség
egylttélésében felmeriild problémak kérdéskore. Interjualanyaink hangstlyoztdk, hogy
szemléletvaltasra és az ellenségeskedés megsziinésére, megsziintetésére, a szegregacio
felszamolasara van sziikség.

Lehetséges ,,0kos” projektek a vizsgalt térségben

A felmérésiinkben részt vevo telepiilések tobb mint haromnegyede (77,7%) nem tartja
onmagat jelenleg okos telepiilésnek, de a kérddivet kitdltd telepiilésvezetdk dontd tobbsége
(87,4%) elképzelhetonek tartja, hogy telepiilése 10 éven beliil okos telepiiléssé valjon. Ennek
érdekében nagyon fontosnak tartjak kiilonbozd okos projektekben valo részvételt (62,5%),
valamint a digitalis kompetenciak (60,9%) ¢és a digitalis infrastruktara helyi fejlesztését. A



szlovak valaszadok az okos telepiilés, okos kozosség projektek Ilehetdségérdl valo
informacidszerzést is meghatarozonak tartjak (58,9%).

A telepiilésvezetOk altal kitoltott kérddivek eredményei szerint a telepiilések 29,9 szazaléka
valdsitott mar meg informdciés és kommunikdcios technologidk alkalmazasan alapulo
projektet. A megvaldsitott projektek tobb mint fele (53,8%) a kozbiztonsagot, egyharmada az
oktatas-nevelést érintette. De jelentds volt még a telepiilésszervezést, szlovak telepiiléseken a
kozvilagitast és a szemétszallitast érintd projektek aranya is.

Kivancsiak voltunk arra is, hogy mely teriileteken javithatna leginkdbb az IKT alkalmazasa
a teleptilésen €16k életmindségét és a telepiilés miikodésének hatékonysagat. A magyarorszagi
telepiilésvezetok a kdvetkezd teriileteket tartottak leginkabb IKT hasznalataval fejleszthetonek:

. munkahelyteremtés (50%),
. egeészsegligy (48,4%),

. kozbiztonsag (37%),

. oktatas-nevelés (30,4%).

Az interjik tanulséga szerint egyszerii megoldasokra, projektekre lenne sziikség, olyanokra,
melyek élményt nyujtanak a fiataloknak, de hasznalhatéak és hasznosak az idGsebb és a
munkavallal6 korosztaly szamara is (pl. online idépont foglalasi feliiletek tigyintézéshez, orvosi
rendeléshez). Az eloregedo telepiiléseken nagyon fontos lenne a kozosség megtartd erejének
fokozésa, az aktivizalas, nagyon varjdk az oOleteket, Utmutatdst arra, hogy ezek a kicsi
telepiilések miképpen alakithatnanak ki a kevés forrds és ember segitségével is aktivabb
kozosségi életet. Ehhez tuddsmegosztasra és a kornyezd telepiilések 6sszefogasara van sziikség.
Ezeken a telepiiléseken mar semmilyen civil vagy kdzosségi kezdeményezés nem muikodik,

A gimnazistdk korében végzett felmérés eredményei szerint a fiatalok az életmindség
javitasaban, illetve a telepiilés miikodésének hatékonyabba tételében a digitalis technoldgiak
alkalmazasat leginkdbb a munkahelyteremtésben, az egészségiigy ¢és a kozbiztonsag teriiletén,
illetve az oktatasban, valamint a szemétszallitas és a kozosségi kozlekedés megszervezésében,
tovabba a helyi kozosségek vonatkozasaban latjak. Legkevésbé a vizgazdalkodas, illetve az
energiahasznalat ¢és a fenntarthatdé energia teriiletét jelolték meg. Az adatok azonban azt is
tilkrozik, hogy a fiataloknak nem igazdn vannak relevans ismeretei, tudasai az okos
teleptilésekrol, okos kozosségekrdl, azaz arrdl, hogy a digitalizacio, az okos eszk6zok miként
tudnak hozzajarulni az élhetéséghez.

Kutatasunk legfontosabb tapasztalatai

Osszegezve a kutatds legfontosabb tapasztalatai és szakpolitikai szempontbol
megfontoland6 eredményei a kovetkezok:

* A vidéki teriileteken a technologiai ellatottsag még mindig hagy kivanni valot maga
utan.

+ Adigitélis ismerek fejlesztése sziikséges, erre nagy az igény €s fogékonysag a lakossag
részErol.

+ A véllalkozasok részvétele a digitalis képességek fejlesztésében igen alacsony, a
vallalkozasok csekély mértékben hasznaljak ki altalanossagban is az IKT nyujtotta elonyoket.

* A telepiilések honlapjai statikusak, tényleges kommunikéaciora a lakossaggal nem
alkalmasak, visszacsatolasi lehetdséget nem nyujtanak, fenntartasra, miikodtetésre nincsenek
meg a megfeleld forrasok és szakemberek.

* Nagyon sok telepiilés fedezte fel és alkalmazza viszont sikeresen a k6zosségi média
feliileteit.

* Komoly problémat jelent az aktivitas, koz0sségi részvétel hidnya sok telepiilésen, a
kozOsség megszervezésének, mozgodsitasanak kihivasai, a telepiiléshez valo csekély kotddés, a



hianyz6 anyagi és human eréforrasok (pl. a palyazatokon vald részvételre, okos projektbe valod
bekapcsolddasra).

* A lakossagot aktivizalni kell, meg kell nyerni 6ket a valtozdsnak, valtoztatasnak,
kiilonosen fontos a fiatalok mozgodsitasa, kotddésiik ndvelése dontd fontossagli, mivel benniik
nagy az elvandorlasi hajlanddsag.

* Hianyoznak a hosszi tava fejlesztési elképzelések, stratégiak, talzott mértékben
jellemzo az atpolitizaltsag.

» Sokkal intenzivebb telepiilési egylittmiikodésre, Osszefogasra, tapasztalatok
megosztasara, feladat- és funkcidmegosztasra lenne sziikség, akar hataron atnyulé modon is;

« A vidéki térségekben egyszerli, a kiillonbozO korosztalyok szamara egyarant
megoldasokat, élményt kinald projektekre, digitalis megoldasokra van sziikség, legfontosabb
cél a kozosség megtartd erejének novelése.

*  Atelepiilés vezetdinek elkotelezettsége mellett sziikség van a digitalis tudasra, az okos
telepiilésekkel, kozosségekkel kapcsolatos ismeretekre is.

* A hatranyos helyzetii, periferikus térségekben az innovacio, fejlédés legjellemzébb
iranya az intézményi, szervezeti innovacio, kevésbé jellemzo a technoldgiai innovacio.

* Minden telepiilésnek az adott hely adottsagaibdl kiindulva, azokra épitve kell a sajat
fejlodési utjat meghatarozni.

Osszegzés

Az okos varosok koncepcid kozéppontjaban sokdig az informacids és kommunikécios
technoldgia allt, napjainkra azonban az okos varosok tartalma jelentdsen modosult, és a
fogalom atalakulasaval, demokratizalodasaval olyan vérosok, telepiilések (akar kis falvak)
szamara is lehetdvé valt, valik az ,,okossa” valas, melyek sziikos koltségvetéssel, erdforrasokkal
gazdalkodhatnak csak, hiszen minden telepiilés célja a jollét novelése az ott lakod polgarok
szamara. Az ,,0kossdg” ebben az értelemben tehdt nem jelent mast, mint az erdforrasok,
modszerek és technologidk minden érdekhordozé szaméra hasznos modon valo alkalmazasat,
melynek végsé célja egy sokkal méltanyosabb és inkluzivabb (okos) telepiilés 1étrejotte
(Wardell Ghirarduzzi 2017).

Kezdetben az okos varos megoldasok kizardlag a nagyvarosokra koncentraltak, olyan
projektekkel €s programokkal, melyek kizarolag ilyen telepiiléseken valdsithatdoak meg.
Néhany kisebb telepiilés képes volt arra, hogy meggy6zden mutassa be, hogyan fordithatna a
helyi kozOsség hasznara a digitalizaciot, de jobbara elakadtak a késdbbiekben, ahol
szélesebbkori szakértelemre €s joval nagyobb forrasra lett volna sziikségiik, igy nem jutottak a
fejlesztés kovetkezd szakaszaba. Pedig a digitalizacié €és az okos megoldasok és technologiak
altal nyujtott eldonyok integracidja a varostervezésbe ¢és varos menedzsmentbe,
telepiilésszervezésbe a kisebb telepiilések szamara is nagyon hasznos lenne.

Az altalunk felmért telepiilések vizsgalatakor hasonld eredményekre jutottunk. Az okos
telepiilés lényege az adott lehetdségek és erdforrdsok lehetd legjobb kihasznalasa a
technoldgidk adta lehetdségek kiakndzaséval. A sikeresség pedig nagyban mulik a telepiilés
vezetdinek elkotelezettségén, lelkesedésén, ismeretein €s azon, mennyire képes a telepiilés
lakossagat aktivizalni, megnyerni a valtoztatasnak, valtozasnak. Az okos varos, okos falu
létrehozasanak alapfeltétele a megfeleld politikai akarat megléte, egy olyan vezetd, aki szivén
viseli a projekt megvalositasat. Mogotte pedig egy megfeleld, tdmogatd professzionalis
szakmai csapat all, mely hajland6 és képes egylittmiikodni a helyi kozosséggel. A helyi
kozosség bevonasa nélkill egyetlen okos telepiilés projekt vagy kezdeményezés sem lehet
sikeres. Ehhez sziikséges megismerni a lakossag igényeit és sziikségleteit, folyamatosan
kommunikalni kell veliik, tudni kell elfogadni a kritikat és fogadni a visszajelzést, és létre kell,
hogy j6jjon a helyi kozdsség részeérdl is egyfajta elkotelezettség €s megértés. Kulcsfontossagu



a fiatalok bevondsa, aktivizalasa, a telepiilés megtartd erejének fokozasa, mert a fiatalokban
nagy az elvandorlasi hajlandosag.

Az egyes telepiilések mérete, jellemzdi, természeti kornyezete, hagyomanyai, torténelmi
multja és gyokerei jelentésen kiillonbozhetnek egymastol. Ezért nem lehetséges egy egységes,
uniformizalt okos varos modell alkalmazésa a telepiiléseken, minden telepiilésnek az adott hely
adottsagaibdl kiindulva, azokra épitve kell a fejlédési utvonalat meghatarozni.
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A tanulmany az Interreg V-A Slovakia-Hungary Cooperation Program, the "Smart
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Tudoményos Akadémia Bolyai Janos Kutatdsi Osztondij tdmogatasaval késziilt, aki Barsi
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