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OSSZEFOGLALO

A parkapcsolatok évtizedek ota tartod atalakuldsanak egyik fontos eleme a hazas-
sagkotési gyakorlat és maga a hazassag intézmeényének valtozasa. A kapcsola-
ti formak vizsgadlata és a valtozasok értelmezése hosszU hagyomanyokra tekint
vissza; a kapcsolddd munkak részletesen dokumentaltak az élettarsi egyuttélés
terjedését, a hazassag hattérbe szorulasat és a parkapcsolati viselkedés egyéb
dimenzidit. Azonban kevés elemzés vallalkozott arra, hogy megvizsgalja a hazas-
sagban élék sokszinlségét, és hogy az ezredforduld utani tarsadalmi és demogra-
fial valtozasok fényében Ujraértelmezze e kapcsolati tipus tarsadalmi mintazatait.

Az elemzés célja a hazassagban élé 22-49 éves népesség vizsgalata az
Eletink forduldpontjai nagymintas tarsadalmi-demografiai adatfelvétel (a ma-
gyar Generations and Gender Survey) elsé (2001) és 6todik (2016/17) hulldma-
inak adatai alapjan. A latens osztalyelemzés segitségével kialakitott kapcsolati
tipusokat leird elemzés és multinomiadlis logisztikus regresszidk segitségével jel-
lemezzUk.

A hdzasok nagy része egy hagyomanyosnak mondhato csaladi életutat jart
be, melyben elézetes egylttélés nélkul kototték az elsé hazassagukat és a gyer-
mekeik az esklivé utan szllettek. Az élettarsi kapcsolatok terjedésével a hagyo-
manyos hazassagok aranya jelentésen csdkkent. Fontos valtozas volt egy Uj ti-
pusu hazas csoport megjelenése, akik hosszabb egyuttélés és gyakran a kdzos
gyermekeik szlletése utan kotdttek hazassagot és gyakran nagyvarosban éltek.

*A tanulmany a Magyar Tudomanyos Akadémia Bolyai Janos Kutatasi Osztondija tamogatasaval készult.
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Rajuk kezdetben a tébbi hazas csoporthoz képest hatranyosabb tarsadalmi
helyzet és rosszabb kapcsolati mindéség volt jellemzé, amely a 2010-es évekre
meérseklddott, de értékrendjukben tovabbra is eltértek a hagyomanyos hazas-
sagban él6ktél. Mikdzben kialakult egy ujfajta standard csaladi életut a hdzasok
kdrében, a turbulens csaladi életutat bejart, tdbb egymast kdvetd kapcsolatban
el6 vagy nem kozos gyermeket neveld hazasok ardanya lényegében nem val-
tozott. A parkapcsolatok altalanos differencidlédasa nem jart egyUtt a hazassagi
tipusok szamanak ndvekedésével.
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BEVEZETES

Kefalas és munkatarsai a hazassag jelentésérdl szolo tanulmanyukat a kdvetke-
z6 felUtéssel kezdik: , A csaladkutatas egyik meghatarozo ellentmondasa, hogy
bar a hazassagnak szamtalan alternativdja létezik és a korabbi nemzedékekhez
képest a felndtt éveik kisebb részét toltik hazas kapcsolatban az emberek, az
amerikaiak szamara a hazassag eszménye tovabbra is kiemelt jelentdséggel bir”
(Kefalas et al., 2011, 846. 0., sajat forditas). Ez az ellentmondds - mely nem csak
az Egyesult Allamokra, de Eurdpa szinte minden orszagara, koztik Magyaror-
szagra is vonatkoztathato - lesz tanulmanyunk kiinduldpontja.

Az elmult évtizedek tarsadalmi és demografiai valtozasai a parkapcsolatok
tertletén is mélyrehatd atalakulast hoztak Magyarorszagon (l. pl. Somlai, 2003;
Murinké és Spéder, 2021). A parkapcsolati mintavaltas keretében megvaltoztak
az egylttélési formak és a csaladi életutak. MegszUlint a hdzassag, mint parkap-
csolati forma kizardlagossaga. Elsé tartos kapcsolatként a tobbség az élettarsi
egylttélést valasztja, kitolddott a hdzassagkotési életkor, elfogadotta valt a ha-
zassagkotés nélkuli egyuttélés, elterjedt a hazassagon kivili gyermekvallalas,
tdbben és hosszabb ideig egyeduldllok, emellett bomlékonyabbakka valtak a
kapcsolatok.
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A hazassag intézménye a széles korl valtozasok ellenére tovabbra is fontos
szerepet tolt be a csalddi életutban és a kdzvéleményben is. Az elmult néhany
év legmeghatarozobb hazai parkapcsolati valtozasa pedig épp a hazassagko-
tési hajlandosag jelentés emelkedése, amely szembe megy egy tobb évtizedes
trenddel: az élettarsi kapcsolatok és az egyeduldlld életforma terjedésével, a
hazassag intézmeényének hattérbe szoruldsaval. A hazassagkodtések szamanak
a 2010-es évek kozepe dta megfigyelhetd jelentds emelkedését paradox modon
épp az tette lehetévé, hogy sok par élt élettarsi kapcsolatban, akik gyorsan tud-
tak reagalni a szdmukra elérheté elényods csalddpolitikai juttatasok feltételeire
(Murinkd, 2020).

A hdzassag intézményének tartdssagat a hazai attitdvizsgalatok is megeré-
sitik (Murinkd és Rohr, 2018). A legtdbben a fiatalok szamara (eldzetes egyttélés
utan) a hazassagkoteést javasoljak. Tovabbra is kevesen utasitjak el a hazassagot,
kevesen tartjak elavult intézmeénynek, mikdzben az alternativak elfogadottsaga
jelentésen megnott.

Az talakuld, de mégis egyfajta dllanddsagot mutato parkapcsolati viselkedés
és attitldok fényében érdemes tehat ujragondolnunk, milyen helyet foglal el a
hazassag a parkapcsolati tipusok kozott, és mi jellemzd azokra, akik hazassag-
ban élnek. Vajon a megvaltozott kortlmények kdzepette hogyan alakult at a ha-
Zas nepessegr?

A nem hazas egyUttélés dinamikus terjedése kapcsan a legtdbb elméleti
megkodzelités a hdzassag és az élettarsi kapcsolat kozotti valasztassal és az élet-
tarsi egyuttélés jelentésével foglalkozott (pl. Bianchi and Casper, 2000; Bukodi,
2004; Heuveline and Timberlake, 2004; Rindfuss and VandenHeuvel, 1990).
Szamtalan hazai elemzés vallalkozott az 1980-as évektdl begylrlizé parkapcso-
lati valtozasok lefrasdra és értelmezésére (pl. Csernak, 1991 Somlai és Toth, 2002;
Pongracz és Spéder, 2003; Bukodi, 2004; Spéder, 2005; Somlai, 2013), az utobbi
tiz év valtozasaival azonban kevesebb kutatas foglalkozik. Az elemzésekben rit-
kan kuldnboztetik meg a hazassag kulonbdzd altipusait, mikdzben a homogén
csoportokként kezelt hdzasok leegyszer(sitd felosztdsa elfedi az élethelyzetek
és életutak sokszinlségét.

A tanulmany célja a hazassagban élé 22-49 éves népesség jellemzése az
Elettink forduldépontjai nagymintds tarsadalmi-demografiai adatfelvétel els6
(2001) és otodik (2016/17) hulldmanak adatai alapjan. A megkozelités Ujdon-
sagat adja, hogy feltételezzlk, hogy a parkapcsolati formak differencialddasa
a hazassagban élék csoportjat sem hagyta érintetlentl. A hazassagban él6k
jellemzé tipusainak kialakitdsa soran egy komplex, tobb szempontd megkdze-
litést alkalmazunk, és a csoportokat nem elézetesen definidljuk, hanem latens
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osztalyelemzés segitségével alakitjuk ki. A kapcsolati tipusokat leird elemzés
és multinomidlis logisztikus regressziok segitségével jellemezzik. A két id6-
pontra, 2001-re és 2016/17-re vonatkozo eredmények dsszevetése pedig segit
megérteni, hogyan valtozott a hdzassag intézménye az ezredforduld ota. Bar az
elemzett adatok nem teszik lehetévé a 2010-es évek kdzepétd! (féleg 2019 utan)
jelentésen megemelkedett hazasodasi hajlanddsag hatdsainak bemutatasat, a
,hazasodasi boom” értelmezéséhez is fontos lesz, hogy részletes ismeretekkel
rendelkezzUnk a hazassagok kdzelmultbeli jellemzairdl.

A tovabbiakban elészdr ismertetjik a hazassagkdtések, a hazassagban élok
€s a hazassag megitélésének hazai jellemzdit. Ezt a hazassag intézményének
atalakulasaval és a hazassagban élék tipizalasaval kapcsolatos elméleti megfon-
toldsok és korabbi kutatasi eredmények kdvetik. Az elemzett adatbazis, a val-
tozok és a modszerek bemutatdsa utan eldszdr a hazassagban élék tipusaival,
majd azok jellemzdivel kapcsolatos empirikus eredményeket ismertetjik. A ta-
nulmanyt kdvetkeztetések zarjak.

A HAZASSAG MAGYARORSZAGON AZ EZREDFORDULO
UTAN

A hdzassagkotés egyike azon demografiai eseményeknek, melyrél - a hazassagi
lapok adatainak kodszdnhetden - részletes és iddsoros népmozgalmi adatokkal
rendelkezink. Ennek kdszdnhetden a hazai demografiai szakirodalom gondosan
dokumentalja a hazassagot koték szamanak és jellemzdinek hosszu tavu trendje-
it. Ezért most csak nagyon réviden tekintjuk at a hazassagkotési gyakorlat atala-
kulasat. Bar az elemzéstink az ezredforduld utani idészakra koncentral, érdemes
kissé régebbre visszatekintve perspektivaba helyezni a kdzelmult valtozasait.

Magyarorszag hagyomanyosan a magas hazassagkodtési gyakorisagu orsza-
gok kozé tartozott: a 20. szazad elsé kétharmadaban magas szinten alltak a ha-
zasodas mutatoi, melyben térténelmi megrazkodtatasok és erdteljes gazdasagi
atrendezédések okoztak ingadozast (Cserndk, 1991, 1996; Ori és Spéder, 2020).
Az 1970-es évekig tartd idészakot a ,hdzassag aranykoranak” is nevezhetjik:
ebben az iddszakban majdnem mindenki hazassagot kotott, mindezt viszony-
lag fiatalon, és a gyermekvallalds szinte kizarolagos terepe a hazassag volt (Ori
és Spéder, 2020). Az élettdrsi egyUttélés ebben az idészakban legfeljebb valas
vagy Ozvegyulés utan, az Ujrahdzasodas alternativajaként fordult eld; a fiatalok
jellemzden sem hazassagkoteés eldtt, sem ahelyett nem éltek egyUtt a partnerik-
kel (Cserndk, 1997).



A HAZASSAGBAN ELOK SOKFELESEGE AZ UJ EVEZREDBEN

Ez a gyakorlat 1980-as évek masodik felétdl fokozatosan valtozott: egyre gya-
koribba valt a hdzassagkotés elétti egyuttélés, késdbbre tolodott az elsd eskuve,
majd egyre tdbben vallaltak élettarsi kapcsolatban gyermeket. Megkérddjelezé-
dott a hazassag kizarolagossaga mint egylttélési forma és mint a gyermekvalla-
13s és -nevelés terepe, a korai hazassagkotés pedig normal életutelembdl egyre
inkdbb kivétellé valt. Ezek a tendencidk igazan az ezredforduldt kovetden gyor-
sultak fel. Altaldnossd valt, hogy az egyttélések élettarsi kapcsolatként indul-
nak, mig ritkava valt az elézetes egylttélés nélklli hazassagkoteés. A terjedésével
egyidében az élettarsi kapcsolat fokozatosan differencidlodott: a csalddi életut
kaldnb6zé szakaszaiban is gyakoriva valt, és kiulonbdzé jelentéseket hordozo
egylttélési modként terjedt el. Mindezen valtozasok ellenére a hazassagkotés
tovabbra is altalanosan elérendd célként lebegett a legtébb fiatal szeme elétt,
aminek kovetkeztében az élettarsi kapcsolatban élék kozul sokan elébb vagy
utébb 6ssze is hazasodtak (I. Somlai és Toth, 2002; Pongracz és Spéder, 2003;
Bukodi, 2004; Spéder, 2005; Somlai, 2013; Murinké és Spéder, 2021).

A hazassag intézmeényének hattérbe szoruldsa megallithatatlannak tlnt, am
a 2010 koruli mélypont utan jelentdsen emelkedni kezdett az eskivék szama!
Egy ilyen stabilnak tlind, tobb évtizedes trend atforduldsa mindenképpen figyel-
met érdemel, ugyanis segithet jobban megértentnk a hazassaggal kapcsolatos
valtozasokat.

Bizonyos szakpolitikai intézkedeések, allami tdmogatasok és torvényi valto-
zasok fontos motivaciot jelenthettek a hazassagkdtések szamanak jelentds nd-
vekedésében (Kapitany és Murinko, 2020; Murinkd, 2020). A ,hazasodasi boom”
lehetdségét pedig az élettarsi egyUttélés terjedése és a hazassag tovabbra is
kedvezd tarsadalmi megitélése teremtették meg. Mig kordbban az élettarsi
kapcsolatot legtébbszor valas vagy dzvegyulés utan valasztottak, mara sokak
szamara a probahazassag szerepét tolti be. Egyre gyakoribb az a gyakorlat is,
hogy a felek nem, vagy csak az egyuttélés kezdete utan tobb évvel és akar kbzos
gyermek(ek) szlletését kdvetden kotnek hazassagot (Spéder, 2005; Murinko és
Rohr, 2018; Kapitany és Murinko, 2020). Az élettarsi kapcsolatban élék tomegei
pedig gyorsan tudnak reagalni a makrogazdasagi helyzet valtozasara vagy egy-
egy (a médidban nagy figyelmet kapo, szamukra anyagi elényt jelentd) szakpo-
litikai intézkedésre.

A hazassag altalanos kedvezd megitélése szintén segit megérteni az elmult
tiz év emelkedd hazasodasi szamait. A hazai kdzvéleményre nem jellemzd a

A hdzassdgi boom masodik, az elsénél erételjesebb hulldma 2019 kozepén kezdddott és 2021 folyaman is kitartott,
2022-ben azonban nem folytatddott tovabb a ndvekedés, 2023-ban pedig csokkenni kezdett a hdzassagkotések szama.
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hazassagellenes bedllitodas. A tarsadalom nagy része szamara a hazassag to-
vabbra is fontos, annak ellenére, hogy elfogaddan viszonyul a valashoz és az
élettdrsi kapcsolatokhoz. A tébbség szerint a legidedlisabb parkapcsolati forma
a hazassag (eldzetes egylttélést kdvetden), és kevesen vannak, aki kifejezetten
elutasitjdk a hdzassagkotést (Toth, 1998; S. Molnar, 2001; Rohr, 2017).

Az altaldnos hazassagparti bedllitddas mellett azonban némileg at is rende-
z6dott a kozvélemeény. A rendszervaltast kdvetd évtizedekben csdkkent azok
aranya, akik szerint a hdzas emberek boldogabbak, mint akik nem élnek hazas-
sagban, és a 2010-es évekre a tdbbség szerint nem szUkséges mindenképpen
hazassagot kotnie azoknak, akik gyermeket szeretnének (Rohr, 2017). Megjelent
az igény a parkapcsolati formak kozotti valasztds szabadsdgara, az eskivével
€s a hazassag mukodtetésével kapcsolatos elvarasok és kotottségek lazultak
(Pongracz, 1999, 180. 0.), igy megndtt a parok mozgastere annak elddntésében,
hogy milyen parkapcsolati formaban éljenek.

A hazassag megitélésének stabilitdsa mellett a valldsossag szerepe is kimu-
tathato: 6sszeflggés mutatkozik a hitbeli meggydzddés és a parkapcsolati forma
kdzott. A valldsosabbak elsd parkapcsolata gyakrabban hazassag, mint élettarsi
egyuttélés; a 40 év alatti hazasok vallasosabbak, mint az élettarsi kapcsolatban
élék (Pongracz és Spéder, 2003); a vallasosak korében tébb a hazas (Bukodi,
2011 Pusztai et al., 2022); az egyhaz tanitasai szerint vallasos élettarsak nagyobb
eséllyel kdtnek egymassal hazassagot (Murinkd és Spéder, 2021); és az eskivd
el6tti egyUttélést valasztok dltaldaban kevésbé vallasosak (Foldhazi, 2008).

A hazassagkotés csak egyike a csaladi életut eseményeinek. A hazassagko-
tési gyakorlat valtozasa és az élettarsi egylttélés terjedése mellett a valasok,
az Ozvegyllés, az Ujrahdzasodas, valamint a nem hazas parkapcsolatok és az
egyedulalld életforma terjedése egyarant formalja a hdzassagban élék csoport-
janak jellemzait (1. pl. Makay és Murinko, 2021; Murinkd és Spéder, 2021). Ezen
tényezOk dsszességeének atfogo jellemzését nydjtja az egyének csaladi életut-
janak atalakuldsaval kapcsolatos irodalom, mely a fébb események bekovet-
kezése, iddzitése és sorrendje szempontjabol vizsgalja a parkapcsolatok és a
gyermekvallalas alakulasat. Keresztmetszetileg is megfigyelhetd az egyuttélési
formak - a parkapcsolatok és a csalddtipusok - pluralizacidja (Somlai, 1999), mi-
vel a korabbi és az Ujabb életuttipusok egymas mellett élése még inkabb ndvel
a sokféleséget.
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A HAZASSAG ATALAKULASANAK FOBB ELMELETI
MEGKOZELITESEI ES EMPIRIKUS TAPASZTALATOK

A fent ismertetett pdarkapcsolati valtozasok Uj lendUletet adtak a korabban
magatol értetdddnek tartott alapvetd tarsadalmi intézménnyel, a hazassaggal
kapcsolatos elméleti gondolkodasnak is. A csaladi kapcsolatok atalakulasa Uj
magyarazatokat kdvetelt, melyek azt is tUkrozik, miként valtozott a hdzassag
szerepe €s jelentdsége.

Az élettarsi kapcsolat terjedésével kapcsolatos elméleti megkodzelitések k-
[6nbdz6 irdnyzatai a globalizaciot és az altaldanos bizonytalansagot (Mills and
Blossfeld, 2013; Guetto et al., 2021), az egyének gazdasagilag hatranyos hely-
zetét és eréforrashianyat (Oppenheimer, 1988; Perelli-Harris and Gerber, 2011),
a kelet-kdzép-europai orszagok rendszervaltas utani tarsadalmi és gazdasagi
kriziseit (Macura et al., 2000) vagy az atfogo értékvaltozasok (masodik demo-
grafiai elmélete; van de Kaa, 1987; Lesthaeghe, 1996) és az individualizacid (Beck
and Beck-Gersheim, 1995) szerepét hangsulyozzak

Az élettdrsi egylttélés terjedését értelmezni probadld fenti megkozelitések
indirekt modon a hazassagrol is szélnak, amikor arra a kérdésre keresik a valaszt,
hogy egy egyltt élé par miért nem kodt hazassagot. Kevés szerzd foglalkozik
azonban kifejezetten azzal, hogy a parkapcsolati atalakulasok hogyan hatnak
vissza a hazassag intézmeényére. Miért hazasodnak tovabbra is oly sokan? Milyen
jelentést tulajdonitanak neki az érintettek és a kbzveélemeény?

A hazassag, mint intézmény atalakuldsanak kérdésével elsésorban Egyesilt
Allamokbeli és észak-eurdpai csalddszocioldgiai elemzésekben taldlkozhatunk.
A masodik demografiai atmenet elméletének érvelésével rokon Cherlin (2004)
megkodzelitése, aki az USA-ban a 20. szazad masodik felében végbement valto-
zdsokat a ,hdzassag intézménytelenedése” (deinstitutionalization) kifejezéssel
irta le. Ez alatt a parkapcsolati viselkedést szabalyozd, korabban magatdl értetd-
dének tekintett tarsadalmi normak meggyengulését és a személyes valasztasok
novekvd szerepét értette. Véleménye szerint ezt az atalakulast hosszu tavu de-
mografiai, gazdasagi, tarsadalmi és kulturalis valtozasok tették lehetéveé, melyek
kovetkeztében két lényeges valtozas is tortént a hazassag jelentésében. Egy-
részt feler6sddott a romantikus szerelem eszménye, az érzelmi kotédéssel kap-
csolatos elvaras a hazassagban (,companionate marriage”, |. Burgess and Locke,
1945). Masrészt megndtt az individualizacio, az egyéni onkifejezés jelentdsége,
melynek kovetkeztében a sikeres hazassag fontos mutatoja lett az egyéniség ki-
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bontakozasanak, az 6nmegvalodsitasnak és az érzelmi dnkifejezés lehetdségének
(individualizalt hdzassag).?

Bar ravilagit a hazassag jelentésének valtozasara, az individualizacios elmé-
letek arra nem tudnak magyarazatot adni, hogy a hazassag intézménye miért
maradt fent és miért népszer( tovabbra is. Cherlin (2004, 2020) véleménye
szerint a hazassag mint intézmeény reziliencidja azzal magyarazhato, hogy bar a
hazassag gyakorlati jelentésége csdkken, a szimbolikus jelentbsége toretlen. A
hazassag nem a felnétt élet alapja, hanem inkdbb a ,pont azi-n”, amely bizonyos
statusz eléréséhez kotddik (pl. biztos allas, sajat lakas, gyermekvallalas) és a kap-
csolat stabilitasat demonstralja. Konformitas helyett presztizst fejez ki, dontésen
alapul, és egyéni eréfeszitésekre van szikség az eléréséhez. Maga az eskivd és
a lakodalom pedig Gnmagaban is a par személyes teljesitmeényének (parkapcso-
lati stabilitds, anyagi helyzet) szimbolikus kifejezéséveé valt.

Az individualizacié és a hazassag kapcsolatat tovabb gondolva, egyes szer-
z6k épp az eldbbivel hozzak dsszefliggésbe, hogy a hdzassag szimbolikus jelen-
tésége toretlen. Vagyis az individualizacio nem a hazassag alkonyat, hanem épp
az Ujjdéledését hozta el. A hdzassag - az értelmezésik szerint - tdbbé nem elvart
életutelem, hanem olyan egyéni valasztas, amely nem korldtozza az egyéni élet-
célok megvaldsitasat (Cherlin, 2004). A hdzassag egyfajta statuszszimbolum-
ként a tarsadalmilag elényds helyzetet, a parkapcsolat stabilitdsat és mindsé-
gét demonstralja (Cherlin, 2004; Ohlsson-Wijk, 2011; Billari and Liefbroer, 2016).
Ohlsson-Wijk és szerzdtarsai (2020) az elkdtelezddés, Billari és Liefbroer (2016)
a hdzassaggal kapcsolatos pozitiv érzelmek kdzponti szerepét emelik ki. Az in-
dividualizacio és a ndovekvd hazasodasi kedv nem all egymassal ellentmondas-
ban: a megfeleld partner kivalasztasaval és a kapcsolati munkaval csokkenthetd
a parkapcsolatokban rejlé kockdzat, melyre a hdzassagkotés puszta ténye nincs
hatassal. A hazassagkotést egy viszonylag problémamentes lépésnek tekintik
a felek, mely jogi és gyakorlati elénydkkel jarhat és szimbolikusan kifejezheti az
Osszetartozast (Strandell, 2018).

Cherlin megkdzelitésének megvannak kritikusai is. Példaul Lauer és Yodanis
(2010) szerint a nem hazas parkapcsolati formak teruletén megfigyelhetd val-
tozasok nem relevansak annak megitélésében, hogyan valtozott a hdzassag
intézménye. VéleményUk szerint a hazassag alternativainak (élettarsi egyutt-
élés, hazassagon kivali gyermekvallalds, valas, azonos nemU parok hazas-
sagkotése stb.) terjedése nem a hazassag intézménytelenedésére utalnak.

2 Amaganélet individualizacioja a hazassagon tul a csaladi élet egészére hatassal van - I. Giddens (1991,1992) vagy Beck
és Beck-Gernsheim (1995, 2002) -, és a parkapcsolatok az identitas kozponti elemévé valnak.
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Az intézménytelenedés jeleként csak azt fogadjak el, ha a hazassagban elvart
viselkedésre vonatkozod formalis és informalis szabalyok és a hazassag tartal-
mara vonatkozoé elvardsok meggyengllnek, melyek kdvetkeztében sokféle ha-
zas viselkedést és hdzassaggal kapcsolatos véleményt figyelhetink meg. Az
intézménytelenedés jele lehet tobbek kdzdtt a hazassag jogi kdrnyezetének
valtozdsa, a pénzkezelési szokdsok, a munkamegosztas, a gyermekvallalas
vagy a monogamia elvarasanak atalakuldsa. Ebben az értelemben a hazassag
intézménye keveset valtozott és tovabbra is erés. Az viszont valtozott, hogy
megnodtt a valasztas lehetdsége, hogy valaki meghazasodik-e, elvalik-e, hazas-
sagban véllal-e gyermeket, és hogy mikor teszi ezeket. Azonban a nem hazas-
sagban élék sem kérddjelezik meg a hazassag mint intézmeény jelentését.

Cherlin elméletének érvényességét arnyaljdk Treas €s munkatarsai (2014)
is, akik nemzetkdzi 6sszehasonlitd elemzésikben azt talaltdk, hogy bar a nem
hazas csaldadformak elfogadottsdaga nétt, a hazassaggal kapcsolatos attitliddk
és elvarasok idében meglehetdsen stabilak. Az egyetlen lényegi értékrendbeli
valtozas, hogy a nemi szerepek specializacidja helyett a kétkeresds csaladmodell
valt dltalanos elvardssa. Az értelmezésik szerint azonban ez nem a hazassag
mint intézmény gyengulésének vagy intézménytelenedésének, hanem csak kis
meérték( atalakulasanak a jele. Kialakult egy Ujfajta norma a feleség és férj kdzotti
munkamegosztassal kapcsolatban, de egyéb szempontbdl nem tortént valtozas.

A csaladformak sokszinlvé valasat hangsulyozd megkdzelitések szerint nem
létezik egyetlen normativ csalad-fogalom (Knapp and Wurm, 2019). Az individu-
alizalodast hangsulyozé deinstitucionalizacios nézéponttal szemben fontosnak
tartjak, hogy az egyének hogyan alakitjdk a kapcsolataikat a csalad mint ha-
gyomanyos tarsadalmi intézmény egyes elemeinek sokféle és adaptiv alkalma-
zasaval. A csaladi élet sokféleségét nem az intézménytelenitett individualizmus
jeleként értelmezik, hanem a ,csalad” atalakulasaként, amely immar egy kozos
keretként az alternativ - és egyenranguként kezelt - csaladformakat is magaban
foglalja. A hazassag intézménye attél nem tdnik el, hogy megjelennek az alter-
nativai.

A hdzassag szimbolikus jelentéségét hangsulyozd megkdzelitések mellett
mas valasz is adhatd arra a kérdésre, hogy miért hazasodnak tovabbra is az em-
berek. A racionalis dontéselmélet szerint példaul a hazassagkotés fé eldnye az
Lervényesithet®d bizalom”: a partner iranti hosszu tavu elkodtelezddés nyilvanos
felvallalasa csokkenti a felbontas kockazatat (Cherlin, 2004, 854-855. 0.). Az in-
tézmeények valtozatlansaganak mechanizmusait taglald irodalom (DiMaggio and
Powell, 1983: Lauer and Yodanis, 2010) tébb okot is felsorol, melyek fenntartjdk a
hazassag lényeges szerepét. Egyrészt tovabbra is vannak bizonyos jogok és le-
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hetdéségek, melyek csak a hazasokat illetik meg, bar ezek egy részét fokozatosan
a nem hazasokra is Kiterjesztették. Masrészt az egyhazak, a csalddokkal foglal-
kozd szakemberek egy része is a hazassagot preferalja. Harmadrészt a valasztasi
lehetdségek ndvekedése okozta bizonytalansagban megndétt az utanzas szere-
pe. A rossz dontések egyéni kockazata helyett (vagy az alternativak probalga-
tasa utan) kapaszkodot nyujthat, ha az emberek a mar jol ismert és sokak altal
bejart utat, a hazassagot valasztjak. A normativ elvarasok gyengllése mellett az
utanzas biztosithatja a hazassag intézményének fennmaradasat.

HAZASSAGI (IDEAL)TIPUSOK

A csaladi életutak és parkapcsolati helyzetek ndvekvd valtozatossagat felismer-
ve a nemzetkdzi szakirodalomban egyre kifinomultabb, egyre tébb dimenziot
beépitd tipoldgidkat alkalmaznak a kapcsolati tipusok - elsésorban az élettarsi
egylttélés - sokféleségének megragadasara. Bar az élettarsi kapcsolatok ter-
jedése a hazassag intézmeényét sem hagyta érintetlendl, kevés kutatas foglal-
kozott a hdzassag eltérd jelentéseivel, és kevés elemzés vallalkozott arra, hogy
kidolgozza a hdzassagban élék tipoldgidjat.

A csoportositasi kisérletek egy része gyakorlati vagy elméleti megfontola-
sok alapjan elére meghatarozott idealtipusok eléforduldsat vizsgalja (pl. Holland,
2013, 2017), masok empirikus adatok alapjan, statisztikai eszkdzok vagy kvalitativ
maodszerek segitségével alakitjak ki a tipoldgidjukat.

Gyakoriak az egyszer( felosztasok. Jellemzé megoldas az elsd vagy tébbe-
dik, valamint a direkt (el6zetes egyuttélés nélkul kotott) és az élettarsi egyltt-
élést kovetd hazassagok megkuldnboztetése. Utdbbi csoport tovabb bonthatd
a hazassag eldtti egyuttélés idétartama szerint (pl. Rault and Letrait, 2005). Az
eskuvd eldtti egyuttélés és az elsd kozos gyermek fogantatasanak idézitése
alapjan négy csoport kuldnithetd el: a hagyomanyos hazassag esetében nem
volt elézetes egyuttélés és az elsé gyermek a hazassagkotés utan fogant; a nem
hagyomanyos hazassagok esetében vagy élettarsi egyuttélés elézte meg a ha-
zassagot, vagy az elsd gyermek fogantatdsa utan kotdttek hazassagot, vagy
mindkettd jellemzd volt (Ma and Rizzi, 2017, p. 1234).

A hazai elemzések kezdetben az élettarsi kapcsolat és az elsé hazassagko-
tés idébeli viszonyat tematizaltak: megkulonboztették az elsd hdzassagkotés
elétt és a hdzassag felbomldsa utdn egyltt €16 parokat (Carlson and Klinger,
1987). Ugyanezt a megkuldonboztetést alkalmazta Pongracz és Spéder (2003),
amikor az élettarsi kapcsolatban éléket a csaladi allapotuk szerint osztottak
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két csoportra. A nétleneket, hajadonokat nevezték az ,Uj tipusy”, az elvaltakat
és az Ozvegyeket a ,régi tipusy” élettarsi kapcsolatban éléknek. A hazassag-
ban éléket az életkoruk alapjan csoportositottak (19-39, 40-59 és 60+ évesek).
A 40 év alatti hdzasok helyzetét az Uj tipusu, mig az idésebbekét a régi tipusu
élettarssakkal hasonlitottak dssze.

Részletes csoportositas alakithatd ki a hazassagkotés gyermekvallalashoz
viszonyitott iddzitése szerint (Holland, 2013, 2017), megkuldnbdztetve az elsd
gyermek fogantatasa el6tt, az elsd, a masodik vagy a tdbbedik gyermek szuleté-
se utan kotott hazassagokat. Az elsd gyermek fogantatasa eldtt dsszehazasodd
parok szamara az eskivd a hosszu tavu elkdtelezddés kifejezddése, jogi €s szim-
bolikus aktus, amely szamukra a csalddalapitas elsé 1épése és a gyermekvalla-
13s el6feltétele. Holland az elsé gyermek szlletését megelézé, a varanddssag
tudataban kotott vagy az elsé gyermek szlletését legfeljebb egy évvel kdvetd
eskivoket | legitimald” hazassagoknak nevezi. Ezek a hazassagok arra utalnak,
hogy bar a gyermek szlletése el6tt megkdtdtt hazassag nem normativ elvaras,
a szUlGvé valas és a hazassagkodtés mégis erdsen dsszekapcsolddik. Az elsd és
a tovabbi gyermek(ek) szlletése kozott kotott hdzassagokat megerdsitd eski-
véknek nevezi, melyek arra utalnak, hogy ha a hazassag nem is el6feltétele a
gyermekvallalasnak, mégis szimbolikus értelemben megerdsiti a kapcsolatot.
A gyermekvallalds befejezése utani eskivéket pedig ,sarokkd” hazassagoknak
nevezi, melyek lezarjdk a csaladformalédas folyamatat.

Holland (2017) nemzetkdzi dsszehasonlitd elemzésében magyar adatok
is szerepelnek. Az 1950 és 1977 kozodtt szlletett vadlaszadok dontd tdbbsége
elézetes egylttélés nélkll, az elsé gyermek szUletése eldtt kotott hazassagot;
a megerdsitd és a ,sarokkd” eskivok aranya a vizsgalt mintdban elenyészé.
Kapitany (2021) népmozgalmi adatok segitségével kimutatta, hogy az elsd va-
randossag alatt kotott hazassagok ardnya az 1970-es évek kdzepe ota - kisebb
hulldmzasokkal - 20% kortl mozog. Lényeges valtozas azonban, hogy ez idé
alatt a hazassagon kivul fogant gyermekek egyre csdkkend aranya szUletett ha-
zassagban (1975-1977-ben 63%, 2014-ben 14%).3

Az életutelmélet megkdzelitése szerint létezik egy un. standard, szabvanyos
életut, melynek csomodpontjain az adott idészak alatt a tarsadalom legtébb tag-
ja a megadott sorrendben és idézitéssel halad végig (Elder, 1998). Altaldban a
masodik vildaghaborut kovetd évtizedek nyugat-eurdpai és észak-amerikai tarsa-

* Az utobbinéhany évben ez a gyakorlat a csalddtdmogatdsok hatdsdra dtalakulni latszik (1. Kapitany, 2021, 3. 0.); ezzel
az idészakkal azonban ebben az elemzésben nem foglalkozunk.
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dalmainak fehér, kbzéposztalybeli férfi tagjainak életutjat tekintik standardnak.*
Ez a csaladi életut esetében a szuldi haz elhagyasa utan a gyors hazassagkod-
tést és a hazassagon bellli gyermekvallalast jelenti (Riley et al., 1994). Az egye-
duldllo idészakok, az élettarsi egyttélés, a valads, a késdi hazasodas, a szuldve
valas halasztdsa vagy a gyermektelenség ettél a normalizalt életuttdl valo el-
térésként, a csaladi életutak valtozatossaganak ndvekedéseként értelmezhetd.
A destandardizalodas kifejezéssel az a folyamat irhato le, amikor az életszaka-
szok és atmenetek az egymast kdvetd sziletési kohorszok egyre kisebb részét
jellemzik, vagy egyre valtozatosabba valik az idézitéstk. A differencialddas az
eltérd allapotok vagy az életutszakaszok szamanak ndvekedéseként definidlha-
to, a pluralizaco pedig az egyidejlleg megfigyelhetd allapotok - példaul csalad-
formak - szamanak névekedése (Brickner and Mayer, 2005).

A destandardizalodas tekinthetd egy tartos allapotnak, de egy dtmeneti idé-
szaknak is, melynek sordn fokozatosan kialakulnak egy Uj standard életut kor-
vonalai (I. Hofacker and Chaloupkova, 2014; Zimmermann and Konietzka, 2018).
Ezt a restandardizalodast kdvetden az Uj standard életut szolgal referenciaként,
mikdzben a csaladi életut eseményeinek idbzitésére és sorrendjére vonatkozo
internalizalt tarsadalmi normak szervezd ereje tovabbra is erds (Kohli, 2007).

Zimmermann és Konietzka (2017) szekvenciaelemzés segitségével azonosi-
tottak fébb csaladi életuttipusokat. A felosztasuk az események tipikus sorrend-
jén alapul, az idézitést nem veszi figyelembe. Az azonositott harom dominans
életutminta a kovetkezd volt. A ,hagyomanyos” életutminta a leggyakoribb,
mely eldzetes egylttélés nélkil kotott hazassagot és az esklvét kovetd gyer-
mekszUletést takar. A ,modernizalt” csaladi életut abban kulonbdzik, hogy a ha-
zassagot megeldzi az élettarsi egyuttélés. A harmadik életutra jellemzé az egye-
duldllé életforma, a csalddalapitds halasztdsa vagy elmaradasa. Eredményeik
szerint Magyarorszagon - a tdébbi vizsgalt eurdpai orszaghoz hasonldan -a csa-
ladi életutak sokszinlsége nétt, kaldndsen az alacsony végzettséglek korében.
A hagyomanyos életutminta gyakorisaga az alapfoku végzettségliek kdrében
mintegy 60-rol 20%-ra, a kdzépfokl végzettségliek és a diplomasok esetében
pedig nagyjabdl 60-rol 40%-ra esett vissza az 1935 és 1974 kozott szuletettek
egymast kovetd kohorszaiban (Zimmermann and Konietzka, 2017).

Figyelmet érdemel Kefalas és szerzétdrsainak kvalitativ vizsgalata (2011), akik
a felndtté valas atalakulasabol kiindulva azt vizsgaltak, hogy az amerikai egye-

“ Annak ellenére teszik ezt, hogy a ,hézassag aranykora” - amely Nyugat-Europaban és Eszak-Amerikaban az 1950-es és
1960-as évekre, Magyarorszagon az 1960-as és 1970-es évekre tehetd - inkdbb eqgy kivételes és atmenetiid6szak volt a
parkapcsolati és termékenységi magatartas hosszu tavi alakuldsanak folyamataban (Festy, 1980; Dupcsik és Toth, 2008).
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sult allamokbeli fiatalok milyen jelentést tarsitanak a hazassaghoz. Két tipust
kaldnboztettek meg. A tervezdk (marriage planners) késébbre halasztjak a ha-
zassagkotést az elhizddo és sok bizonytalansaggal jellemezhetd felnétté valasi
folyamat kovetkeztében, melyet az iskolapadban toltott idészak kitolodasa és/
vagy a stabil foglalkoztatottsag és a pénzigyi 6nallosdg megteremtésének ne-
hézségei jellemeznek. Az élettarsi egylttélést, a hazassagon kivuli gyermekval-
lalast, a rovid tavu kapcsolatokat atmeneti megoldasoknak tekintik, amig elérik
a hazassaghoz szukségesnek tartott anyagi biztonsagot, jol fizetd allast, &nalld
lakhatast és személyes érettséget, és elérkezettnek 1atjak az idét az elkdtelezd-
désre. A naturalistdk (marriage naturalist) szamara a hazassagkotés egy tartos,
megfeleld ideje fenndlld parkapcsolat természetes és elvart kimenete. Magatol
értetédd életesemény, mely a kozosség elvarasaival is egyezik. A tervezék in-
kabb a nagyvarosi, a naturalistak inkabb a vidéki régidk lakoi, ahol a 20. szazad
kdzepének gazdasagi és tarsadalmi viszonyai jobban fennmaradtak, és lehetévé
teszik a fiatalok szamara a gyorsabb dnallésodast. A naturalistdk szamara a ha-
zassagkotes a felndttség egyik eldfeltétele, mig a tervezdk a felnétté valas egyes
lépcsédfokainak elérése utdn szeretnének csak hazassagot kotni. Ezek az ered-
menyek szamunkra abbdl a szempontbodl is érdekesek, hogy ramutatnak arra,
hogy egy tarsadalmon belll egymas mellett élhet a hazassag (vagy mondhatjuk
azt is, hogy a parkapcsolatok vagy a felnétté valas) két gydkeresen eltéré felfo-
gasa.

A hdzas és nem hdzas parkapcsolatok tipizalasi szempontjai kdzott a fenti-
eken tul a parkapcsolati mindség, elégedettség és a stabilitas is megjelennek.
HosszU multra tekintenek vissza a mindség és stabilitas alapjan, empirikus ala-
pon feldllitott hazassagi tipologiak (magyar nyelven lasd Godri 2001 33-35 és
Erdt 2019: 350-361 szakirodalmi attekintését). A téma Osszetettsége miatt ezek
vizsgalata kuldon elemzés targyat képezhetné.

AZ ELEMZES CELJA

Elemzésinkben a hazassagban élék tipusait, a tipusok fébb jellemzoit és tarsa-
dalmi hatterét vizsgaljuk az ezredfordulot kovetd iddszakban Magyarorszagon.
Az elemzés elsd részében kidolgozunk egy tobbdimenzids hazassagi tipologiat,
mely figyelembe veszi a vizsgalt személyek csaladi életutjanak és helyzetének
fébb jellemzéit. Megvizsgaljuk, milyen jellemzd csoportokra bonthaté a hazas
népesség 2001-ben és 2016/17 forduldjan, és torténtek-e valtozasok masfél év-
tized alatt az egyes csoportok ardnyaban és jellemzoéiben. Ezutan azt vizsgaljuk,
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hogy miként jellemezheték ezen altipusok alapvetd tarsadalmi-gazdasagi hely-
zet, értékek, attitldok és parkapcsolati mindség szempontjabdl a két idépont-
ban. Megvizsgaljuk, hogyan valtozott a hazassagban élék egyes csoportjainak
tarsadalmi hattere az ezredforduld 6ta, milyen tarsadalmi kulénbségek mutat-
hatok ki a hdzassagi tipusok kdzott, és eltér-e a tipusok parkapcsolati minésége.

Szamos, az elemzett témahoz kapcsolodo kérdéssel - terjedelmi korlatok mi-
att - ebben a tanulmanyban nem foglalkozunk. Példaul kulén elemzés targya
lehet az, hogy a tovabbiakban hogyan alakul a kilénb6zé hazassagi tipusokban
elok parkapcsolata. Az elemzésben hasznalt paneladatok ugyanis lehetévé te-
szik az elsd hulldamban azonositott kapcsolati tipusokba tartozok életutjanak
nyomon koévetését: példaul hogy elvadltak-e, szUletett-e - Ujabb - gyermekik,
vagy hogyan alakult az életlk szamos mas jellemzdje Ugy, mint az elégedett-
ség, az egeészségi allapot vagy az anyagi helyzet. Bar részben felhasznaljuk az
életutelméleti megkozelitést, nem teljes csaladi életutakat elemzink, hanem
egy-egy pillanatfelvételt készitlink az épp hazassagban él6krél. Figyelembe
vesszUk a vizsgalt személyek fébb csaladi életeseményeit, de azok iddzitését
nem, és nem lezart életutakat vizsgalunk. Nem foglalkozunk a hazas kapcsola-
tok mukodésével sem, példaul a férj és a feleség kozotti haztartasi vagy gyer-
meknevelési munkamegosztassal, a par tagjai kozotti jovedelmi kuldnbségekkel,
a pénzkezelés modjaval vagy a dontéshozatali mechanizmusokkal. A hdzasok
csoportjanak szelektivitdsat sem elemezzik: azaz nem vizsgaljuk meg, hogy mi-
ben térnek el az élettarssal vagy a parkapcsolat nélkal éléktol.

Az elemzésben az aktualisan hazassagban éléket vizsgaljuk, mert az ¢ tar-
sadalmi-gazdasagi helyzetukrél és attitlidjeikrdl all rendelkezésre részletes ke-
resztmetszeti informacid. Ezek az adatok visszamendleg, a mar felbomlott par-
kapcsolatokra vonatkozéan nem gyUjtheték be. Ebbdél kdvetkezik az elemzés
egyik korlatja: nem szerepelnek benne azok, akik kordabban hazassagban éltek,
de a kérdezés idejére mar elvaltak vagy megdzvegylltek. Ebbdl az kovetkezik,
hogy a mintankban alulreprezentaltak lehetnek a magas valasi és haldlozasi koc-
kdzatu csoportok.

A kérdésfeltevésink korlatokat allit arra nézve is, hogy mennyire tudunk va-
laszt adnia ,nagy” elméleti kérdésekre: miért nem hazasodnak az emberek vagy
miért hazasodnak mégis, vagy arra, hogyan valtozott a hazassag intézmeénye.
A hazassagban él6k vizsgdlata segitségével csak az utolso kérdésre kaphatunk
(részleges) valaszt. Elemzésink ezért inkabb leird jellegU, és alapot kivan terem-
teni a hazassaggal kapcsolatos tovabbi vizsgalatoknak.
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ADATOK, VALTOZOK ES MODSZEREK

AZ ELETUNK FORDULOPONTJAI ADATFELVETEL ES A KET
ELEMZETT ALMINTA KIALAKITASA

Az elemzéshez a KSH Népességtudomanyi Kutatdintézet Eletiink forduldpontjai
tarsadalmi-demografiai  kdvetéses panelkutatasanak adatait hasznaljuk.
Az adatfelvétel 2001-ben indult (n=16363) és 2016/17 forduldjan zajlott az utolso,
otodik kérdezési hullam (n=9295) (1. Murinkd és Spéder, 2016). A vizsgalat kap-
csolattorténeti és termékenységi informacioi segitségével felrajzolhatd minden
valaszado csaladi életutja. Ezen kivil minden hulldm részletes keresztmetszeti
informaciokkal szolgadl a valaszadok és a partnerik tarsadalmi-gazdasagi hely-
zetérdl, a csaladdal kapcsolatos attitddokrdl, a személyes tervekrél és varakoza-
sokrol. A viszonylag nagy elemszam részletes elemzést tesz lehetévé.

Az adatfelvétel 2001-es induldsakor a mintaba kerUlt legfiatalabb valaszadok
18 évesek voltak, azonban a negyedik hulldamra (2012) a panelminta ,6regedése”
miatt mar 29 évesek lettek. Ezért sziikségessé valt egy kiegészité minta (18 és
49 év kozottiek) bevondsa, hogy a fiatalabb korcsoportok is képviseltessék ma-
gukat az adatfelvételben. A 2016 végén és 2017 elején lekérdezett 6todik hulldm-
ban az eredeti panelminta és a kiegészité minta tagjait egyarant Ujra felkeresték,
igy a legfiatalabb valaszadod életkora 22 év volt.

Az elemzett mintdba azok a valaszadok kerultek be, akik az adott kérde-
zési hulldamban 22-49 évesek voltak. A mintavalasztas soran fontos szempont
volt, hogy 6ssze tudjuk egymassal hasonlitani az elsé (2001-es) és az utolsd
(2016/17-es) kérdezés eredményeit. Ezért azonos életkori szempontot alkalma-
zunk mindkét hulldam esetében. Az 6todik hulldmban csak 22 éves és idésebb
valaszaddk szerepelnek, ezért az elsé hulldmban sem vesszik figyelembe a 22
évnél fiatalabbakat. A felsé életkori hatart 49 évben hlztuk meg. Az 50 éves
vagy idésebb valaszadok esetében mar joval kisebb a parkapcsolati tipusok
valtozatossaga, mint a fiatalabbak kdrében, és az 6zvegyllés miatti szelekcio
hatdsa az életkorral emelkedik. Az 50 év alattiak vizsgalata azt is lehetévé teszi,
hogy a kdzelmult hdzassagi (és termeékenységi) gyakorlatardl szerezzink infor-
maciot.

A parkapcsolati helyzetet is figyelembe vettlk: csak a hazassagban él§ va-
laszadok kerUltek be a mintaba. Hazassagban élének tekintettlk, aki hazas csa-
ladi dllapotu és egyltt él a hazastarsaval. A hidnyos kapcsolattorténettel rendel-
kez6 valaszadok (542 f6) kizardsa utan 6sszesen 5714 f6 maradt az elemzendd
mintaban. Az elsd kérdezési hulldm eredeti panelmintajanak (kdzuluk 4782 f6
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kerUlt be az elemzett mintankba) és a negyedik hullamban belépd kiegészitd
fiatal mintanak a tagjai (932 f& a mintankban) egyarant szerepelnek az elem-
zésben.

Az adatfelvétel longitudinadlis jellege miatt az elsd hullam valaszadodinak mint-
egy negyede az 6tddik hullam adatfelvételében is részt vett, vagyis kétszer is
szerepel az adatbdzisunkban. igy a teljes elemszamunk 6712 (az 1. hulldmban
4782, az 5. hulldmban 1930). Mivel nem vizsgaljuk, hogy a valaszadok élethely-
zete hogyan valtozott a kérdezési hulldmok kozott, a két hulldam adatait egy-
mastol fuggetlennek tekintjik. Az elsé és 6todik hulldambol szarmazo adatokat
minden esetben kuldn-kuldn elemezzik, igy nem merul fel az a probléma, hogy
az ugyanazon személy altal a két idépontban szolgaltatott adatok nem fligget-
lenek egymastol. Sulyozott eredményeket kdzlink.

Az elemzésben két idépont eredményeit hasonlitjuk egymassal 6ssze. Fon-
tos, hogy nem az adott évben hazassagot kotéket, hanem az aktuadlisan ha-
zassagban éldket vizsgaljuk, ezért az adataink a két idépontot megelézé évek,
évtizedek hdzasodasi szokdsainak lenyomatat viselik.> A 2001-ben hazassagban
élék egy része még a rendszervaltas eldtt, masok az 1990-es években kotottek
hazassagot. 2016 és 2017 forduldja pedig a ,hazasodasi boom” elsd iddszakara
esett, amikor a 2008-2009-es vildggazdasagi valsagot kovetd 2010-es hazas-
sagkotési mélypont utan jelentésen emelkedni kezdett az esklvék szama.b Az
aktuadlisan hazassagban él6k vizsgalata azzal az elénnyel jar, hogy a csaladi élet-
Utra vonatkozo retrospektiv informaciok mellett fel tudunk hasznalni a kérdezés-
kor jellemzd élethelyzetre, értékekre, attitiddkre és szubjektiv jollétre vonatkozd
adatokat is. Erre példaul egy kohorsz szempontu elemzés (adott években hazas-
sagot kotok kovetése) nem adna lehetdséget.

CSOPORTKEPZO VALTOZOK

A hazassagban él6k tipusainak kialakitdsa soran figyelembe vett csoportképzé
tényezoket, valamint azok megoszldsait az 1. tablazat tartalmazza. Nem csupan
keresztmetszeti jellegl, a kérdezés iddépontjara vonatkozod informaciokat vet-
tlnk figyelembe, hanem a csaladi életut mar kordbban atélt idészakat jellemzé,
retrospektiv adatokat is. A csoportképzé valtozok kivalasztasa soran tekintetbe

> llletve tukrozédnek benne a vélasi és a haldlozasi viszonyok is, abban az értelemben, hogy a hdzassagkotés és a kérdezés
kozott valas vagy ozvegyulés miatt felbomlott hdzassagok nem szerepelnek a mintdnkban.

b A hdzassagi boom masodik, az elsénél erételjesebb hulldma 2019 kozepén kezdddott. Ennek hatdsa jelen adatainkban
nem tukrozédik.
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vettlk a korabbi elemzésekben alkalmazott tipoldgidkat és a hazai kutatasi ta-
pasztalatokat.

A parkapcsolati életut jellemzdi kdzUl az esklivot megeldzd egyUttélést vettlk
figyelembe. A kordbbi parkapcsolatokrol tuddsit, hogy elsd hazassagroél vagy uj-
rahazasodasrol van-e szo, és hogy a valaszadok éltek-e kordbban mas partnerrel
élettarsi kapcsolatban. A csaladi életutat jellemzé tényezdk kdzé tartozik az elsd
hazassagkoteés és az elsd gyermek szUletésének sorrendje is. A valtozo 6 célja
az, hogy elkuldnitse egymastol a gyermeket csak hdzassagban és a hazassagon
kival (is) vallalokat.

A szUldi statuszra vonatkozo valtozo arrdl tudoésit, hogy a valaszadonak szu-
letett-e a hazastarsaval kdzds vagy nem kdzds gyermeke, a gyermek életkora-
tol figgetlendl. Itt csak a valaszadd vér szerinti gyermekeit vesszik figyelembe,
a hazastarsnak korabbi kapcsolatban szuletett gyermekeit nem. Nem vesszUk
figyelembe tovabbd a haztartasszerkezetet sem, tehat a csoportalkotas szem-
pontjabdl nem szamit, hogy a gyermekek egyutt élnek-e a valaszaddval.’

A szandékokat és terveket a gyermekvallalasi szandék valtozd méri. Az erre
vonatkozo kérdések meglehetdsen eltértek a két vizsgalt hulldmban. Az elsé
hullam kérdése igy hangzott: ,Szeretné, ha (a meglévdkdn kival) sziletne még
gyermeke? lgen; igen, jelenleg (is) terhes; nem szeretne; nem lehet tdbb gyer-
meke; nem tudja.” Arra is vonatkozott egy kulon kérdés, hogy hany éves koraban
szeretné, hogy a (kdvetkezd) gyermeke megszUlessen. A termékenységi szan-
dékokra vonatkozo kérdéseket a 45 éves és annal fiatalabb néknek és az 50 éves
és annal fiatalabb férfiaknak tették fel. Az 6tddik hullam kérdése igy hangozott:
JTervezi-e, hogy az elkdvetkezd harom éven belll (Ujabb) gyermeket vallal? Igen,
mindenképpen; inkabb igen; inkabb nem; semmiképpen sem.” ,Feltéve, hogy a
kovetkezd harom éven belll nem szuletik gyermeke, valamikor késébb szeret-
ne-e még gyermeket? Igen, nem.” A kérdéseket az 50 évesnél fiatalabb ndknek
és az ilyen koru néi partnerrel rendelkezé férfiaknak vagy a 60 évnél fiatalabb,
egyltt élé partnerrel nem rendelkezé férfiaknak tették fel. A varandds nék vagy
partnertk esetében a kérdések a hamarosan megsziletd gyermeken kivul Ujabb
gyermek vallaldsara vonatkoztak. A kétérték( gyermekvallalasi szandék valtozo
kialakitdsa soran dsszevontan kezeltlk azokat, akik harom éven belll vagy azon
tul szeretnének gyermeket. Az elsé hullamban a gyermeket varok (vagy a part-
nereik) esetében nem tudjuk, hogy a hamarosan szlletendd gyermekukon kival

7 Az egyltt- vagy kulonélés egyrészt a gyermek életkordnak fliggvénye, masrészt a partnerrel nem kozos gyermekek
esetén attol fligg, hogy a szUl6k parkapcsolatanak felbomldsa utan melyik szl neveli a gyermeket. Vagyis a haztar-
tdsszerkezet figyelembevétele esetén két olyan tényezé (a gyermekek életkora és a valaszadé neme) hatdsét is tikrozné
a csoportositds, amelyek nem tartoznak a csoportképzé valtozok kozé.

21



MURINKO LIVIA

szeretnének-e masik gyermeket vallalni, ezért 6k a ,nem szeretne/ nem vonat-
kozik rd/ nincs valasz” csoportba kertiltek. Szintén ebbe a kategoridba keriltek
azok, akiknek életkoruk miatt nem tették fel a kérdést.

1. tablazat. A csoportképzd valtozok megosziasa kérdezési hullamonként
(%)

1. hullam 5. hullam
(2001)  (2016/17)

A jelenlegi az elsé hazassaga? igen 92,5 92,2
nem 75 78
Elettarsi egyittélés jelenlegi hézastarssal igen 23,5 56,2
nem 76,5 438
Elettarsi egyittélés massal igen 2,3 11,4
nem 97,7 88,6
/Syréa'ré]a:ia'ersaval kozos vér szerinti van 88.6 872
nincs 114 12,8
/;yréariqaéiaersaval nem kozos vér szerinti van 81 6.9
nincs 91,9 93,1
Gyermekvallaldsi szandék szeretne 34,1 21,8
Eienngss\fglraestge/ nem vonatkozik ra/ 65.9 782
Az els@ hazassagkotés és az elsé gyermek  szilletés eltt hazasodott 83,9 778
szletésének sorrendje szUletés utan hazasodott 73 11,7
nincs gyermeke 8,8 10,4
Osszesen 100,0 1000
n (sulyozatlan) 4782 1930

Forrds: Elettnk fordulopontjai panelkutatds 1. (2001, n=4782) és 5. hulldma (2016/17, n=1930), 22-49 éves,
hdzassagban é16 valaszadok, sajat szamitas.

A csoportképzd valtozok megoszlasa az 1. tablazatban 1athatd. A 22-49 éves
hazas valaszadok dontd tobbsége az elsé hdzassagaban él. Az adatok tikrozik
az élettarsi kapcsolat gyors terjedését: 2001-ben a mintatagok haromnegyede
meg nem koltozott dssze az esklvd eldtt a hazastarsaval, és csak elenyészd
ardnyban éltek korabban mas partnerrel. Ezzel szemben 2016/17 forduldjan mar
a tobbség rendelkezett élettarsi tapasztalattal. Nemcsak a hazassagkotés eldtti
egyuttélés valt tobb mint kétszer gyakoribba, de azoknak az aranya is megndtt
(2,3-r01 ,4%-ra, azaz dtszorosére), akiknek a jelenlegi hazastarsukon kivul is volt
legaldbb egy masik élettarsuk. Ez jelenthet olyan kordbbi élettarsi kapcsolatot,
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melybdél nem lett hazassag, és olyat is, melyet eskivé kovetett. Az elsd kérdezési
hulldm idején a legaldbb két élettarsi kapcsolattal rendelkezék haromnegyede
Ujrahdzasodott volt, az 6todik hulldmban viszont mar csak harmaduk, ami azt
valodszindsiti, hogy megndtt azok ardnya, akiknek volt olyan élettarsi kapcsolata,
amelybdl nem lett hazassag.

A legtdbb mintatagnak van gyermeke: 87-89% rendelkezik a hazastarsaval
kozds, 7-8% pedig nem kozds gyermekkel. A gyermektelenek ardnya az elsé
hulldmban 8,8, az 6todik hulldamban 10,4%, és a tobbsegik (72, illetve 76%-uk)
szeretne gyermeket. Osszességében gyermekvallaldsi szandékkal a mintata-
gok 34, illetve 22%-a rendelkezik. A szUl6k korében 30-rol 15%-ra csdkkent a
gyermekvallalasi szandék, mig a gyermektelenek korében [ényegében nem
valtozott. A legtdbben az elsd gyermek szlletése el6tt hazasodtak vagy még
nincs gyermekuk. Az elsé gyermekik szUletése utan hazassagot kotdk, vagyis
az élettarsi kapcsolatban (vagy egyedil) gyermeket vallalok aranya 7-rél 12%-ra
emelkedett.

Szamos olyan valtozo volt, melyek kimaradtak a csoportképzd valtozok ko-
zUl, mert nem differencidltdk a csoportokat (azaz nem voltak olyan csoportok,
amelyek csak ezen valtozok értékeiben tértek el egymastol). llyen volt példaul
a hdzassag és az élettarsi egyuttélés megitélése vagy a parkapcsolat mindsége.
A partner jellemzéi (pl. életkora, csaladi allapota, termékenységtorténete) sem
szerepelnek a csoportképzd valtozok kdzott, mert a csoportok kialakitasa soran
az egyeéni valaszadok szempontjat tartottuk Iényegesnek. A hazastars jellemzdi-
nek figyelembe vétele tul részletes felosztast eredményezett volna. A csoportok
kialakitasa soran figyelembe nem vett valtozok egy része azonban eld fog kertl-
ni az elemzés késébbi részében, mint fliggetlen valtozo.

FUGGETLEN VALTOZOK

Az elemzés masodik felében figyelembe vett flggetlen valtozok megoszlasat,
illetve atlagértékeit a 2. tablazat ismerteti.

Az alapvetd demografiai tényezdk kdzé tartozik a valaszadd neme, életkora
és a hazassagtartam. Néhany szazalékponttal tobb né van a mintaban, mint férfi.
A vdlaszadok atlagos életkora 38, illetve 40 év, és a legnagyobb aranyban negy-
veneseket taldlunk a mintaban. JoI érzékelteti a hazassagkotési életkor kitolo-
dasat, hogy a két adatfelvétel kozott a 30 év alattiak ardnya 10 szazalékponttal
csokkent. A tobbség legaldbb tiz éve hazas, és a viszonylag friss hazassagok
aranya emelkedett a két adatfelvétel kozott.
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A nemzetiség tekintetében megkuldnbdztetjik a roma szarmazaslakat az
dsszes tobbi valaszadotol. Azt tekintjik romanak, aki a nemzetiségre vonatkozé
kérdésre adott valaszaban 6nmagat ciganyként vagy cigany szarmazasu ma-
gyarként hatdrozta meg, vagy aki a kérdezd megitélése szerint roma. Az elsé
hulldmban a minta 5,3%-a, az 6todik hulldmban 3,3%-a tekinthetd romanak.

A kibocsatd csaldad jellemzdéi kdzul egy tényezét veszink figyelembe, amely
Osszefliggésben lehet a parkapcsolati életuttal: a valaszadd 14 éves koraig elval-
tak-e egymastol a szllei. Az elsé hulldamban a vizsgalt minta 8%-ara, 2016-ban
14%-ara volt ez jellemzd.

A valaszado tarsadalmi 6s gazdasagi helyzetét tobb valtozoval is mértik.
A legmagasabb befejezett iskolai végzettség harom kategorigjat kilonboztettlk
meg: az alapfoku végzettséglieket (legfeljebb nyolc altalanos iskolai osztalyt
végzettek), a szakmunkas végzettséggel vagy érettségivel rendelkezdket és a
diplomasokat. Az elemzés elsé eredményei szerint a szakmunkas és a kdzépfoku
végzettségliek kozott kevés lényegi eltérést tapasztaltunk a vizsgalt tényezdk
szempontjabdl, ezért nem kezeltlk 6ket kulon csoportként. Mindkét idépont-
ban a mintatagok tobbsége kdzépszintl végzettséggel - érettségivel vagy szak-
munkas képesitéssel - rendelkezett. A felsdoktatadsi expanzid kdvetkeztében a
diplomasok ardanya tobb mint kétszeresére (16-rol 36%-ra) n6tt, az alapfoku vég-
zettséglieké pedig 18-rél 10%-ra csdkkent.

A jovedelem mérésére nem a tényleges haztartasi jovedelmet, hanem annak
értékelését hasznaltuk: ,Mit mondana, hogyan tud(nak) kijonni ebbdl a jévede-
lembdl? Nélkuldzések kozott élnek, hdnaprol hdonapra anyagi gondjaik vannak,
beosztassal épphogy kijonnek a pénzikbdl, elfogadhatoan élnek, vagy gondok
nelkul élnek?” A két idépont kozott javult a 22-49 éves hazasok jovedelmi hely-
zet megitélése.

A munkaeré-piaci helyzet esetében csak a foglalkoztatottakat (alkalmazot-
tak vagy vallalkozok) kaldnboztetjuk meg azoktdl, akik barmilyen ok miatt nem
végeznek fizetett munkat. A nem dolgozok csoportja igen heterogén: ide tartoz-
nak a munkanélkuliek, a gyermekgondozasi szabadsagon levék, a didkok és az
egyéb okbdl inaktivak (az életkori lehatarolds miatt dregségi nyugdijas nincs a
mintankban). Ezen élethelyzetek nem flggetlenek az életkortdl és a gyermek-
vallalastol, ezért nem kuldnbodztetjuk meg dket egymastol. A két vizsgalt ido-
pontban a minta tobbsége, 74, illetve 84%-a alkalmazott vagy vallalkozo volt.

A tarsadalmi-gazdasagi helyzet negyedik indikatora a lakashasznalati jogcim.
A magantulajdon dominancidjaval jellemezhetd magyarorszagi lakasviszonyok
mellett igen kis aranyt képviselnek azok, akik nem sajat (vagy kozeli rokonuk)
tulajdonaban levd ingatlanban élnek (6-8%), ezért csak a sajat és a nem sajat la-
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kasban éléket kulonbodztettik meg. A nem sajat lakas esetében nem kuldnitettik
el az altipusokat (pl. piaci vagy dnkormanyzati bérlet, szolgalati lakas, szivességi

lakdashasznalat).

A lakohely telepuléstipusa valtozd megkuldnbdzteti egymastol a févarosban,
a megyei jogl varosokban, az egyéb varosokban és a kdzségekben éldket.

2. tabldzat. A figgetlen valtozok jellemzése kérdezési hullamonként

(% és dtlag)
1. hulldm 5. hulldm
(2001)  (2016/17)
Demogrdfiai jellemzok Korcsoport
22-29 éves 17,3 71
30-39 éves 36,9 33,7
40-49 éves 45,8 59,2
NG 53,3 54,9
Midta tart a jelenlegi hazassdga
Kevesebb, mint 5 éve 14,5 24,1
5-10 éve 16,6 14,6
Tobb, mint 10 éve 68,9 61,3
Szdrmazasi jellemzok Roma szarmazas 53 33
Szllei 14 éves kordig elvaltak 8,3 14,2
Tarsadalmi-gazdasagi helyzet  Iskolai végzettség
Alapfoku 18,0 9,9
Szakmunkas vagy érettségizett 66,1 55,2
Diplomas 15,8 35,9
Szubjektiv jovedelmi helyzet
Nélkulozések kozott élnek 4,0 1,2
Honaprdl hénapra anyagi gondjaik vannak 15,4 70
Beosztassal épphogy kijonnek a pénziikbol 48,7 31,0
Elfogadhatdan élnek 29,7 46,2
Gondok nélkal élnek 2,2 14,7
Alkalmazott vagy vallalkozd 74,3 84,2
Sajat (vagy rokon) lakdstulajdondban él 93,7 91,5
Lakohely Telepléstipus
Budapest 13,7 14,8
Megyei jogu varos 19,3 22,0
Egyéb varos 28,6 32,8
Kozség 38,4 30,4
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2. tabldzat. A figgetlen valtozok jellemzése kérdezési hulldmonként (folytatas)
(% és dtlag)

1. hulldm 5. hulldm
(2001)  (2016/17)

Ertékek, attittdok Valldsossag
Az egyhdz tanitdsa szerint valldsos 13,0 171
A maga modjan valldsos 56,3 55,1
Nem valldsos / nem tudja 30,7 27,8
A hazassag idejétmult intézmény (egyetért) 9,8 10,3
Vdranddssag esetén fontos hazassagot kotni 66,4 62,8
Fiataloknak javasolja az élettarsi egyuttélést 70,7 88,2
Parkapcsolati mindség Felmer(ilt a szakitas gondolata 79 6,9

Parkapcsolattal vald elégedettség

(skéla: 0-10; dtlag) 870 895
Parkapcsolattal vald elégedettség
Alacsony 16,7 12,0
Atlagos 376 38,5
Magas 45,7 49,5

Forras: Eletink forduldpontjai panelkutatds 1. (2001, n=4782) és 5. hulldma (2016/17, n=1930), 22-49 éves,
hazassagban €16 valaszadok, sajat szamitds.

Az értékek és attitddok mérésére négy valtozot hasznaltunk. A vallasossagra
vonatkozo kérdés alapjan a valaszadok mintegy 70%-a tekinthetd valldsosnak: a
tobbség (55-56%) a maga mddja szerint tekinti valldsosnak magat, mig az egy-
haz tanitasat kdvetd vallasosak aranya joval alacsonyabb (13, illetve 17%).

A hazassag megitélésére vonatkozo elsé kérdés ,a hazassag idejétmult in-
tézmeény” allitassal valo egyetértésre kérdezett ra. A valaszlehetéségek 1-tél
(egyaltalan nem ért egyet) 5-ig (teljesen egyetért) terjedtek. Az allitassal egyet
értok kivalasztasa sordn a 4-es vagy 5-0s értéket valasztokat vettlk figyelembe.
Mindkét idépontban igen kevesen, mintegy 10% értett egyet az allitassal, vagyis
anagy tobbség nem tartja elavult intézménynek a hazassagot.

A hdzassaggal - illetve az élettarsi kapcsolatban torténd gyermekvallalassal

- kapcsolatos attittidoket méré masik kérdés igy hangzott: ,On szerint mennyi-

re fontos a hazassag megkotése, ha egy élettarsi kapcsolatban a né varandds/
terhes lesz, és szeretnék megtartani a gyereket? 4 - Nagyon fontos, 3 - elég fon-
tos, 2 - nem kulénodsebben, vagy 1 - egyaltaldan nem fontos hazassagot kotni?”
Az elemzésben kétértéklvé alakitottuk a valtozot (a 4-es és a 3-as, illetve a
2-es és az 1-es valaszlehetdségeket dsszevontan kezeltik). A valaszadok mint-
egy kétharmada gondolja Ugy, hogy gyermekvallalds esetén hazassagot kell
kotni,
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Bar kevesen utasitjak el a hdzassagot, az élettarsi kapcsolat elfogadottsagais
magas: mig 2001-ben 71, addig 2016-ban 88% javasolta a fiataloknak az élettarsi
egyuttélést akar a hazassagkotés helyett, akar az el6tt. A kérdés igy hangzott:
,On mit tanacsolna a fiatal néknek és férfiaknak? Milyen életformat valasszanak?”
A vdlaszlehetdségek pedig a kdvetkezdk voltak: (1) egyedil, dnalldan élienek; (2)
élettarsi kapcsolatban éljenek; (3) eldszor éljenek egyitt, majd kdssenek hazas-
sagot; (4) kdssenek hazassagot elézetes egyuttélés nélkul. A valtozo kialakitasa
soran a 2-es és 3-as lehetdséget valasztokat tekintetttk ugy, hogy javasoljak az
élettarsi egyuttélést.

Végul a parkapcsolati minéséget a kapcsolattal valo elégedettséggel és a
kapcsolat felbontasanak mérlegelésével mértik. Az utdbbira vonatkozo kérdés
igy hangzott: ,Az elmult egy év soran felmerilt-e Onben a kapcsolat megszaki-
tasanak gondolata? 1 - nem merdlt fel, 2 - igen, gondolt ra, 3 - igen, mindketten
gondoltak ra, 4 - igen, komolyan foglalkoznak a kapcsolat megszakitasanak a
lehetdségével, 5 - mar folyamatban van.” Az 1-esnél magasabb értéket valasz-
tokat tekintettik gy, hogy a koértukben felmerilt a kapcsolat megszakitasanak
gondolata. Az aranyuk igen alacsony, csak 7-8% volt.

A parkapcsolattal vald elégedettséget egy O-tdl 10-ig terjedd skalan mértik,
ahol @ magasabb értéket jeldldk az elégedettebbek. Az elégedettség atlagos
értéke magas, 8,7 illetve 9, ezért a 8-as és 9-es értéket valasztok elégedettségét
atlagosnak, a 10-est valasztokét magasnak, a O és 7 kdzotti értéket jeldldk elége-
dettségét pedig alacsonynak tekintettik. E felosztas alapjan csupan a hazassag-
ban él6k 12-17%-3anak alacsony a kapcsolati elégedettsége, valamivel tdbb mint
egyharmadanak atlagos, és majdnem felének kiemelkedéen magas.

ELEMZESI MODSZEREK

Az elemzés els6 felében a latens osztalyelemzés (latent class analysis, LCA)
maodszerét alkalmazzuk a hazassagi tipusok kialakitasahoz (I. Collins and Lanza,
2010). Az elemzést a Stata statisztikai szoftverhez irt LCA Stata plug-in 1.2.1-es
verzidja segitségével végezzuk el (Lanza et al.,, 2018).

Az LCA lényege, hogy az egyéneket kategoridlis megfigyelt valtozdk alap-
jan sorolja latens, nem megfigyelhetd csoportokba. Az eljaras minden osztaly
és minden egyén esetében két paramétert becstl meg: (1) az adott osztalyba
tartozas valoszinliségét és (2) az egyes (megfigyelt) valtozdértékek feltételes
valoszinlségét. Az egyéneket az 1-es paraméter alapjan abba az osztalyba so-
roljuk, melybe a legnagyobb valdszinlséggel tartoznak. Egy jol definidlt modell
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esetében az osztalyok élesen elkllénUlnek egymastdl és a lehetd leginkabb ho-
mogeének, és kevés olyan valaszado lesz, akik kozel azonos valdszinlséggel tobb
osztalyba is besorolhatok.

A latens osztalyok értelmezése a valtozoértékek feltételes valoszinlségein
alapszik. Ezek azt mutatjak meg, hogy egy valtozé adott valaszlehetdségét mi-
lyen valoszinlséggel figyelhetjik meg, feltéve, hogy a valaszadd a kérdéses osz-
talyba tartozik. Minden latens osztaly esetében minden egyes valtozo értékeihez
tartozo feltételes valdszinlségek 6sszege 1. Akkor kulonUlnek el jol egymastdl az
osztalyok, ha ezek a valoszinlségek a valtozok egyetlen értékénél magasak, a
tobbinél alacsonyak.

A modellezés soran a cél a valoszinlségi fuggvény maximalizaldsa (vagyis a
log likelihood érték minimalizalasa). A legmegfelelébb modell (Iényegében az
osztalyok szamanak) kivalasztasa abszolut és relativ illeszkedési mutatok se-
gitségével torténik. Az abszollt illeszkedés azt mutatja meg, hogy a modelltink
megfeleléen reprezentdlja-e az adatokat - ehhez a valdszinliségi arany statisz-
tika (likelihood ratio statistics; G?) értékét a khi-négyzet referenciaeloszldsdhoz
viszonyitjuk. A relativ illeszkedési mutatok a modellek kozotti valasztast segitik.
llyen példaul az Akaike (AIC) vagy a Bayesian Informacios Kritérium (BIC), me-
lyeknél az alacsonyabb érték jobb illeszkedést jelez. Az entropia értéke pedig az
osztalyok elktlontlésének egy mutatoja, és a magasabb érték a preferalt.

Az elemzés masodik részében a kialakitott altipusokat az el6éz6 alfejezetben
bemutatott fluggetlen valtozok segitségével jellemezzik. Ehhez a valaszaddkat
besoroljuk abba a hazassagi tipusba, melybe az LCA becslése alapjan a legna-
gyobb valdszinlséggel tartozik.® Ezutdan multinomidlis logisztikus regresszios
modellek segitségével mutatjuk be, miként fuggnek dssze a hattérvaltozok a
kuldnbdzd hazassagi tipusokba vald tartozas valoszinlségével. A parkapcsolati
mindség mutatdi és a hazassagi tipusok kozotti kapcsolatot kuldn (logisztikus és
multinomidlis logisztikus) regresszios modellek segitségével mutatjuk be, me-
lyekben a kapcsolati mindség a figgd, a hazassagi tipus pedig az egyik flgget-
len valtozo.

Az eredmények értelmezésének megkdnnyitése és az egyltthatok
dsszehasonlithatdsaga érdekében a fészévegben atlagos marginalis hatdsokat
kozlunk (1. Bartus, 2003), a nyers egyltthatok (relativ kockazati hanyadosok) pe-
dig a fuggelékben taldlhatok. A marginalis hatas a fuggetlen valtozok kulonbdzé
értékeihez tartozo feltételes varhatd értékek kulonbségeként értelmezhetjik,
amely a nemlinearis modellekben a kérdéses valtozo paraméterbecslésén kivUl

8 A csoportositas bizonytalansagardl . a Fuggeléket.
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mas valtozok értékeitdl és paraméterbecsléseitd! is flgg. Kategoridlis valtozok-
nal a marginalis hatds azt fejezi ki, hogy hogyan valtozik a fliggd valtozd egyes
kimenetei (a kulonbdzd hazassagi tipusok) eléforduldsanak valoszinldsége, mi-
kdzben a fuggetlen valtozo értéke eggyel né.

EREDMENYEK
A HAZASSAGBAN ELOK TiPUSAI

A 2001 és 2016 kozott eltelt masfél évtized sordn a 22-49 éves hazas népesség
Osszetétele jelentdsen atalakult. A latens osztalyelemzés 2001-re vonatkozoan
a hazassagban élék hat, 2016/17 forduldjara pedig négy tipusat kilonboztette
meg.? A tipusok jellemzdit a 3. tablazat mutatja be.

Mindkét vizsgalt idépontban a hdzassagban €l6k kilenctized része besorolha-
to harom 6 csoport valamelyikébe. Ezen csoportok jellemzdi 15 év alatt keveset
valtoztak, az aranyaik azonban jelentésen atalakultak. A hdzassagban él6 22-49
évesek legnagyobb csoportjat 2001-ben még a ,, hagyomanyos” hazassagban
816k alkottak. Ok szinte kivétel nélkil az elsé hdzassdgukban élnek, élettarsi kap-
csolatuk pedig sem a jelenlegi hazastarssal, sem massal nem volt. A hazastar-
sukkal kdzds gyermekeik az esklvd utan szllettek, és tobbségik mar nem sze-
retne tobb gyermeket vallalni. Egy hagyomanyosnak nevezheté csaladi életutat
kovettek: nem éltek egyUtt senkivel hazassagkotés nélkll, elézetes egyUttélés
nélkil hazasodtak, és hazassagban vallaltak gyermeket. Az elsé hulldamban a va-
laszadok kétharmada (65,4%), az 6todik hulldmban pedig bd harmada (38,3%)
tartozott ebbe a csoportba, vagyis az aranyuk jelentésen csdkkent.

Az els6 hulldam LCA modellstatisztikai alapjan viszonylag egyértelmuien megéllapithatd, hogy a hatosztalyos modell
illeszkedése a legjobb, ezért amellett dontottink (F1. tabldzat). Az 6todik hullam esetében tobb mérlegelést igényelt
a kulonboz6 szamu Iatens osztalyt tartalmazd modellek kozotti valasztas. Az AIC értékei az osztalyok szamanak no-
velésével egyre csokkentek, a BIC és a CAIC értéke a négyes, az adjusted BIC pedig az 6t6s felosztas esetében volt a
legkisebb, mikozben a teljes modell illeszkedése a p értéke alapjan a nagyobb osztalyszémok felé haladva javult, az
osztélyok elkulonulésére utald entrépia R2 értéke pedig épp a négyes osztdlyszam esetében volt a legalacsonyabb (de
igy is béven az elfogadhato tartomdanyon belll). Ezért a tartalmi szempontokat és az értelmezhet6séget is figyelembe
vettlk. Mdr az egyszer(ibb, négyes osztalyszamu csoportositdsban is markansan elkulontltek a hagyomanyos, az Uj
tipust és a gyermektelen hazasségban €6k csoportjai, melyeket az elsd hulldm esetében is azonositottunk. Ezek az
osztalyok szamdanak novelése soran végig megmaradtak, mikozben a minta fennmarado része (akikre egy valamilyen
szemponthol ,turbulens” csalddi életut volt jellemz6) egyre tobb és kisebb alcsoportra bomlott. Egy ponton tul olyan
sok kis 1étszamu csoport jott létre, hogy az megnehezitette volna az értelmezést és ellehetetlenitette volna a tovabbi
elemzést. Mindezen szempontokat figyelembe véve dontottink végil az 6todik hulldm esetében a lehetséges megolddsok
kozll a legegyszer(ibb, a négyosztalyos felosztds mellett.
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Mar 2001-ben jelent volt egy ,Uj tipusd’-nak nevezhetd hazas csoport,
akiknek az ardnya masfél évtized alatt 16-rél 43%-ra nétt, vagyis 2016/17-re - a
hagyomanyos hazassagban éléket beelézve - ez lett a legnépesebb csoport. Ok
is az els6 hazassagukban élnek, de van élettarsi tapasztalatuk: a hdzassagkodtést
megelézéen mar egyutt éltek a leendd hazastarsukkal. Az elsé hulldmban nem
volt jellemz6, hogy volt korabbi élettarsi kapcsolatuk is, az 6tddik hulldmban
azonban 11,5%-uknak tobb élettarsi egyuttélése is volt (kdztlk értelemszerlen
olyan is, melybdl nem lett hazassag). Az Uj tipusl hazasoknak van a hazastar-
sukkal kdzods gyermekik, és egy részik tovabbi gyermekvallalast is tervez. Az
esetek mintegy 6tddében csak a kdzods gyermek megsziletését kdvetden ko-
tottek hdzassagot. Az Uj tipusu hazas csoport tehat egy Ujfajta parkapcsolati és
gyermekvallaldsi magatartast testesit meg, melyben fontos szerep jut az élet-
tarsi egylttélésnek. Abban azonban hasonlitanak a hagyomanyos hazassagban
élékre, hogy csak egyszer hazasodtak, és mas kapcsolatbol nem szuletett gyer-
mekuUk.

Mindkét idépontban elktlonult egy-egy olyan csoport is, akik szintén az elsé
hazassagukban éltek, de (egyeldre) nem sziletett gyermekik. A valaszadok
9-10%-a sorolhato ide. Mintegy haromnegyed részuk tervezi a gyermekvallalast,
vagyis szeretnének szuldve valni. Olyanok is vannak azonban kdzottik, akik bi-
ologiai okokbdl vagy tudatosan gyermektelenek, illetve lemondtak a gyermek-
vallalasi terveikrél. Mivel ide kertlt minden, gyermekkel nem rendelkezd hazas,
ezért elkertlhetetlen, hogy mas szempontbdl heterogén a csoport. A parkap-
csolati torténetiket tekintve a hagyomanyos és az Uj tipusu életdt jellemzéi is
medgfigyelhetdk: az elsé hulldmban a 41%-uk, az 6tédik hulldmban a 69%-uk élt
egyltt az esklvo eldtt a (leendd) hazastarsaval, és 2, illetve 14%-uknak kordbbi
élettarsi kapcsolata is volt.

A hazasok tovabbi csoportjaira dsszefoglaldan azt mondhatjuk, hogy egy va-
lamilyen szempontbdl turbulens csaladi életut jellemzé rajuk. A 2001-es minta
10%-a, a 2016/17-es minta 8,3%-a sorolhatd ide. Az elsé kérdezési hulldmban to-
vabbi harom alcsoportra bontottuk ezt a népességet.©

10 Bar csabité megoldas lett volna - és egyszertibbé tette volna a tovabbi elemzéseket -, ha az els6 hullamban is csak
négy csoportot kilonboztetiink meg, az F1. tablazat modellstatisztikai szerint a hatos felosztas illeszkedése nagysag-
rendekkel jobb volt, mint a négyesé.
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3. tdbldzat. A hdzassagban €16k tipusai

a) 1. hullam (2001)

i < g £ S
e 5 2 5 & 3
= ~ s < w o
Els6 hdzassag 0991 0,952 1,000 0051 0007 1,000
Elettarsi egyittélés jelenlegi hazastdrssal 0,000 0407 0,994 0551 0394 0,234
Elettarsi egy(ttélés méssal 0000 0022 0026 0532 0106 0,000
Van a hdzastarsaval kozos vér szerinti 1,000 0000 1,000 0,956 0,624 0,746
gyermeke
Van a hazastarsaval nem kozos vér szerinti -~ 0,000 0,000 0,000 0217 0,998 0,995
gyermeke
Gyermekvallaldsi szandék 0266 0722 0511 0389 0133 0207
Elsé hdzassagkotés és elsé gyermek
szllletésének sorrendje
szliletés el6tt hazasodott 0,997 0000 0,809 0983 0,863 0,002
szliletés utdn hazasodott 0,003 0000 0191 0016 0137 0,998
nincs gyermeke 0,000 1,000 0000 0,000 0000 0,000
Gyakorisag, % 65,4 838 158 19 438 33
n (sulyozatlan) 3122 440 760 83 225 152
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3. tabldzat. A hdzassagban €I6k tipusar (folytatds)

b) 5. hulldm (2016/17)

i ~ ~ <

Els6 hdzassag 0,980 0,921 0,989 0,333
Elettarsi egyittélés jelenlegi hazastérssal 0,038 0,690 0,987 0,711
Elettdrsi egyittélés méssal 0,019 0137 0115 0,507
Van a hazastarsaval kozos vér szerinti gyermeke 1,000 0001 1,000 0,722
Van a hdzastdrsaval nem kozos vér szerinti gyermeke 0,000 0,000 0011 0754
Gyermekvallaldsi szandék 009 0,759 0211 0148
Elsé hazassagkotés és elsd gyermek szlletésének sorrendje

szlletés el6tt hazasodott 0,963 0001 0,801 0,772

szlletés utdn hazasodott 0037 0000 0199 0228

nincs gyermeke 0,000 0,999 0,000 0,000
Gyakorisag , % 38,3 104 429 83
n (sulyozatlan) 797 167 814 152

Megjegyzések: A kozolt értékek az egyes valtozoértékek feltételes valdszinliségei és a latens osztalyvaloszinliségek
(gyakorisagok). Félkovér kiemelés jelzi a 0,5-nél nagyobb feltételes valdszintiségeket.

Forrds: Eletink forduldpontjai panelkutatds 1. (2001, n=4782) és 5. hulldma (2016/17, n=1930), 22-49 éves,
hdzassaghan é16 valaszadok, sajat szamitas.

2001-ben minddssze a minta 1,9%-ara volt jellemzd, hogy t6bb egymast ké-
vetd parkapcsolat (élettarsi egylttélés vagy hazassag) utan a jelenlegi hazassa-
gukban kdzds gyermeket vallaltak és 39%-uk szeretne még tovabbi gyermeke-
ket. Gyakorlatilag mindannyian Ujrahdzasodtak, és a csoport minden masodik
tagja az esklvd eldtt egyltt élt a jelenlegi hazastarsaval. A csoport dtddének
korabbi hdzassagaban (is) szUletett gyermeke. Részletesebb elemzés arra is ra-
vildgitott, hogy a korabbi élettarsi egylttéléseket is eskivd kdvette. Vagyis az
élettdrsi kapcsolat csak, mint hazassag eldtti egyuttélési forma jelent meg a cso-
port tagjainak életében.

Az Ujrahdzasodott mozaikcsaladban él6knek (4,8%) szintén nem ez az elsd
hazassaga, azonban Iényeges kuldnbségek fedezhetdk fel az elébbi csoporthoz
képest. Viszonylag gyakori a kdrikben (39%), hogy az eskivé eldtt egyltt éltek,
mas partnerrel azonban kis valészinlséggel éltek élettarsi kapcsolatban, és a
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kordbbi hazassagukban (ami altaldban egyben az elsé hazassaguk volt) gyer-
mekUk szUletett. Vagyis az el6z6 hazassaguk valoszinlleg egy ,hagyomanyos”
hazassag volt. Az Ujrahdzasodott mozaikcsaladban éloék mintegy kétharmada-
nak a jelenlegi parjaval is van kdzds gyermeke, és a gyermekvallaldsi szandék e
csoportban alacsony.”

2001-ben a hazasok utolsd, hatodik csoportjanak tagjai egyeddl, tartos par-
kapcsolat nélkal vallalt gyermekkel rendelkeztek, amikor megkototték az elsé
hazassagukat. Haromnegyed résziknek van a hazastarssal k6zds gyermeke is,
és legaldbb egy nem k&zds gyermekik még az eskivd elétt szlletett. A cso-
port tagjainak a jelenlegi hazastarson kivil mas egyltt él6 partnere nem volt.
Ez csak Ugy lehetséges, ha a nem kodzds gyermek masik sziléjével a valaszado
sosem élt egyUtt. Az esetek egy részében ez azt jelenti, hogy jelenleg mozaik-
csaladban élnek, de lehetséges, hogy a hazas kapcsolat elétt szlletett gyermek
a masik szulével él (a csoport 57%-a férfi, akiknél ez a valészin(). 2001-ben a
hazassagban él6k 3,3%-a tartozott ebbe a csoportba, 2016/17-ben pedig nem
mutathato ki. Bar ez a csoport kis létszamu, mas orszagokban is megtaldlhato.
Példaul Holland (2013) a ,step marriage” elnevezést hasznalta ezekre az elsé
hazassagokra, melyeket egy parkapcsolaton kivili gyermeksziletés elézdtt meg,
és a 4-7%-ra becsllte az aranyukat az 1950 és 1977 kozott szlletett svédorszagi
népességben.

A hagyomanyos, a (még) gyermektelen és az U] tipusu hazassagok az 6todik
hulldmban is megtalalhatok, és nagyon hasonlo jellemzdékkel birnak, mint amit az
elsé hulldmban lattunk. Néhany kulonbséget azonban érdemes megemliteni. Az
élettarsi kapcsolat terjedését jelzi, hogy a (még) gyermektelenek kdrében kissé
nott az eskivé eldtt dsszekdltdzok és egy kordabbi partnerrel egyltt élék aranya.
Az Uj tipusu hazasok korében is tobben lettek (3 vs. 12%) azok, akiknek a jelenlegi
partnertk elétt massal is volt élettarsi kapcsolatuk.

A 2016/17-es adatokban egy negyedik csoport is elkilonult, melynek tagjai
turbulens csalddi életutat jartak be. Ok ugyan tébb ponton eltérnek a hagyo-
manyos vagy az Uj tipusu hazassagban él6ktdl, de ezen kuldnbségek mentén
az 6todik hulldm valaszadoi - az elsé hulldamhoz képest - nem rendezédnek
tovabbi alcsoportokba. Ehelyett inkdbb a hagyomanyostdl eltérd életutelemek
kalonféle kombindcioi jellemzéek rajuk: vannak kozottik ujrahdzasodottak
és tobb felbomlott élettarsi kapcsolat utan meghdazasodok, vannak élettarsi

A ,mozaikcsaldd” elnevezést nem a haztartasszerkezetre vonatkoztatva hasznéljuk, ugyanis az elemzéstink nem veszi
figyelembe, hogy a vdlaszado aktudlisan kikkel él kozos fedél alatt. Az elnevezés csupan arra utal, hogy a valaszadonak
az el6z6, felbomlott hdzassdgban egy vagy tobb gyermeke szlletett.
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egylttélésben gyermeket vallalok, vannak csak ko6zds, csak nem kozos, és kdzds
és nem kozos gyermeket is neveldk. Kozos jellemzéjik, hogy nagy résziknek
szUletett mar gyermeke, és viszonylag nagy aranyban éltek olyan élettarsi kap-
csolatban, amely mar felbomlott és nem lett bel6le hazassag.

Bar a csoportképzd valtozok kozott csak a valaszado sajat gyermekeit vettik
figyelembe, jellegzetes kuldnbségek figyelheték meg a csoportok kdzodtt abban
is, hogy a valaszado valaha kdzods haztartasban élt-e a hdzastars korabbi kap-
csolatabol szuletett gyermekével (azaz mozaikcsalddot alkottak). Az elsé hul-
lamban a tdébb kapcsolat utan hazassagot kotodttek 15%-a, az Ujrahdzasodott mo-
zaikcsaladosok 11%-a, az 6tddik hullamban pedig a turbulens tipusba tartozok
12%-a nevelte a hazastarsa gyermekét is. Az elemzéstnk tehat nem tudja teljes
mértékben feltarni a komplex csaladi helyzeteket amiatt, hogy csak a hazaspa-
rok egyik tagjanak jellemzéit vesszik figyelembe.

Az elmult évtizedek parkapcsolati valtozasainak egyik eleme a kapcsolatok
bomlékonyabbd valdsa, mely az élettarsi egylttélésekre fokozottan jellemzé. igy
a nem hazas kapcsolatok terjedésével egyUtt jar, hogy nétt azok aranya, akik
tobb egymast kdvetd (tartds) parkapcsolatban is éltek. Az adatainkat szemugy-
re véve az lathatd, hogy masfél évtized alatt a kétszeresére (8-rél 16%-ra) nott
azoknak a 22-49 év kdzotti hdzasoknak az aranya, akik aktudlisan nem az elsé
partnertkkel élnek egyUtt. Vannak olyan hazassagi tipusok, amelyeknek mar az
elnevezeése is arra utal, hogy nem elsé parkapcsolatrol van szo: ilyen az elsé hul-
lamban az Ujrahazasodott mozaikcsalad és a tobb kapcsolat utan hazassagot
kotottek csoportjai. Ezekben tobbségében a masodik parkapcsolatukban élnek
a valaszadok. A 2001-es adatokban ezen kivUligen ritkan, csak elvétve talalhatok
olyanok, akiknek volt mar korabban élettarsi kapcsolata valaki massal, és abbdl
a kapcsolatbdl nem lett hazassag. Az 6toédik hulldmban nem kulondlt el egy Uj-
rahdazasodott vagy mas élettarsi kapcsolatban élt csoport, azonban a turbulens
csaladi életpalyat bejartak koérében igen gyakori a toébb parkapcsolat. Az emli-
tett csoport kétharmadanak mar volt egy, 16%-anak ketté vagy tobb felbomlott
hazassaga vagy élettarsi egylttélése. A tdbbi hazas csoportban gyakorlatilag
mindenki az elsé hazassagaban él, de egy kis részuknek volt korabbi kapcsolata.
Ez tehat azt jelenti, hogy 6k nem az elsé, hanem jellemzéen a masodik parjukkal
kotottek hazassagot és vallaltak kdzods gyermeket.
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A HAZASSAGI TIPUSOK JELLEMZOI

A tovabbiakban megvizsgaljuk, miként fliggnek 6ssze az egyének demografi-
ai, tarsadalmi-gazdasagi jellemzdi és attitlidjei a hazassagi tipussal, amelyhez a
legnagyobb valdszinlséggel tartoznak. EI&szor olyan alapvetd tényezdk szerint
jellemezzUk a csoportokat, mint az életkor, a hdzassagtartam, a nem és a szar-
mazas. Ezutan részletezzUk a tarsadalmi-gazdasagi helyzetben megmutatkozo
kaldnbségeket, végul az értékek, attitlidok és a kapcsolati mindség szempontjai
alapjan jellemezzUk a hazassagi tipusokat. Nem torekszink a tipusok minden
szempontra Kiterjedd, részletes leirasara. Ehelyett néhany kdzponti téma koré
szervezzik a jellemzést, melyek - reményeink szerint - megvilagitjak a fébb
eltéréseket.

Az idédimenzid szerepe: életkor és hazassagtartam

A hazassagi tipusok, valamint az életkor és a hazassagtartam kozotti 6sszeflig-
gések vizsgalatakor fontos szem elétt tartanunk, hogy az életkor és a kohorsz
hatdsat a jelen elemzésben nem tudjuk kalénvalasztani. Ha két csoport tag-
jai egy hasonlo csaladi életpalyat jarnak be, de annak kulonbdzd szakaszaban
vannak, a korszerkezetik magatol értetédden kualdonbodzni fog (életkori hatas).
Ugyanakkor az életkori kulonbségek abbdl is adddhatnak, hogy bizonyos maga-
tartasmintak elterjedtsége idével csdkken - igy inkabb az idésebbekre jellemzé -,
masoké nodvekszik és a fiatalabbak kdzott terjed (kohorszhatas).

Tovabb bonyolitja a helyzetet, hogy nemcsak az életkortdl figg, hogy ki hol
tart a csaladi életpalydjaban, hanem attdl is, hogy mikor kezdédott az aktualis
kapcsolata. Ezért az elemzésben (fuggd valtozoként) figyelembe vesszik azt
is, hogy miota all fenn a jelenlegi hazassag. Ezt a hazassagkotési (és a gyer-
mekvallalasi) életkor késébbre tolddasa és heterogenitdsa teszi szikségessé.
A heterogenitas ndvekedése miatt ugyanis két azonos életkoru személy egy
adott idépontban a parkapcsolati és termékenységi palydjanak nagyon eltérd
szakaszaiban jarhat. A halasztas kdvetkeztében pedig a masfél évtized kilénb-
séggel megfigyelt, ugyanolyan életkort két valaszadd helyzete is lényegesen
eltérhet egymastol.

El6szor kereszttablak segitségével mutatjuk be az egyes tipusok életkor és
hazassagtartam szerinti jellemzdéit. Ezutan a regresszios modellekben a flgget-
len valtozok kozott szerepeltetjik az életkor és a hdzassagtartam valtozokat,
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melyek kiszUrik a kilonb6zd hazassagi tipusokba tartozok eltérd dsszetételebd!
adddo kuldnbségeket.

Latvanyos valtozasok torténtek a két idépont kozott a kildonbdzé hdzassagi
csoportok életkori mintazataban (7. abra). Az eredmények tlkrozik a hagyoma-
nyos hazassagi tipus hattérbe szoruldsat, az elézetes egyuttélés utan kotott ha-
zassagok elterjedését és a szulévé valas kitolodasat.

1. dbra: Az eqyes korcsoportok hazassagi tipus szerinti Gsszetétele, 2001 és 2016/17
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Forras: Eletink fordulopontjai panelkutatds 1. (2001, n=4782) és 5. hulldma (2016/17, n=1930), 22-49 éves, hézassagban
816 valaszadok, sajat szamitas.

2001-ben a 30-as és a 40-es éveikben jard hazasok tobbsége és a 22-29
évesek 41%-a is a hagyomanyos csoportba tartozott. 2016/17-ben azonban mar
a 40-es korcsoportnak is alig a felére, a huszas éveikben jaroknak pedig csak
12%-ara volt ez igaz. Minden korcsoportban jelentdsen visszaesett a hagyoma-
nyos hazassagban él6k aranya, de a fiatalabbak kdrében volt a legerésebb a
csokkenés. Ezt a csokkenést a csalddalapitas késdbbre halasztdsa vagy az élet-
tarsi kapcsolatok terjedése is okozhatja. Latni fogjuk, hogy mindkét tényezd sze-
repet jatszik, de a parkapcsolatok terlletén bekdvetkezett valtozasok szerepe
feltehetéen nagyobb.

A (még) gyermektelen hdzasok aranya a 30 alattiak kérében a legmagasabb
és az életkor emelkedésével csdkken. Az 6toédik hulldmban magasabb a gyer-
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mektelenek ardnya a fiatal hazasok korében, mint az elsé hulldmban volt, ami a
hazasok egy részénél a hazassagkotés és az elsé gyermek szuletése kozotti idd
meghosszabbodasara utal. A negyvenesek kdrében - amikor mar ritkan szUtletik
elsé gyermek - 4-5% a gyermektelen hazasok aranya.

A (még) gyermektelen hazasoknak 6sszességében mindegy kétharmada
szeretne gyermeket vallalni. A termékenységi tervek természetesen &ssze-
fuggnek az életkorral: minél idésebb valaki, annal kisebb a valdszinlsége, hogy
még szeretne gyermeket. 2001-ben a gyermektelen 22-29 éves hazasok 90%-a,
2016/17-ben a 98%-a akart gyermeket vallalni. A 30-as korosztalyban ugyanezek
az aranyok 79, illetve 83% voltak, a 40-esek korében pedig 20 és 47%. Minden
korcsoportban emelkedett a termékenységi szandék, a ndvekedés azonban a
negyvenesek korében megddbbentden magas, tdbb mint kétszeres.

Tobb oka lehet a gyermektelen negyvenesek magas gyermekvallaldsi szan-
dékanak. Az adataink tanulsdga szerint jelentésen megnétt (6-rol 26%-ra) azon
negyvenes gyermektelen hazasok aranya, akik legfeljebb 6t éve kotottek ha-
zassagot, és az 5-10 éves hdzasok aranya is szamottevéen emelkedett (8-rol
23%-ra). A negyvenes éveikben jard viszonylag friss hazasok kdzul sokan az
els® parkapcsolatukat is késdn alapitottak, de a gyermekvallalasi terveikrél nem
mondtak le. A magas termékenységi szandék masik oka a gyermekvallalds felsé
életkori hatarara vonatkozd normak lazuldsa és kitolodasa, a negyven év folotti
gyermekvallalas elfogadottabbd valdsa lehet - annak ellenére, hogy a szUlévé
valas esélye ebben az életkorban mar meglehetdsen alacsony, de ndvekedett
(Kapitany, 2010; Makay, 2020; Lazzari et al., 2022).

Az Uj tipusu hazasok a 20-as és a 30-as korcsoportokban a leggyakoribbak.
2016/17-ben mar 6k alkotjak a 22 és 39 év kozotti hdzassagban él6k legnagyobb
csoportjat. Mivel egy viszonylag Uj és dinamikusan terjedd hazassagtipusrol van
520, a 40-es korosztalyban 2001-ben még ritka volt (7%), 2016/17-re azonban
mar a negyvenesek harmada is ebbe a csoportba tartozik. Az Uj tipusd hazasok
aranya a két idépont kdzott minden korcsoportban erételjesebben ndvekedett,
mint a gyermekteleneké, vagyis a hagyomanyos hazassaggal szemben az Uj ti-
pusu frigyek térnyerése erételjes.

A tobbi hdzas csoport (melyek kdzds jellemzdéje vagy az Ujrahdzasodas,
vagy a tobb, egymast kdvetd élettarsi kapcsolat vagy a mas partnertdl szlletett
gyermek) viszonylag Kis aranyt képvisel. Az életkor elérehaladtaval magasabb
az aranyuk. A fiatalabbak jellemzéen még az elsé kapcsolatukban élnek, egy-
re késdbb kodtnek hazassagot és késébb vallalnak gyermeket, igy a kapcsolatok
felbomlasa, Ujak kialakitdsa és az Ujabb gyermekvallalas is természetszertien ké-
sébb torténik.
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Az életkor az id6 dimenziojanak csak egy vetllete: a hazassagok esetében
az is lényeges, hogy miota tart a frigy. A fent bemutatott korcsoport szerinti
kulonbségekben a hazassagkotési és a gyermekvallalasi életkor kitolodasa is
tukrozédik, amely a vizsgalt idészakban folyamatos volt. Ezért fontos kérdés,
hogy a kulonbdzd csoportokba tartozoknak jellemzden mennyi ideje all fenn a
hazassaga.

A legrévidebb ideje a gyermeket (még) nem vallalt parok kotottek hazas-
sagot (2. abra). Mint lattuk, egyben &k a legfiatalabbak is, és a tdbbséglk csak
néhany éve hazasodott meg. Azonban nem csak a friss hazasok tartoznak a
gyermektelenek csoportjaba, hanem szép szammal taldlhatok kdzottik olyanok
is, akik legalabb 6t (45%, illetve 29%) vagy tiz éve hazasok (24 és 17%).

A legtdbb régota, legaldbb tiz éve fennalld frigyet a hagyomanyos hazassa-
gok kodzott taldlunk (tobb mint négyodtddikre igaz ez). Hasonldan hosszuak az
egyedul vallalt gyermek szUletése utan kotott hdzassagok. Az Uj tipusu hdzassa-
gok kozott frissebbeket és régebbieket is taldlunk - hazassagtartam tekinteté-
ben atmenetet képeznek a (még) gyermektelen és a hagyomanyos hazassagok
kozott.

2. dbra: Az eqyes hazassagi tiusok hazassagtartam szerinti ésszetétele, 2001 és 2016/17

%

100 _
239 16,8
80 315
60
40
20
0
%) c = = = o D %] ot > (%)
= 3 2 g |l g=| £ =S 2 2 5
- = = = 2 Y [ = 2 2 >
2 o] = = g < £ 2 © = £
S = = o N D S = = =
= 5] g PN > = 5
=k = < R =z & =
T = 2 = = = =
=) o = (=)
g 8 & g
= = = e
o)
D
>
(@)
L
2001 2016/17
W 0-5éve M 5-10 éve 10+ éve hazas

Forras: Eletink fordulopontjai panelkutatds 1. (2001, n=4782) és 5. hulldma (2016/17, n=1930), 22-49 éves, hézassagban
616 valaszadok, sajat szamitas.
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Viszonylag nagy aranyban taldlunk friss hazasokat azokban a csoportokban
is, melyekre jellemzd, hogy nem elsé izben kotodttek hazassagot (Ujrahdzasodott
mozaikcsalad és ,turbulens” tipusok). Valdszinlleg magasabb lenne ezen cso-
portok 6sszaranya, ha 49 évesnél idésebb valaszadokat is bevonnank az elem-
zéstnkbe, akiknek mar egy hosszabb parkapcsolati palya allt rendelkezéstkre,
melynek soran tobb hazassagot is kdthettek.

Mint lattuk, az egyes hazassagi csoportok életkor és hazassagtartam
szerinti 6sszetétele jelentdsen eltér, és ez a két tényezd egymassal is 6sszefligg.
A multinomialis logisztikus regressziok eredmeényei (3. abra) mas szemszdgbdl
vilagitjak meg a kulonbségeket: kiszlrik az egyes csoportok eltérd dsszetételét,
és kulon-kulon mutatjgk meg, hogy milyen 6nallé hatasa van az egyes ténye-
z6knek annak a valdszinlségére, hogy a valaszadd mely hazassagi tipusokba
tartozik. A hazassagtartam (és egyéb dsszetételi kuldnbségek) hatasat kiszlrve
(3. gbra) joval kisebb életkor szerinti eltéréseket 1atunk a hazassagi tipusok ko-
zOtt, mint a kereszttabla alapjan készult 7. abran.

Ami a korcsoport szerinti valdszinlségeket illeti, a harmincasokhoz képest a
22 és 29 év kozottiek korében (4, ill. 7 szazalékponttal) nagyobb eséllyel taldlunk
(még) gyermekteleneket és kisebb eséllyel az Ujrahazasodott (-4 szazalékpont),
az egyedul vallalt gyermekkel hazasodott (-2 szazalékpont) és a turbulens cso-
port tagjait (-5%). Az Uj tipusu hazasok mindkét idépontban kisebb valdszind-
séggel tartoznak a negyvenes, mint a harmincas korcsoportba (14, ill. -21 sza-
zalékpont). Ezzel szemben magasabb a negyvenesek aranya az elsd hullamban
az Ujrahdzasodott mozaikcsaladosok (+17 szazalékpont), az 6toédik hulldmban
pedig a hagyomanyos (+7 szazalékpont) és a turbulens (+14 szazalékpont) cso-
portokban.

2001-ben a hagyomanyos hazassagi tipus esetében nem voltak Iényeges
életkori kildnbségek, vagyis - a tobbi tényezd, kdoztik a hazassagtartam hatasat
kiszUrve - életkortol fuggetlendl minden hazas valaszadd mintegy kétharmados
valdszinliséggel hagyomanyos hazassagban élt. 2016/17-ben a 40-es korcso-
portban magasabb (+7 szazalékpont) volt ennek az esélye, mint a 40 évesnél
fiatalabbak koérében.

Negativ az dsszeflggés a (még) gyermektelen és az Uj tipusu csoportok-
ba tartozas valoszinlsége és az életkor kdzott. A 30 alattiak valdszinlbb, hogy
a gyermektelen, tobbségikben a gyermekvallalds el6tt alld hazas csoportba
tartoznak, mint a 30 folottiek. Az U] tipusd hazasok kdzé pedig nagyobb valo-
szinlséggel tartoznak a 40 alattiak, mint az idésebbek. Ezzel szemben az Uj-
rahdzasodott és a turbulens tipusok estében a magasabb életkorral magasabb
valodszinlség jar egyltt.
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3. dbra: A hazassagi tipus dsszefliggése a vdlaszado korcsoportjaval (ref.: 30-39 éves) és a hdzas-
sdgtartammal (ref. legfeljebb 5 éve hazas), 2001 és 2016/17
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Megjegyzés: Multinomidlis logisztikus regressziés modell eredményeibdl (1. £2. tabldzat) szamitott dtlagos margindlis
hatdsok és 95%-os konfidencia intervallumok.

Forrds: Eletink fordulopontjai panelkutatds 1. (2001, n=4782) és 5. hullama (2016/17, n=1930), 22-49 éves, hazassagban
@16 vélaszadok, sajat szamitds.

A regresszidos modellek eredményei szerint a hazassagtartam szerinti k-

l[dnbségek nagyobbak, mint az életkor szerintiek (3. dbra), és az atlagos mar-
ginalis hatasok eredményei egybecsengenek a megoszlasokkal (1. 2. abra). A
hagyomanyos hdzassagok jellemzden régebb ota allnak fenn, a (még) gyer-
mektelenek pedig rovidebb ideje. Az elsé hulldmban az Uj tipusd hazassagok
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esetében nem voltak hazassagtartam szerinti ktlonbségek, az 6tédik hullam-
ban azonban nagyobb valdszinlséggel él Uj tipusd hadzassagban az, aki leg-
alabb 6t éve hazas.

Negativ a kapcsolat a hdzassagtartam és annak a valoszinlsége kozott, hogy
valaki az Ujrahdzasodott mozaikcsalados vagy a turbulens hazassag csopor-
tokba tartozik. Mint mar utaltunk ra, ennek részben a vizsgalt almintank felsd
életkori hatdra lehet az oka. Tobb egymast kovetd hazassag és/vagy tobb (hosz-
szabb) élettarsi kapcsolat kialakitdsa id6t igényel, és a késébbre tolddott elsd
egylttélések és hdzassagkotések fényében érthetd, hogy leginkabb a negyve-
nes korcsoportban taldlunk ilyen valaszaddkat.

Nem és szarmazas szerinti kildnbségek

A nbk és a férfiak csak kis mértékben térnek el egymastdl az egyes hazassa-
gi tipusokba vald tartozas valodszinlségében (4. abra). A nék 2001-ben na-
gyobb valdészinlséggel éltek hagyomanyos hazassagban (+4 szazalékpont) és
Ujrahdzasodott mozaikcsaladban (+2 szdzalékpont), 2016/17-ben pedig a (még)
gyermektelen és a turbulens tipusban (+3 szazalékpont), mint a férfiak. Ezzel
szemben a férfiak mindkét idépontban nagyobb valdszinlséggel éltek Uj tipusu
hazassagban (+6 és +7 szazalékpont), valamint az egyedUl vallalt gyermekkel
(+2 szazalékpont) és a tdbb kapcsolat utan hazasodd csoportokban is (+1 sza-
zalékpont), mint a nék.

A nemhez képest sokkal erésebb dsszefliggés mutatkozik a roma szarma-
z3s €s a hazassagi tipus kozott (4. abra). A nem romakhoz képest a romak
kisebb valdszinlséggel tartoznak a hagyomanyos hazas csoportba (=27, ill. <13
szazalékpont) és nagyobb eséllyel az Uj tipusu hazasok kodzé (+21 szazalék-
pont). Az elsé hullamban gyengébb pozitiv 6sszefliggést lathatunk az egyedul
vallalt gyermekkel hazasodok esetében (+4 szazalékpont), az 6todik hulldm-
ban pedig negativ 6sszefliggést a (még) gyermektelenek koérében (-9 szaza-
l[ékpont).

A gyermekkori csalddszerkezet kivalasztott mutatojanak, a szuldk valdsanak
gyenge a hatasa (4. dbra). Az elsé hulldamban a hagyomanyos hazassagok ese-
tében kimutathato egy negativ (-5 szazalékpont), az Uj tipusuy (+3 szazalékpont)
és a tobb kapcsolat utan kotott hazassagokban (+2 szazalékpont) pedig egy po-
zitiv kapcsolat. Az 6todik hulldamban csupan a turbulens hazassagi tipus esetén
lathatd egy gyenge pozitiv 6sszefliggés (+3 szazalékpont) a szUldk valdsa és a
hdzassagi tipusba tartozas valdszinlsége kozott.
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4. dbra: A hdzassaqgi tipus dsszefliggése a valaszadd nemével (ref.: férfi), szarmazasaval (ref.. nem
roma) s a szulck valdsaval (ref.: nem valtak el a szildk a valaszadd 14 éves kordig), 2001 és 2016/17

Hagyomanyos |

(Még) gyermektelen |

Uj tipusd |

Tobb kapcsolat utan |
Ujrahézasodott mozaikcsaldd |
Egyedul vallalt gyerekkel |

1. hulldm

Hagyoményos |
(Még) gyermektelen |
Uj tipusu |

Turbulens

5. hulldam

-04

Hagyomanyos |

(Még) gyermektelen |

Uj tipust |

Tobb kapcsolat utan |
Ujrahézasodott mozaikcsalad |
Egyedul vallalt gyerekkel |

1. hulldm

Hagyomanyos |
(Még) gyermektelen |
Uj tipustd |

Turbulens |

5. hullam

-03 -02 -0,1 0,0 0, 0,2 03 04
dtlagos margindlis hatds

Roma szarmazas

-04

Hagyomanyos |

(Még) gyermektelen ]

Uj tipusu 7|

Tobb kapcsolat utan |
Ujrahézasodott mozaikcsalad |
Egyedul vallalt gyerekkel |

1. hulldm

Hagyomanyos |
(Még) gyermektelen |
Uj tipusu |

Turbulens |

5. hullam

-03 -02 -0, 0,0 0, 0.2 03 04
atlagos marginalis hatas

Szulok elvaltak

| IQIH II I

-04

-03 -02 -0 0,0 0,1 0.2 03 04
atlagos marginalis hatas

Megjegyzés: Multinomidlis logisztikus regressziés modell eredményeibdl (. F2. tdbldzat) szamitott dtlagos margindlis
hatasok és 95%-os konfidencia intervallumok.
Forrds: Eletiink forduldpontjai panelkutatés 1. (2001, n=4782) és 5. hulldma (2016/17, n=1930), 22-49 éves, hézassdgban

616 valaszadok, sajat szamitas.
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A tarsadalmi-gazdasagi helyzetben megmutatkozo eltérések

A tarsadalmi helyzet szerinti ktldnbségek vizsgalata sordan tobb szempont - is-
kolai végzettség, jovedelem, foglalkoztatottsag, lakashelyzet és telepulésti-
pus - szerint jellemeztik a csoportokat. Arra a két kérdésre keresstk a valaszt,
hogy vannak-e olyan hazassagi tipusok, melyek az atlagosnal kedvezdbb vagy
kedvezétlenebb tarsadalmi-gazdasagi helyzettel jarnak egydltt, és tortént-e
valtozas a hdzas csoportok jellemzd hatterében masfél évtized alatt.

Ami az iskolai végzettség szerinti kulonbségeket illeti (5. abra), a hagyo-
manyos hazassag valodszinlsége a legfeljebb alapfokl végzettséglek korében
alacsonyabb (-6-8 szazalékpont), mint a kdzépszintl vagy magasabb végzett-
ségliek esetében. A (még) gyermektelen hazasokrol ugyanez mondhato el, az
eltérés azonban csak az elsé hulldmban szignifikans (-3 szazalékpont). Ezzel
szemben egy alapfoku végzettségl valaszaddnak - a kdzépszintl végzettség-
gel rendelkez6ékhdz képest - néhany szazalékponttal nagyobb a valdszinlsége,
hogy barmely, a hagyomanyostol eltéré gyermekes hazas csoportba tartozzon.
A kdzépszintl végzettségliek és a diplomasok kdzott csak abban mutatkozik
eltérés, hogy a diplomasok kisebb valdszinlséggel tartoznak az Ujrahdzasodott
mozaikcsaldados (-2 szazalékpont) vagy a turbulens csoportokba (-5 szazalék-
pont) és az 6tdédik hulldamban 8 szadzalékponttal nagyobb eséllyel az Uj tipusu
hazasok kozé.

A munkaerd-piaci helyzet erésen 6sszefligg a valaszado életkoraval, a gyer-
mekei szamaval és életkordval, igy a foglalkoztatottak és nem foglalkoztatottak
megklldnbdztetése nem sokat arul el az aktivitasi helyzetrdl - a minta azonban
nem tesz lehetéveé részletesebb felosztast. Kereszttabla-elemzés arra utal, hogy
a munkaeré-piacrol kiszorultak (munkanélkiliek és egyéb inaktivak) aranya
2001-ben atlag folotti volt az Uj tipust hazassagban él6k korében és atlag alattia
(még) gyermektelen hazasok esetében. A regresszid eredmények is alatamaszt-
jak ezeket az 6sszefliggéseket.

Mikdzben a hazai lakasviszonyokra a magantulajdon rendkivil magas aranya
jellemz6, az elsé hulldamban a (még) gyermektelen hazasok és az Uj tipusu haza-
sok kisebb ardnyban éltek sajat vagy rokon lakasaban, mint a tdébbi hazas cso-
port. Ez adddhat abbdl, hogy a keresd palydjuk elején még roévidebb idejlk volt
sajat lakast szerezni vagy hatranyosabb végzettségi, munkaerd-piaci vagy jove-
delmi helyzetUk miatt nehezen jutnak sajat lakashoz. A (még) gyermektelenekre
a lakastulajdon kisebb aranya mellett az is jellemz6, hogy 6k élnek a leggyakrab-
ban kozds haztartasban a szUleikkel (az elsé hulldamban 15%-uk, az 6todik hul-
lamban 7%-uk, szemben a teljes minta 6, ill. 4%-aval). A szUl6kkel vald egyUuttélés
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az alacsony végzettségl gyermektelen hazasok kdrében kiemelkedéen magas:
2001-ben 24%-uk, 2016/17-ben 17%-uk élt kozds haztartdsban a valaszado
szUleivel.

5. dbra: A hdzassdgi tipus 6sszefliggése a valaszadd iskolai végzettségével (ref.: szakmunkas vagy
grettségizett), munkaerd-piaci helyzetével (ref.: alkalmazott vagy vdllalkozo) €s lakashasznalati
Jjogcimével (ref. sajat vagy rokon tulajdonaban levé lakasban él), 2001 és 2016/17

Alapfok Diploma
Hagyomanyos | e : l‘—°—|
(Még) gyermektelen | I H‘-l
£ Uj tipust | P"" e
E Tobb kapcsolat utan | :|'"| I:i
—  Ujrahdzasodott mozaikcsalad | :""l H:
Egyedl vallalt gyerekkel | :f"' }011
! |
Hagyoményos | e 1 el
E (Még) gyermektelen | |_._l_| IJH
Z Uj tipusti | |_l_,_| | e
- Turbulens | |_._|‘ [ :
T T T 1 I T T T 1
-02  -0] 0,0 0] 02 -02 -0) 0,0 0, 0,2
atlagos margindlis hatds
Nem dolgozik Nem sajat lakdsban él
Hagyoményos e i |
(Még) gyermektelen | o [
= Uj tipusu | L —
= Tobb kapcsolat utén | " el
= Ujrahdzasodott mozaikesaldd | el Ferl
Egyedl vallalt gyerekkel | i o
] | |
Hagyomanyos | L ‘
E (Még) gyermektelen | [ ! |_l_._|
2 Uj tipustl | | e L
- Turbulens | |_‘j_| |_L_|
T T T

] T T t T ]
-02 -01 00 0,1 02 -02 -0, 0,0 0,1 0,2
atlagos margindlis hatas

Megjegyzés: Multinomidlis logisztikus regressziés modell eredményeibdl (/. F2. tdbldzat) szamitott dtlagos margindlis
hatasok és 95%-os konfidencia intervallumok.

Forras: Eletink fordulopontjai panelkutatds 1. (2001, n=4782) és 5. hulldma (2016/17, n=1930), 22-49 éves, hézassagban
616 valaszadok, sajat szamitas.
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A jovedelmi helyzet szempontjabdl (6. dbra) az dtlagnal némileg rosszabb hely-
zetben vannak az elsd hulldmban az Uj tipusu hazasok, az Ujrahazasodott moza-
ikcsaladosok és a parkapcsolat nélkdli gyermekvallalds utan hazasodok. A hagyo-
manyos hazassagban élékre inkabb a kdzepesnek itélt jovedelmi helyzet jellemzé.
A (még) gyermektelen hazasok az elsd hulldamban inkabb jonak itélik a haztartasuk
anyagi helyzetét, az 6tddik hulldamban pedig a gondok nélkll élék mellett a nélkulo-
z6k is nagyobb valdszinlséggel tartoznak a (még) gyermektelen csoportba.

6. abra: A hazassagi tipus dsszefiggése a haztartds jovedelmi helyzetének megitélésével (ref.:
beosztassal épphogy kijénnek a pénzikbdl), 2001 és 2016/17

Nélkilozés Anyagi gondok
Hagyoményos | ng : Hi
(Még) gyermektelen | |‘°‘F| L
e Uj tipust | :""' fol
§ Tobb kapcsolat utan fel '
—  Ujrahdzasodott mozaikcsalad | el o
Egyedil vallalt gyerekkel | “'l ?’l
| |
Hagyomanyos |—e—| : I—O—ll
§ (Még) gyermektelen | | —e—r |_L_|
= Uj tipusti | e e
- Turbulens | |_,j_| I-L-|
T T T 1 T T T T T 1
-04 -02 00 02 04 06-04 -02 00 02 04 06
atlagos margindlis hatas
Elfogadhatéan Gondok nélkul
Hagyomanyos | fel e
(Még) gyermektelen | W fed
e Uj tipust | - e
% Tobb kapcsolat utan W ol
—  Ujrahdzasodott mozaikcsalad | H e
Egyedul vallalt gyerekkel | " e
i 1 1
Hagyomanyos | |.¢‘.| |_,_|‘
E (Még) gyermektelen | ‘H :H-I
2 Uj tipusti | |_L4 |_l,_|
- Turbulens | |.i H‘-I
T T T T T

1 T T T T 1
-04 -02 00 02 04 06-04 -02 00 02 04 06
dtlagos marginalis hatds
Megjegyzés: Multinomidlis logisztikus regressziés modell eredményeibdl (/. F2. tabldzat) szamitott dtlagos marginalis
hatdsok és 95%-0s konfidencia intervallumok.
Forras: Eletiink forduldpontjai panelkutatds 1. (2001, n=4782) és 5. hulldma (2016/17, n=1930), 22-49 éves, hézassagban
816 vélaszadok, sajat szamitds.
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7. abra: A hdzassagi tipus 6sszefliggése a valaszado lakohelyének telepuléstipusaval (ref.: Budapest),

2001 és 2016/17
Megyei jogu varos
Hagyomanyos | } ——o|
= (Még) gyermektelen | H—|
= Uj tipusd | ——
= Tobb kapcsolat utén | |
" Ujrahdzasodott mozaikcsalad | ngl
Egyedul vallalt gyerekkel | (|
|
Hagyoményos | e
5 (Még) gyermektelen | -
2 Uj tipusu | A
" Turbulens ——
-0,3 -0,2 -0,1 0,0 0] 0,2 03
dtlagos margindlis hatds
Egyéb varos
Hagyomanyos | } [E—
c (Még) gyermektelen | !
= Uj tipusu | F—— |
= ] Tobb kapcsolat utan | |
" Ujrahédzasodott mozaikcsalad | (ag
Egyedul vallalt gyerekkel | Fer
|
Hagyomanyos | | ——
5 (Még) gyermektelen | F—e—
E Uj tipusu | f—e—
s Turbulens e
-0,3 -0,2 -0,] 0,0 01 02 03
atlagos margindlis hatas
Kozség
Hagyomanyos | | ——
c (Még) gyermektelen | e
%’ Uj tipusd | —— |
= Tobb kapcsolat utan | (el
~ Ujrahdzasodott mozaikcsalad | [
Egyedul véllalt gyerekkel | e
|
Hagyomanyos | | ——
g (Még) gyermektelen | e
El Uj tipusu | p——— |
w Turbulens —e—
-03 -0,2 -0, 0,0 0, 0,2 0,3

dtlagos margindlis hatds

Megjegyzés: Multinomidlis logisztikus regressziés modell eredményeibdl (. F2. tdbldzat) szamitott dtlagos margindlis

hatasok és 95%-os konfidencia intervallumok.

Forrds: Eletiink forduldpontjai panelkutatés 1. (2001, n=4782) és 5. hulldma (2016/17, n=1930), 22-49 éves, hézassdgban

616 valaszadok, sajat szamitas.
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A lakohely és a hazassagi tipus kozott is kimutathatd a kapcsolat, mely el-
sésorban a hagyomanyos és az Uj tipusban jelentés (7 abra). A hagyomanyos
hazas csoport tagjai nagyobb eséllyel élnek kisebb teleputléseken, mint varos-
okban vagy féként Budapesten. Az Uj tipusu és a tobb kapcsolat utan kotott
hazassagok ezzel szemben inkabb nagyvarosi jelenségek. A hagyomanyos és az
Uj tipusu hazassagban élék telepuléstipus szerinti polarizacioja a vizsgalt masfél
évtized alatt nem csdkkent.

Osszességében a hagyomdnyos hdzassdgokban élékre 3ltaldban kdzepes
szintl végzettség és anyagi helyzet jellemzd, gyakran sajat lakasban és elsdsor-
ban kisebb telepuléseken élnek.

A (még) gyermektelenek végzettségi szintje a hagyomanyos csoportéhoz
hasonld. Gyakran dolgoznak, ami a nék kérében adodhat abbdl, hogy nem ne-
velnek gyermeket. A gyermektelen hazasok anyagi helyzete inkdbb kedvezdnek
mondhato, de 2016/17-re polarizalodott, és a nélkilozok is megjelentek a ko-
rikben. Részletesebb (itt be nem mutatott) elemzés arra is ravilagitott, hogy az
elényos tarsadalmi helyzet elsésorban a gyermekvallalast tervezd és a fiatalabb
gyermektelen hazasokra jellemzé. Feltételezhetden jelen van egy olyan csoport
is, akiknél a gyermektelenség anyagi nehézségekkel jar egydtt. A hatranyos tar-
sadalmi-gazdasagi helyzet hozzajarulhat ahhoz, hogy egy hazaspar Ugy dont,
nem vallal gyermeket, teherbeesési nehézségek esetén nehezebben juthatnak
orvosi segitséghez (Huddleston et al., 2023), és egy kdz6s ok (példaul betegség,
fogyatékossag) is meghuzodhat a gyermektelenség és a rossz anyagi helyzet
mMOogoOitt.

Erdekes valtozas ment végbe a féként a nagyvarosokra koncentralddo uj ti-
pusu hazasok tarsadalmi hatterében. 2001-ben ez a hdzassagi tipus inkabb ala-
csony szintl iskolai végzettséggel és rossz anyagi helyzettel kapcsolodott 6ssze,
de mar ekkor voltak jelei, hogy a jovedelmi skdla masik végén helyet foglalok,
a gondok nélkul élék korében is megjelent. Jovedelmi szint szerinti eltérések
2016/17-ben mar nem mutathatok ki, ellenben az iskolai végzettséggel vald kap-
csolat Iényegében U alakuva valt: az alacsonyan és a magasan iskolazottak is na-
gyobb valdszinlséggel tartoznak az Uj hdzas csoportba, mint a szakmunkas vég-
zettségliek és az érettségizettek. A roma szarmazassal vald pozitiv 6sszefliggés
pedig végig meglehetdsen erés maradt.

A tobbi, turbulensnek nevezhetd hazassagban é16 valaszadok végzettsége és
anyagi helyzete inkabb kedvezétlennek mondhatd. Az alacsony végzettséglek
nagyobb eséllyel tartoznak ezen csoportok valamelyikébe, és egyes egyltthatok
inkdbb afelé mutatnak, hogy a jovedelmi helyzetik sem elényos, illetve sok eset-
ben nem vagy csak alig térnek el az atlagtol.
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Ertékek és attitlidok

A kUlonb6zd hazassagi tipusba tartozok altal vallott értékek és attitidok vizs-
gadlata soran két szempontot emellnk ki: az egyik a valldasossag, a masik pedig
maganak a hazassag intézmeényének a megitélése (8. dbra).

EgyértelmU a kapcsolat a valldsossag €s a hagyomanyos hazassagok kozott.
Az egyhaz tanitdsa szerint és a maguk modjan vallasos valaszadok is nagyobb
valoszinlséggel tartoznak a hagyomanyos hazas csoportba, mint a nem vallaso-
sak. Az egyhaz tanitasat kdvetdk és a hagyomanyos hazassag kozotti kapcsolat
a két idépont kozott még erdsodott is (+5-rol +12 szazalékpontra). 2001-ben a
valldsossag mas hazassagi tipusokkal nem mutatott l1ényeges dsszefiggést. Uj
jelenségként 2016/17-ben az Uj tipust hazasok esetében negativ kapcsolat jelent
meg a vallasossag intézményes (-10 szazalékpont) és egyéni (-5 szazalékpont)
formaival. Vagyis mig 2001-ben csak a hagyomanyos hazassagban él6k fokozott
valldsossagat taldljuk minden mas csoporthoz képest, 2016/17-re felerésodott a
hagyomanyos és Uj tipusd hazassagban élék kozotti kuldnbség a vallasossag
tekintetében.

A hazassag intézményét csak kevesen tartjak elavultnak, és bar kimutathato
némi kilonbség a hazassagi tipusok kozott, a statisztikailag szignifikans eltéré-
sek is csak 1-2 szazalékpontosak, ezért a 22-49 éves hazassagban é16 mintatag-
jaink véleménye ebbdl a szempontbdl meglehetésen homogénnek tekinthetd.
Abban a kérdésben sincsenek jelentds kilonbségek a kdzvéleményben, hogy va-
randdssag esetén fontos-e egy mar egyltt élé parnak hazassagot kotni. Csupan
az otodik hullam Uj tipusu hazas valaszadoi térnek el némileg (-5 szazalékpont)
a tébbi csoporttol.

A hagyomanyos és az Uj tipusu hazassagban élék kozotti eltérés az élettarsi
egyuttéléssel kapcsolatos vélemeényUkben is megmutatkozik, és ez a killdnbség
2001 és 2016/17 kozott fokozodott. A fiatalok szémara az élettarsi kapcsolatot ja-
vaslo valaszaddk kisebb valdszindséggel tartoznak a hagyomanyos (<14, ill. -20
szazalékpont) és nagyobb valdszinlséggel az Uj tipusu (+10, ill. +18 szazalék-
pont) csoportba, mint azok, akik nem javasolndk az élettarsi egyutteélést. Az elsé
hulldmban a tébb kapcsolat utdn hazasodott és az Ujrahdzasodott, az 6todik
hulldmban pedig a turbulens tipusba tartozok kdrében is pozitiv dsszefliggést
lathatunk.
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8. dbra: A hdzassagi tipus dsszefliggése a valaszadd vallasossagaval (ref.: nem valldsos / nem tudja)

6s eqyes attittidkeérdésekkel 2001 és 2016/17

1. hulldm

5. hulldm

1. hulldm

5. hulldm

1. hulldm

5. hulldam

Egyhaz tanitasa szerint valldsos

Hagyomdnyos | —e—
(Még) gyermekte\en | |—04‘-|
Uj tipust | F——
] Tobb kapcsolat utan | M
Ujrahdzasodott mozaikcsalad | ina !
Egyedul vallalt gyerekkel | fed
|
Hagyoményos | | ——1
(Még) gyermektelen | e
Uj tipusu | —
Turbulens —-
-0,3 -0,2 -0,1 0,0 0, 0,2 03
dtlagos margindlis hatas
Maga maédjan valldsos
Hagyoményos | T——
(Még) gyermekte\en | l-o-'
Uj tipusu | (!
) Tobb kapcsolat utan | H
Ujrahdzasodott mozaikcsalad | [
Egyedul vallalt gyerekkel | b
|
Hagyomanyos | e
(Még) gyermektelen | e
Uj tipusu | F——
Turbulens e
-0,3 -0,2 -0,1 0,0 0, 0,2 03
dtlagos margindlis hatas
Hazassdg idejétmult
Hagyomanyos | o1
(Még) gyermektelen | !
Uj tipust | F——
) Tobb kapcsolat utan | e
Ujrahdzasodott mozaikcsalad | [
Egyedul vallalt gyerekkel | hed
|
Hagyoményos | —r—|
(Még) gyermektelen | |—o—:—|
Uj tipust | p———
Turbulens ——
-0,3 -0,2 -0,1 0,0 0,1 0,2 03

atlagos marginalis hatas
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8. dbra: A hdzassaqi tipus 6sszefliggése a valaszadd vallasossagaval (ref.: nem valldsos / nem tudja)
és egyes attitlidkérdésekkel 2001 és 2016/17 (folytatas)

Varanddsag esetén fontos

Hagyomanyos | ——

(Még) gyermektelen | by

Uj tipust |

Tobb kapcsolat utdn |
Ujrahdzasodott mozaikcsaldd |
Egyedl vallalt gyerekkel |

1. hulldm

ng
H
gl
ke
|
Hagyomanyos | ey
(Méqg) gyermektelen | —o—|

Uj tipusy | F——,
-

5. hulldam

Turbulens

-03 -0,2 -0, 0,0 0,1 02 03
dtlagos margindlis hatds

Javasolja az élettarsi egyUttélést

Hagyomanyos | —— | !
(Még) gyermektelen |
Uj tipusd |
Tobb kapcsolat utan |

1. hulldm

|
ng
|
| W
Ujrahdzasodott mozaikcsalad | e
Egyedul véllalt gyerekkel | HH
|
|
|
|
|

Hagyomanyos |  F————
(Még) gyermektelen |
Uj tipusu |

Turbulens

5. hullam

-03 -0,2 -0, 0,0 0,1 02 03
atlagos margindlis hatas

Megjegyzés: Multinomidlis logisztikus regressziés modell eredményeibdl (/. F2. tdbldzat) szamitott dtlagos margindlis
hatdsok és 95%-os konfidencia intervallumok.

Forras: Eletink fordulopontjai panelkutatds 1. (2001, n=4782) és 5. hulldma (2016/17, n=1930), 22-49 éves, hézassagban
@16 vdlaszadok, sajat szamitas.

Parkapcsolati mindség

Veégul megvizsgaltuk, hogy eltér-e egymastol a kilonb6zé hazassagi tipusokban
élok parkapcsolati mindsége. A kapcsolati mindséget befolyasold tényezéket,
kdztUk a hazassagi tipust, kuldon regresszios modellek segitségével mutatjuk be,
melyekben a kapcsolati mindség a fliggd, a hazassagi tipus pedig az egyik flg-
getlen valtozo (8. és 9. abra, ill. F3. és F4. tablazat).
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Az egy éven belll valast fontolgatok ardnya minden csoportban igen alacsony
(vagy kevesen vallottak azt be): dtlagosan a valaszaddok 7-8%-aban merult fel
komolyan vagy kevésbé komolyan a valas gondolata. A logisztikus regresszios
szamitasok eredmeényei szerint 2001-ben csak az Uj tipusu hazasok (+3 szdza-
lékpont) és a parkapcsolat nélkuli gyermekvallalas utan hazasodok kérében (+4
szazalékpont) merUlt fel az atlagosnal gyakrabban a valas lehetésége (bar az
utobbi eredmény csak p<0,1 szinten szignifikans). 2016-ban mar nem volt Iénye-
ges eltérés a valast fontolgatdk aranyaban a hazas csoportok kdzott.

9. ébra: A valassal kapcsolatos gondolatok eldfordulasi gyakorisdaga €s a hazassagi tipus kozotti
kapcsolat, 2001 és 2016/17

Hagyomanyos ] )
c (Még) gyermektelen 1 P
% Uj tipust | P
£ Tobb kapcsolat utan | R —
Ujrahdzasodott mozaikcsalad P
Egyedil vallalt gyerekkel | = |
|
Hagyoményos | +
5 (Még) gyermektelen | [ e |
E Uj tipusu | e
W Turbulens ‘ I } | ‘ ‘
-0,1 -0,05 0,0 0,05 0,1

dtlagos margindlis hatds

Megjegyzés: Logisztikus regresszios modell (melynek fliggé valtozoja a ,felmer(lt a valas gondolata” valtozo) eredmé-
nyeibdl szamitott atlagos marginalis hatédsok és 95%-0s konfidencia intervallumok. Lasd még az £3. tdbldzatot.

Forras: Eletiink forduldpontjai panelkutatds 1. (2001, n=4782) és 5. hulldma (2016/17, n=1930), 22-49 éves, hézassagban
€16 valaszadok, sajat szamitas.

A parkapcsolattal vald elégedettségre vonatkozd kérdésre egy interjuszi-
tuacioban rendszerint kedvezé valaszok érkeznek, igy nehéz kuldonbségeket
kimutatni. A O és 10 kozott terjedd elégedettségi skalan a valaszadok az elsé hul-
lamban atlagosan 8,7-re, az 6todik hulldamban 8,95-re értékelték a hdzassagukat.
A kapcsolati elégedettség valtozot haromértéklveé alakitva megkildnboztettuk
egymastol az atlagosan (8-as és 9-es értékek), az atlag folotti (10-es) és az atlag
alatti mértékben (0 és 7 kdzotti értékek) elégetteket.

A hagyomanyos hdzassagban éléknoz képest mindkét idépontban elé-
gedettebbek a hazassagukkal azok, akik nem az elsd parkapcsolatukban
élnek (2001-ben a tobb kapcsolat utdn hazasodok és az ujrahdzasodott
mozaikcsalddosok, 2016/17-ben a turbulens csoport tagjai). Az Uj tipusu és
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10. abra: A pdrkapcsolati elégedettség és a hdzassagi tipus kozotti kapcsolat, 2001 és 2016/17

Alacsony
Hagyomanyos | ¢
e (Még) gyermektelen ] |—f—|
% Uj tipust | ——
= ] Tobb kapcsolat utan | P
" Ujrahdzasodott mozaikcsalad | —e+—
Egyedul vallalt gyerekkel | p—e—ro
|
Hagyomanyos | ’
5 (Még) gyermektelen | boey
2 Uj tipusu | —o—r
s Turbulens —e—+
-03 -0,2 -0, 0,0 0,1 02 03
dtlagos marginalis hatas
Atlagos
Hagyomanyos | ®
= (Még) gyermektelen | e
% Uj tipusd | —e——
= Tobb kapcsolat utén | A
"~ Ujrahdzasodott mozaikcsalad | e
Egyedul vallalt gyerekkel | | ———
|
Hagyomanyos | s
5 (Még) gyermektelen | ]
2 Uj tipusu | —e—
s Turbulens  ————
-03 -0,2 -0,1 0,0 0,1 02 03
atlagos margindlis hatas
Magas
Hagyomanyos | s
= (Még) gyermektelen | H—.—|
% Uj tipusd | —e—]
= ) Tobb kapcsolat utan | : ——
"~ Ujrahdzasodott mozaikcsalad | | p———]
Egyedul vallalt gyerekkel | —e—
|
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5 (Még) gyermektelen | |
2 Uj tipusu | h—o—A
o Turbulens 1 S——
-03 -0,2 -0, 0,0 0,1 0.2 03
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Megjeqyzés: A parkapcsolattal vald elégedettséget 0-t6] 10-ig terjedd skalan mérték. Atlagosnak tekintjtik a 8-as vagy
9-es értékeket. Multinomidlis logisztikus regressziés modell (melynek fliggé valtozdja a parkapcsolattal vald elégett-
ség harom érték( kategorikus valtozdja) eredményeibél szémitott dtlagos margindlis hatasok és 95%-os konfidencia
intervallumok. Lasd még az F4. tablazatot.

Forras: Eletiink forduldpontjai panelkutatds 1. (2001, n=4782) és 5. hulldma (2016/17, n=1930), 22-49 éves, hazassagban
816 valaszadok, sajat szamitas.
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a hagyomanyos hazassagban élék a kapcsolati elégedettség szempontjabol
nem térnek el egymastol.

A leird eredmeények a gyermektelenek kiemelkedd elégedettségét mutattak
(52, ill. 62% elégedettsége magas), azonban ez részben a viszonylag fiatal élet-
korukkal és rovidebb hazassagtartamukkal magyarazhatd, és a regresszidos mo-
dellben mar csak az 6tddik hulldamban térnek el a hagyomanyos hazasoktol (+12
szazalékpont).

OSSZEFOGLALAS

Elemzéslnkben a hazassagban el 22 és 49 év kozotti magyarorszagi népes-
ség tipusait, a kulonbdzd hazassagi csoportok csaladi életutjanak fébb jellem-
z6it és tarsadalmi hatterét vizsgaltuk az ezredfordulot kdvetd idészakban. Egy
tébbdimenzids hazassagi tipoldgia kidolgozadsa utan azt vizsgaltuk, hogyan jel-
lemezhetdk ezen altipusok tarsadalmi-gazdasagi helyzet, értékek és attitlidok
szempontjabol 2001-ben és 2016/17-ben. Az elemzést az Eletink forduldpontjai
panelkutatas elsd és 6tddik hulldamanak felhasznalasaval, latens osztalyelemzés
és multinomialis logisztikus regressziok segitségével végeztik az adott évben
hazassagban él6 22-49 évesek almintain.

Eredményeink szerint a hazassagban €16k jelentds, de csdkkend aranyu része
egy hagyomanyosnak mondhaté csalddi életpalyat kovet. Ok jellemzéen az elsé
hazassagukban élnek, sosem éltek élettarsi kapcsolatban, és a hazastarsukkal
kdzds gyermekeik vannak, akik az eskivé utan szulettek, és tobbségik mar nem
tervez tobb gyermeket. Ez a csoport megfeleltethetd Zimmermann és Konietzka
(2017) hagyomanyos életutmintajanak. 2001-ben 65%, 2016/17-ben 38% tarto-
zott ebbe a csoportba.

A hagyomanyos hazassagban élék jellemzéen viszonylag régdta hazasok.
Tarsadalmi helyzetik kézepesnek mondhatd: a legnagyobb valdszinlséggel
szakmunkas végzettséggel vagy érettségivel rendelkeznek, anyagi helyzetiket
megfelelének, de nem kiemelkedden jonak értékelik. Jellemzéen kisvarosban
vagy kozségben élnek. Alulreprezentaltak kortkben a romak, és nem jellemzé,
hogy gyermekkorukban a szUleik elvaltak. Nemcsak a csaladi életutjukban, de
értékrendszerikben is megtalalhatok hagyomanyos elemek: az életkor és egyéb
hattértényezdk hatasanak kiszlrése utan is 6k a legvalldsosabbak, sét a par-
kapcsolati formak kdzal a hazassagot preferaljdk. Az értékrendben mutatkozo
kaldnbségek a vizsgalt masfél évtized alatt ndttek, mikdzben a hagyomanyos
hazassag tobbseégibdl kisebbségi gyakorlatta valt.
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A vizsgdlt hdzasok 9-10%-a (még) gyermektelen. Osszességében alig
valtozott, de a 40 év alattiak korében jelentésebben nétt az ardnyuk. Ok a
legfiatalabbak, sokan még a csaladalapitas elsé éveiben jarnak, de idésebb kor-
csoportokban megtaldlhatok. Mintegy kétharmaduk szeretne gyermeket, har-
maduk nem, azaz az atmenetileg gyermektelenek mellett a tudatos gyermekte-
lenség is megjelenik. Tovabbi figyelmet és kutatast igényel az a jelenség, hogy
jelentésen megndtt a negyvenes éveikben jard gyermektelen hazasok koérében
azok aranya, akik még szeretnének gyermeket.

A gyermektelen hazasok tarsadalmi helyzete 2001-ben viszonylag elényos
volt, 2016/17-re azonban polarizdlodott, és a nagyon rossz és a nagyon jo anyagi
helyzetlek is megtaldlhatok kozottlk. Az élettarsi kapcsolatok és a hdzassagon
kivuli gyermekvallalas terjedése és elfogadottsaganak ndvekedése mellett a fia-
talok kérében egyre szelektivebb az a csoport, akik 6sszehdzasodnak és hazas-
sagban vallalnak gyermeket. Ezt tamasztjak ala a kdzelmult azon nemzetkdzi (pl.
Perelli-Harris and Gerber, 2011) és hazai (Szalma, 2009; Murinkd és Spéder, 2021)
eredményei, melyek szerint a magas iskolai végzettségliek nagyobb eséllyel ha-
zasodnak meg, mint az alacsony végzettségliek. Tovabbi figyelmet érdemel a
nehéz anyagi helyzetben levd gyermektelen hazasok csoportja.

Fontos fejlemény az ,Uj tipusy” hazas csoport megjelenése és terjedése, akik
a hagyomanyostol eltéré csalddi életutat jartak be, melyben fontos szerep jutott
az élettarsi egylttélésnek. Gyakran hosszabb egyittélés, akar a kdzds gyermek
szUletése utan kotodttek hazassagot. Vagyis esetlkben az élettarsi kapcsolat nem
csak a hazassagkotés elészobajaként szolgalt, melybdl hamar atléptek a hazas-
sagba, hanem a gyermekvallalds- és nevelés terepeként is szerepet kaphatott.
Jelentds valtozas, hogy a 2001-ben még csak 16%-ot kitevd Uj tipusd hazasok
arénya 2016/17-re mar 43%-ra emelkedett, megelézve a hagyomanyos hazassa-
gokat. A hazassagi boom 2016 utani szakaszaban - amely iddszakra nem terjedt
ki az adatfelvétel - feltehetéleg még tovabb nétt az Uj tipusd hazasok aranya.

Az Uj tipusu hazassagban élék helyzete 2001-ben gyakran negativ irdnyban
tért el a hazasok mas csoportjaitdl: alacsony iskolai végzettség, atlag alatti lakas-
tulajdonosi arany, atlagon feltli munkanélkuliségi és inaktivitasi arany, rosszabb
parkapcsolati minéség volt rajuk jellemzd, és gyermekkorukban gyakrabban
valtak el a szlleik. Mindkét idépontban elsésorban nagyvarosi jelenségrél volt
sz0 és a roma szarmazasuak felllreprezentaltak voltak a csoportban. Lényeges
azonban, hogy mialatt marginalisbol gyakoriva valt, a diplomasok korében is
megjelent, a tarsadalmi-gazdasagi hatranyok jelentdsen csdkkentek, és erdseb-
ben 6sszekapcsolodott egy értékvalasztassal: a hazasokon belll ebben az alcso-
portban a legalacsonyabb a valldsosok, a teherbeesés esetén a hazassagkoteést
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fontosnak tartok és a legmagasabb a fiataloknak az élettarsi egyuttélést javaslok
aranya. Ha a 21. szazadi csaladszocioldgia egyik nagy kérdése, hogy miért ha-
zasodnak még mindig az emberek, akkor ezen belul kildén figyelmet és tovab-
bi kutatast érdemel az Uj tipusu hazasok csoportja, akik egy hosszabb élettarsi
egyUttélést kovetden, értékbeadllitddasaik ellenére hazassagot kotottek.

A (még) gyermektelen és az Uj tipusu hazasok annyiban hasonlitanak a ha-
gyomanyos hazas csoportra, hogy az elsé hazassagukban élnek és nem szUletett
mas kapcsolatban gyermekik. Lényeges kuldnbség azonban, hogy az Uj tipusu
hazasok és egyre inkabb a gyermektelenek korében is jellemzé a hazassagkotés
el6tti egyuttélés. Ezt nevezhetjuk a modernizalt csaladi életutnak (Zimmermann
and Konietzka, 2017), melyben az elézetes egyuttélés utan kotott eskuve valik a
domindnssa a hazassagot kotd parok kdrében, egyben tUkrozve az idedlis par-
kapcsolati formaval kapcsolatos kdzvélekedést is.

A hdzasok tovabbi csoportjait egy turbulensebb, a standardtol eltérd csaladi
életut jellemzi. A 2001-es mintaban elktldnultek a felbomlott élettarsi kapcsolat
vagy valas utan hazasodok és kdzds gyermeket (is) vallalok (2%), az Ujrahaza-
sodott mozaikcsaldadok (5%) és a parkapcsolaton kivali gyermekvallalas utan
els¢ hazassagukat koték (3%). 2016/17-ben egyetlen csoportot taldltunk, akik
magukon hordoztak a felsorolt jellemzék kilonbdzd kombinacioit (8%). Mind-
egyik ,turbulens” csoportra jellemzd az alacsonyabb végzettség, és megjelen-
nek egyéb tarsadalmi hatranyok is egy-egy alcsoport vagy idépont esetében.

Meg kell jegyeznunk, hogy a nem standard hazas életutak ardnya a tel-
jes népességben valdszinlleg magasabb, mint amit az elemzéstnkben talal-
tunk. Egyrészt a 49 évben meghuzott felsé életkori hatdr miatt kevesebb az
Ujrahdzasodott vagy mar tobb egymast kovetd élettarsikapcsolatban élt, sokszinU
parkapcsolati életutat bejart valaszado kerUlt a mintankba. Masrészt jobban érinti
a lemorzsolodas, valaszmegtagadas vagy koltdzés azokat, akiknek felbomlik a
parkapcsolatuk, Ujat alakitanak ki vagy bonyolult csaladi konstellacioban élnek.

Bar a turbulens hazassagi csoport ardnya és a hazassagi tipusok sokszinlisége
a vizsgalt masfél évtized alatt nem nétt, a parkapcsolati valtozasok hatasa mégis
érzékelhetd. Jelentdsen lecsdkkent a hagyomanyos hazas életutat kovetdk aranya
és egyre inkabb elterjedtek az Uj tipusu hdzassagok, a fiatal hdzasok kdrében pedig
tobb lett a gyermektelen. Gyakoriva, sé6t normava valt az esklvét megel6z6 élettarsi
egyUttélés, és tobben élnek tobb egymast kdvetd parkapcsolatban. Fogalmazha-
tunk ugy is, hogy a destandardizalddas helyett inkdbb egy restandardizalddas
szemtanui lehetlnk, melynek soran a régi helyét atveszi egy Uj standard hazassagi
forma és csaladi életut. Egymas mellett él a régi és az Uj, és a tarsadalmi helyzettdl,
alakohelytél és az egyének dltal vallott értékektdl is figg, hogy ki melyik utat koveti.
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FUGGELEK
A CSOPORTOSITAS BIZONYTALANSAGAROL

Az LCA modszertani szakirodalmaban nagy figyelem 6vezi azt a kérdést, hogy
hogyan érdemes a kapott csoportok hattértényezdkkel és kimenetekkel vald
osszefliggését elemezni (Nylund-Gibson and Choi, 2018). A legegyszerlbb el-
jards az, amikor minden valaszadot abba a csoportba sorolunk, amelybe a leg-
nagyobb valoszinlséggel tartozik, és utdana egy Ujabb Iépésben, multinomialis
logisztikus regressziok segitségével vizsgaljuk a csoporttagsagot valdszinlsitd
tényezdket. Ez a megoldas valamilyen szint( informacioveszteséggel jar, mert
figyelmen kivul hagyja a csoportba sorolds bizonytalansagat. Szimulacids elem-
zések arra jutottak, hogy ez elsésorban akkor problémas, amikor a csoportok
nem valnak el élesen egymastol. A csoportba sorolds bizonytalansdganak egy
mutatoja az entropia, melynek 0,8-at meghalado értéke esetén javasolhatod a
valodszinlségalapu csoportbeosztas (Clark and Muthén, 2009).

A tovabbiakban bemutatunk néhany mutatét és eredményt, melyekkel alata-
masztjuk, hogy miért tartjuk megfelelének a valdszinliségalapu csoportba soro-
last a jelen elemzésben, és miért gondoljuk ugy, hogy a csoportba sorolas rendki-
vl alacsony bizonytalansaga miatt ez elhanyagolhato informacidvesztést jelent.
1. Az elemzésinkben az entropia értéke az elsé hulldamban 0,983, az 6todik hul-

lamban 0,902 volt (FI. tablazat), ami arra utal, hogy a besorolds bizonytalan-

saga rendkivUl alacsony.

2. Minden hazassagi tipus esetén kiszamitottuk, hogy az adott csoportba sorolt
valaszadok atlagosan milyen valdszinlséggel tartoznak oda. Ezek kiemelke-
déen magasak. Az elsd hulldmban az Uj tipusu hazasok esetében 98%, a tob-
bi csoportban 99% az atlagos valoszinlség. Az 6tddik hullamban az érték a
hagyomanyos hazasok korében 98%, a gyermekteleneknél 99%, az Uj tipusu
hazasoknal 95%, a turbulens csoportban pedig 92%.

3. A valdszinGségalapl csoportba sorolas az elsd hulldam valaszadoinak
99,9%-a, az o6tdédik hulldmban 98,8%-a esetében egyértelmd volt, mert
az egyik osztaly esetén kiugroan magas, a tobbinél elenyészd valdszind-
ségeket taldlunk. A mintanak csupan 0,4%-at, 26 fét érintette az a nehéz-
ség, hogy kozel azonos valodszinlséggel két kulonbdzd csoportba is be le-
hetett volna 6ket sorolni (ndluk az osztalyokba tartozas valdszinlsége két
osztaly esetében is 40 és 60% kozé esett). Ez rendkivll alacsony arany.
Az elsé hulldmban a hagyomanyos hazassagban élék kdzal 3-an az Uj tipu-
s hazasok csoportjahoz is viszonylag magas valoszintséggel hasonlitottak.
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4.

Az 6todik hulldmban az Uj tipusba soroltak kozul 11-en a turbulenshez és a
turbulens csoportbdl 11-en az Uj tipushoz is szorosan kotddik, és a hagyoma-
nyosnak nevezett hazassagban élék kdzal 16 is viszonylag magas valdszini-
séggel besorolhato lenne az Uj tipusy hazasok kdzé. A turbulens csoportban
mondhaté csak viszonylag magasnak az aranyuk (7,2%). Ez arra utal, hogy
20716-ban az Uj tipusu és a turbulens hazas csoportok kodzotti hatarok nem
voltak olyan élesek, mint a tobbi tipus kdzott.

A csoporttagsag és a hattérvaltozok kozotti kapcesolat vizsgalata sordn meg
vizsgaltuk, hogy a kapott 6sszefliggések érzékenyek-e a csoportositas bizony-
talansagara. A multinomidlis logisztikus regresszios modellekbdl a bizonytalan
besorolasu valaszadokat kihagyva a kapott eredmények nem valtoztak.

TABLAZATOK

F1. tablazat: Modellstatisztikak kilénbozd szamu latens osztaly mellett kérdezési hullamonként

a) 1. hullam
Latens Becsult "

) ara- Szabad- Log-  Entropia

osziaoK ek @ sgok P NC o BICaBC CAIC popd s TR

szdma

1 8 6296,1 183 0,000 63121 63639 63385 6371,9 -131559 1,000
2 17 3328,0 174 0,000 33620 34721 34180 34891 -116719 0,860
3 26 14259 165 <0,0001 14779 1646,2 15635 16722 -107208 0,957
4 35 748,2 156 <0,0001 8182 10448 9335 10798 -103820 0,991
5 44 270,2 147 <0,0001 3582 6430 5032 6870 -10143,0 0,988
6 53 161,2 138 0,086 2672 610,3 4416  663,3 -10088,5 0,983
7 62 1250 129 0582 2490 6504 4533  712,4 -100704 0,987

b) 5. hullam

Ldtens Becsdit "

. ara Szabad- Log-  Entropia

osuialox ek © sgok P AMC BCaBIC A ont e

Szama

1 8 2550,0 183 0,000 2566,0 2610,5 25851 26185 -6084,1 1,000
2 17 11139 174 <0,0001 11479 12425 11885 12595 -5366,0 0,999
3 26 442,0 165 <0,0001 494,0 638,7 556,1 664,7 -5030,1 0,956
4 35 257,7 156 <0,0001 3277 522,5 411,3 5575 -4938,0 0,902
5 44 1941 147 0,0056 2821 5270 3872 5710 -4906,2 0,939
6 53 1571 138 01277 2631 5580 3896 611,0 -48876 0,945
7 62 128,7 129 0,4903 252,7 5978  400,8 659,8 -48735 0,945

Megjegyzések: AIC = Akaike Information Criterion, BIC = Bayesian Information Criterion, aBIC = adjusted BIC,
CAIC = Consistent Akaike Information Criterion. A kivalasztott modelleket félkovér kiemelés jelzi.

Forrds: Elettnk forduldpontjai panelkutatds 1. (2001, n=4782) és 5. hulldma (2016/17, n=1930), 22-49 éves,
hdzassaghban é16 valaszadok, sajat szamitas.
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F3. tabldzat: A valdsi gondolat logisztikus regresszios modelljei kérdezesi hullamonként

1. hulldm 5. hulldm
Hazassagi tipus

Hagyomanyos (ref.) 1 1

(Még) gyermektelen 1,255 (0,306) 1,161 (0,484)

Uj tipusu 1,528 (0,244) 1,267 (0,295)

Tobb kapcsolat utan 0,537 (0,287) -

Ujrahdzasodott mozaikcsalad 1,183 (0,310) -

Egyedul vallalt gyerekkel 1,634t (0,489) -

Turbulens - 1,044 (0,420)
NG 2,039"** (0,264) 1,619 (0,343)
Korcsoport

20-29 éves 0,974 (0,201) 1,443 (0,861)

30-39 éves (ref.) 1 1

40-49 éves 0,975 (0,132) 1,373 (0,387)
Miota tart a jelenlegi hdzassdga

Kevesebb, mint 5 éve (ref.) 1 1

5-10 éve 1,807 (0,412) 2,315*  (0,844)

Tobb, mint 10 éve 2,073 (0,523) 1,763 (0,716)
Roma szarmazas 0,749 0,227) 0,815 (0,410)
Szilei 14 éves kordig elvaltak 1,182 (0,215) 1,027 (0,302)
Iskolai végzettség

Alapfoku 0,971 (0,159) 1,410 (0,425)

Szakmunkas vagy érettségizett (ref.) 1 1

Diplomas 0,908 (0,151) 1,023 (0,238)
Szubjektiv jovedelmi helyzet

Nélkulozések kozott élnek 2,826 (0,689) 3,359 (2,174)

Honaprdl hénapra anyagi gondjaik vannak 2,065 (0,308) 2,213* (0,752)

Beosztassal épphogy kijonnek a pénzikbol (ref.) 1 1

Elfogadhatdan élnek 0,799 (0,116) 0,826 (0,183)

Gondok nélkul élnek 1,113 0,444) 0,939 (0,319)
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F3. tablazat: A valdsi gondolat logisztikus regresszios modelljei kérdezési hulldamonként (folytatas)

1. hulldm 5. hulldm

Nem alkalmazott vagy vallalkozd 0,702* (0,105) 0,585 (0,181)
Nem sajat (vagy rokon) lakastulajdondban él 1,083 0,247) 0,343 (0,200)
Telepuléstipus

Budapest (ref.) 1 1

Megyei jogu varos 1,068 (0,198) 1,124 (0,412)

Egyéb varos 0,799 (0,148) 0,863 (0,326)

Kozség 0,716"  (0,130) 1,374 (0,519
Valldsossag

Nem vallasos / nem tudja (ref.) 1 1

A maga modjan valldsos 0,908 (0,114) 0,849 (0,187)

Az egyhdz tanitasa szerint valldsos 0,536 (0,125) 1,075 0,312
A hazassdag idejétmult intézmeény (egyetért) 1,734 (0,276) 1,655 (0,450)
Varandosag esetén fontos hazassagot kotni 0,592**  (0,068) 0,822 (0,160)
Fiataloknak javasolja az élettdrsi egytttélést 1,629*  (0,244) 1,362 (0,468)
Konstans 0,030"** (0,010 0,020"* (0,012)
Pszeudo R? 0,079 0,065

Megjegyzések: Fiigg6 valtozo: Az elmult egy év soran felmertilt-e Onben a kapcsolat megszakitésanak gondolata?”
kérdésre a kovetkez vdlaszt addkat tekintettik ugy, hogy foglalkoztatja ket a valds gondolata: igen, gondolt
rd; igen, mindketten gondoltak rd; igen, komolyan foglalkoz-nak a kapcsolat megszakitasdnak a lehetéségével;
mar folyamatban van. A kozolt értékek relativ kockdzati hanyadosok és standard hibak. *** p<0,001; ** p<0,01; *
p<0,05; ¥ p<0,1

Forrds: Eletunk forduldpontjai panelkutatds 1. (2001, n=4782) és 5. hulldama (2016/17, n=1930), 22-49 éves,
hdzassaghban é16 valaszadok, sajat szamitas.
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F4. tabldzat: A parkapcsolati elégedettség multinomialis logisztikus regresszios modelljei kérdezési
hulldmonként (referencia: atlagos elégedettséq)

1. hulldm 5. hulldam

Alacsony Magas Alacsony Magas

elégedettség elégedettség elégedettség elégedettség
Hazassagi tipus
Hagyomanyos (ref.) 1 1 1 1
(Még) gyermektelen 1,062 (0,218 1,112 (0,145) 0,869 (0,366) 1,585* (0,363)
Uj tipusu 1,163 (0,158) 1,031 (0,106) 0,887 (0,163) 1,144 (0,142)
Tobb kapcsolat utan 0,908 (0,351) 1,614t (0,414) - - - -

Ujrahdzasodott mozaikcsalad 1,098 (0,242) 1,459* (0,250) - - - -
Egyedul vallalt gyerekkel 0,565* (0,150) 0,721t  (0,36) - - - -
- - 0,905 (0,305) 1,422t (0,312)

Turbulens - -

N6 1,492**(0,147) 0,724***(0,052) 1,324  (0,240) 0,737** (0,083)
Korcsoport

20-29 éves 0,895 (0,162) 1,197 (0,140) 1,255 (0,650) 1,616t (0,477)
30-39 éves (ref.) 1 1 1 1

40-49 éves 1,400** (0,151) 0,956 (0,079) 1,259 (0,273) 0,848 (0,115)
Midta tart a jelenlegi hdzassdga

Kevesebb, mint 5 éve (ref.) 1 1 1 1

5-10 éve 1,467t (0,290) 0,888 (0,108) 1,277 (0,430) 0,715t (0,141)
Tobb, mint 10 éve 1,764** (0,384) 0,825 (0,112) 1,205 (0,409) 0,766 (0,148)
Roma szarmazas 0,921 (0,203) 0,860 (0,150) 4,372** (2,439) 3,080* (1,403)

Szllei 14 éves koraig elvaltak 1,224 (0,193) 1,187 (0,146) 1,289 (0,281) 0,847 (0,132)
Iskolai végzettség

Alapfoku 1,493** (0,195) 1,620***(0,169) 1,913* (0,539) 1,560* (0,336)
Szakmunkas vagy

érettségizett (ref.) 1 1 1 1
Diplomas 0,855 (0,116) 0,877 (0,085) 0,859 (0,174) 0,858 (0,106)

Szubjektiv jovedelmi helyzet
Nélkulozések kozott élnek 3,030*** (0,648) 0,974 (0,201) 1,351 (1,102) 1,467 (0,835)

Honaprol honapra anyagi
gondjaik vannak

Beosztassal épphogy kijonnek

1,727 (0,210) 0,804 (0,084) 1,528 (0,464) 0,741 (0,179)

a pénzikod (ref) ! 1 1 o1
Elfogadhatéan éinek 0803' (0,092 1183* (0.091) 0872 (0163) 1166 (0.144)
Gondok nélkal élnek 1227 (0384) 1214 (0272 0822 (0240) 0781 (0.141)
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F4. tabldzat: A pdrkapcsolati elégedettség multinomialis logisztikus reqresszios modelljei kérdezési
hulldamonként (referencia: dtlagos elégedettséq) (folytatas)

1. hulldm 5. hulldm

Alacsony Magas Alacsony Magas
elégedettség elégedettség elégedettség elégedettség

Nem alkalmazott vagy
vallalkozo

Nem sajat (vagy rokon)
lakdstulajdonaban él

Teleptléstipus

0,959  (0,109) 1,083  (0,092) 1,076  (0,277) 1,636 (0,278)

1,113 (0,206) 0,917  (0,134) 0,650  (0,249) 0,756  (0,157)

Budapest (ref.) 1 1 1 1

Megyei jogu varos 0,966  (0,153) 1,181  (0,143) 0,979  (0,303) 1,221  (0,238)
Egyéb varos 0,907 (0,137) 1,161  (0,135) 0,903  (0,277) 1,235  (0,237)
Kozség 1,040  (0,157) 1,249t  (0,146) 0,909  (0,292) 0,961  (0,192)

Valldsossag

Nirrgf‘\)/allasos / nem tudja 1 1 1 1

A maga modjan vallasos 0,911  (0,092) 0,972  (0,075) 0,921  (0,175) 0,963  (0,121)
Az egyhdz tanitdsa szerint

vallasos 0,665 (0,111) 0,974  (0,111) 1,052  (0,289) 1,164  (0,204)

A hazassdag idejétmult
intézmeény (egyetért)

Varandosag esetén fontos
hazassagot kotni

Fiataloknak javasolja az
élettdrsi egyttélést
Konstans 0,192*** (0,054) 1,718* (0,331) 0,223** (0,120) 1,859t  (0,629)

Pszeudo R? 0,049 0,055

1,148 (0,162) 0,898  (0,103) 1,454t  (0,334) 0,698"  (0,131)

0,716"* (0,067) 1,105  (0,081) 0,662* (0,111) 1,159 (0,134

1114 (0,124) 0,577 (0,044) 1,165  (0,326) 0,722*  (0,126)

Megjegyzések: Fuigg6 véltozd: a 0-tol 10-ig terjedd skaldn mért parkapcsolati elégedettség kategorizalt valtozata,
ahol 0 és 7 kozotti értéket jelol6k elége-dettségét alacsonynak, a 8-as vagy 9-es értéket valasztokét atlagosnak
(referencia kategéria), a 10-est valasztokét pedig magasnak tekin-tettilk. A kozolt értékek relativ kockdzati
hanyadosok és standard hibak. *** p<0,001; ** p<0,01; * p<0,05; t p<0,1

Forrds: Eletunk forduldpontjai panelkutatds 1. (2001, n=4782) és 5. hulldma (2016/17, n=1930), 22-49 éves,
hdzassaghan €16 valaszadok, sajat szamitas.
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DIVERSITY OF THE MARRIED POPULATION IN THE NEW
MILLENNIUM

ABSTRACT

Remarkable changes in marital behaviour and the institution of marriage are key
elements in the long-term transformation of partnerships. The study of chang-
ing partnership forms has a long history; the spread of non-marital cohabitation,
declining marriage rates and other dimensions of changing partner-ship pat-
terns have been documented in detail. Yet, few studies have investigated the
variety and social patterns of marriages, especially in light of the social and de-
mographic changes of the new millennium.

The current paper describes the Hungarian married population aged 22-49,
using data from the first (2001) and the fifth (2016/17) waves of the Turning
Points of the Life Course Panel Survey (the Hungarian Generations and Gender
Survey). First, we construct a typology of marriages with the help of latent class
analysis, and then describe these marriage types using multinomial logistic re-
gression models.

A large group of married respondents had experienced a traditional family
trajectory, character-ised by living in their first marriages with no prior cohabi-
tation and having children within wedlock. However, the share of this marriage
type has decreased with the increasing prevalence of premarital co-habitation.
A new type of marriage has emerged: getting married after a longer period of
cohabitation and often after the birth of common children. These couples of-
ten lived in large cities. Many of them were of disadvantaged socio-economic
background and had lower partnership quality in 2001 but less so in 2016, and
their values continued to differ from traditional marriages. While a new stan-
dard family trajec-tory has emerged among the married population, the share
of those with a turbulent family trajectory (having more than one consecutive
relationships or children from previous partners) has remained practi-cally un-
changed. The general differentiation of partnerships has not increased diversity
in the married population.

Keywords: marriage, partnership, cohabitation, life course, latent class analysis
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