,,A HELIODOROS-AFFER”
IV. SELEUKOS MARISEI FELIRATANAK TANULSAGAI

GRULL TIBOR

1. Az el6zmények

A torténet a Makkabeusok mdsodik kinyvébél ismert (2Makk 3-4)." TII. Onids (kb. Kr. e. 198-174)
fépapsaga idején, aki , kegyes volt és gytilolte a gonoszsagot” (2Makk 3:1) kiviil-belill békesség ho-
nolt a Seleukida fennhatdsag alatt 4llo Judedban. Még az uralkodo, IV. Seleukos Philopatér (Kr. e.
187-175) is tiszteletét fejezte ki a zsidok legszentebb helye, a jeruzsilemi Templom irant, ahova
~eértékes fogadalmi ajandékokat” killdott (2Makk 3:2). Ekkor jott a baj egy benjaminita ember, Sim-
eon személyében, akit ,,a templom vezetdjévé tettek” (3:4), és a varosi piac feliigyelete targyaban
Osszetlizdtt Onidssal.> Mivel azonban nem tudott a fépapon feliilkerekedni, sértettségében Apolls-
nioshoz, Thraseas fidhoz fordult, aki Koilé-Syria és Phoiniké helytartéja volt. Elmondta neki, hogy
a jeruzsalemi Templomban hatalmas mennyiségli kincs talalhatd, amely nem az aldozatokhoz
kapcsolddik, igy a kirdly - az istenség megsértése nélkiil - megszerezheti maganak. Apollonios ter-
mészetesen azonmadd tovabb adta a hirt IV. Seleukosnak (2Makk 3:4-7). A kiraly magdhoz hivatta
kincstarnokat, Héliodorost, és megbizta azzal, hogy szerezze meg szamara a jeruzsalemi Templom
kincseit. ,, Héliodéros azonnal utra kelt. Ugy tett, mintha Koilé-Syria és Phoiniké vdrosait ldtogatnd
meg, valéjaban a kirdly parancsdt akarta teljesiteni” (2Makk 3:8). A torténet tovabbi része jol ismert,
a képzémiivészetben is szamtalanszor feldolgoztak. (Raffaello 1512-es és Delacroix 1861-es fest-
meénye kozott kilenc dbrazolasa ismert.) A moho Héliodéros behatolt a Szentélybe, hogy személyes-
en feliigyelje a 400 talentum eziist és 200 talentum arany berakodasat, am ekkor egy ragyogd harci
paripa tamadt rd, amelyen arany fegyverzetii lovas iilt, és megjelent két ifji dalia is, akik agyba-fébe
verték a kincstarnokot (2Makk 3:25-27). A félig halott allapotban 1év6 Héliodoros csak azutén épiilt
fel, hogy I11. Onias dldozatot mutatott be gydgyuldsaért (2Makk 3:32). Sajnos a Héliodéros-affér ids-
pontja sem a Makkabeus-konyv, sem Josephus alapjan nem datalhato, ez utdbbi raadasul teljességgel
mellézi a torténetet. Egy bizonyos csak: az esemény terminus ante quem-je IV. Seleukos meggyilko-
lasanak ideje: Kr. e. 175. Hélioddros pénzszerzési kisérlete ugyan Jeruzsalemben kudarcot vallott,
masutt azonban tobb sikerrel jarhatott, mivel a megszerzett kincs birtokaban puccsot szervezett az
uralkods ellen: IV. Seleukost meggyilkoltatta és elfoglalta trénjat.> Am Héliodéros nem élvezhette
sokdig orvul megszerzett hatalmat: az addig Rémaban tiszként tartézkodé Antiochos (III. Antio-
chos Theos fia, a meggyilkolt IV. Seleukos testvére) visszatért Sziridba, és II. Eumenés pergamoni
kirdly segitségével megfosztotta hatalmatél az uzurpatort. Az Gj uralkodo: IV. Antiochos Epiphanés

! Itt és a tovabbiakban Répas Laszl6 (2014) forditasat idézem. — E r6vid cikk keretében nincs lehetdség arra, hogy a Mdso-
dik Makkabeus-kinyvvel kapcsolatban akdr csak a legalapvet6bb szakirodalmakat idézzem. Mint torténeti forrasrol lasd
Flach 2007 (tovabbi irodalommal) és a Xeravits—Zsengellér 2007 kétet tobb tanulmanyat.

2 A f6papok szerepérol a Seleukida uralom idején ldsd Eckhardt 2016.

> App. Syr. XI.233. A forrasok csekély szama miatt a szakirodalom eddig joforméan mell6zte IV. Seleukos alakjat: Habicht,
CAH? VIII (1989), 338-340. Az uralkodé meggyilkolasardl 1asd Scolnic 2016.
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(Kr. e. 175-164) még tovabb feszitette a hurt a zsidoésaggal, aminek kovetkezményeképpen kitort a
Makkabeus-felkelés.*

2. A mariséi felirat

A hellenisztikus korban Marisé néven ismerték a héber Biblidban is emlitett Marisa varosat (2Krén
14:9; 20:37). A Sefélan elhelyezked$ varos kb. 40-km-re Jeruzsalemtdl délnyugatra fekszik, nem
messze a késé-rédmai és bizanci Eleutheropolis (Bét Guvrin) telepiiléstél, amely Marisé Kr. e. 40-ben
tortént lerombolasa® utan atvette annak kozigazgatasi kozpont szerepét. Marisét legel6sz6r FREDER-
ICK JONES BLiSS és ROBERT ALEXANDER STEWART MACALISTER kutatta 1898-1900 kozott. Ekkor
allapitottak meg, hogy a varos alapvetéen harom részbdl allt: felsévarosbol (akropolis), alsévarosbol
és temetOkbol. A felsévaros egy Vaskor II és két hellenisztikus réteget tartalmazott, az utcakat a hip-
podamosi elvek alapjan épitették ki. Az alsévarost védéfal vette koriil. A hdzakbodl nem sok maradt.
A leglatvanyosabb felfedezések a fold alatti, sidoni stilusban festett sirkamrak voltak, amiket mar
1905-ben elkezdtek publikdlni. A Zénon-papiruszok szerint Marisé a Kr. e. 3. szazadig Ptolemaida
fennhatdsag alatt allt.* Mindesetre a III. Antiochos éltal vezetett negyedik (Kr. e. 219-217) és 6todik
szir habort (Kr. e. 202/1-198) soran a Seleukidak megszerezték a Koilé-Syria feletti ellenérzést, ami
bizonyosan Marisé sorsat is nagyban érintette.

A mariséi akropolistél 100 méterre délkeletre BERNIE ALPERT és IAN STERN dsatdsvezeték
iranyitdsaval a 57. szamu fo6ld alatti komplexum 1. termében 2005-2007 kozott folyt feltardsok
soran petroglyphek, két ardmi feliratos korsd, harminckét ostrakon, valamint harom felirattéredék
és egy hazioltar is el6kertilt, valamennyi a Kr. e. 3-2. szdzadbdl valé.” A hebroni mészk6bdl késziilt
felirattoredékek® — mint késébb kideriilt - egyetlen Osszefiiggd szoveg részei. Néhany bettiben voros
festéknyomokat is talaltak. A 2005-ben talalt hArom nagy toredéket (A, B, C) HANNAH M. COTTON
és MICHAEL WORRLE jelentette meg a Zeitschrift fiir Papyprologie und Epigraphik hasabjain, 2007-
ben.” Ok még ugy tudtdk, hogy a stélé alsé része teljesen elveszett. Dov GERA azonban két évvel
késébb a 2006-ban elSkeriilt D és E toredéket is publikélta, igy a szoveg kiegésziilt. A mai napig sok
vitat valt ki szakmai korékben, hogyan lehetséges, hogy a feliratok a régiségpiacrol keriiltek a Izrael
Muzeum tulajdonaba. A felirat sz6vege igy hangzik sajat forditdsomban:

[A] Dorymenés iidvizletét kiildi Diophanésnak. Ez a mdsolata annak a levélnek, amit
Héliodéros [kirdlyi] fémegbizott (tod émi T@v mpaypdtwv) adott dt nekiink. Jol teszed,
ha tigyelsz arra, hogy mindenben az utasitdsok szerint cseleked;.

A 134. év [Kr. e. 178] Gorpiaios hé 22-én.

[B] Héliodoros iidvozletét kiildi testvérének, Dorymenésnek. Aldbb kivetkezik annak a
rendeletnek a mdsolata, amit Olympiodérosszal kapcsolatban a kirdly adott dt nekiink.

* IV. Antiochos tevékenységét a bibliakritikus kutatok tobbsége a Bibliatol és a zsidé hagyomanytdl eltéréen itéli meg:
szerintiik a Seleukida uralkodé csak egy — a zsidok nagyrésze 4ltal is tamogatott — vallasi reformot akart végrehajtani,
lasd pl. Karasszon 2009; Hegyi 2010. — IV. Antiochos Epiphanés jeruzsalemi tevékenységérol lasd Morkholm 1966;
Schwartz D. 2001.

* Jos. Bell. 1. 13.9. [269]; Jos. Ant. XIV. 13.9. [364].

¢ Lasd PCZ 1. 59006, I. 64; 59015, . 16; IV. 59537, I. 4. — Kloner 2008.

7 Kloner et al. 2003. - A feltarasokrdl kéziratunk lezarasaig harom final report jelent meg. A 2010-es I1I. kétetben foglaltak
Ossze az addig megtalalt epigrafiai leleteket (Kloner et al. 2010). — A barlangrdl, amelyben a Hélioddros-stélé el6kertilt,
kiilon monografia is megjelent: Stern 2014.

8 Goren 2007.

® Cotton-Worlle 2007, vo. Jones 2009; Grill 2010.
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J6l teszed, ha koveted az utasitdsokat.
A 134. év Gorpiaios hé 20-dn.

[C] Seleukos kirdly iidvozletét kiildi testvérének, Héliodorosnak. Mi, a legnagyobb fi-
gyelmet forditva alattvaldink biztonsdgdra, és 1igy vélve, hogy iigyeinkre nézve az a
legnagyobb j6, ha mindazok, akik kirdlysdgunkban élnek, félelem nélkiil folytathatjdk
életiiket, és egyuttal figyelembe véve, hogy semmi sem élvezhet tartos szerencsét az is-
tenek kedvezése nélkiil (Gvev tiig TOV Bedv edu<e>veiag), kezdettdl fogva elbirtuk,
hogy a mds satrapidkban alapitott szentélyek a hagyomdnyos tiszteletben (tag mat-
pilo[vg]... Tag) részesiiljenek, az Gket megilletd szolgdlatokkal (petd tiig appalovong
Oepan(eiag]). De minthogy nincs, aki illetékes volna a Koilé Syriat és Phoinikét illetd
[valldsi] iigyekben, [D] tigy gondoltuk, hogy Olympioddros bolcsen fogja irdnyitani
iigyeik rendbetételét (Tiig évkoopiag a[v]ltwv), [mint] aki bizonyitotta mdr irdntunk
valé hiiségét az elmult id6kben, mivel veliink egyiitt nevelkedett, és mindenben kitiin-
tette magdt: egyrészrél 6 volt a jo okkal kijelolt kamards (¢ml Tod kolt@vog), mivel
hosszan tarté hiiségével méltonak bizonyult erre, mdsrészrdl igazsdgosan iktattdk be az
Els6 Bardtok (1@v mpwtwv @ilwv) soraiba, az irdntunk tanisitott szeretete miatt, és
ebben a rangban is folyton jelét adta [hiiségének], és az seink felfogdsa szerinti utat
kovette, amire mi is hajlunk: az istenek tiszteletének (t1ag] T@v Oedv TIWAC), és a tem-
plomok irdnti gondoskodds (tn]v epov[tida t@V lepdv) novelését, amiben kezdetektdl
fogva bizodalmunk lévén. ..

[E] [9 sor hidnyzik] ...jol teszed, ha beveszed [nevét] a szerzédésekbe, ahogy ez ill6, és
ha e levél mdsolatat felvéseted kboszlopokra (&va]ypagév eig otilag [AMBivag]), amit
feldllitasz ezeken a helyeken a templomok legszembeitlobb részén (év toig ém@paveo]
TdTOLG TOV £V TOIG [TOTOLG iEp@dV]). ..

3. A szoveg szerkezete

A vallasi igyekkel kapcsolatos sztéléket legtobbszor a templomok mellett allitottak fel. AMos KLoN-
ER szerint a mariséi akropolis Area 800 jelzésii teriiletén talalt éptiletmaradvany egy templomé le-
hetett. Marisé legelsé asatasain el6keriilt az akropolis lejtjén egy gorog ex-voto is, amit még CLER-
MONT-GANNEAU publikalt: [Zkona]¢ Kpatwvog [AnoAN?]wvi edxnv szoveggel.'* Bar az elsé személy
és istenség neve erdsen konjekturalt, és mas megoldasok is elképzelheték ([ITAovt]wvi, [[Tooeld]
@vt stb.), CLERMONT-GANNEAU kiegészitése mégis a legvaldszintibb. Minthogy Apollén a Seleukida
dinasztia féistene volt, természetesnek vehetjiik, hogy a legtobb Seleukida varosban egy Apolléonnak
szentelt templom 4llt a teleptilés kozpontjaban. Diophanés is itt allithatta fel eredetileg a sztélét,
amely késébb az 57. szamu fold alatti komplexumba keriilt. Ennek okt taldn abban lathatjuk, hogy
Josephus adatai szerint Kr. e. 129-ben'! (a modern kutatas szerint inkabb Kr. e. 113/2-ben, vagy Kr.
e. 110 koral'?) I6annés Hyrkanos elfoglalta Marisét, aminek soran minden pogany szimbolumtol
megtisztitottak a varost.”

1 CIIP IV/2 3507. Rockefeller Museum, Jerusalem, inv.-no. S-328. A felirat kiadoi tagadjik Clermont-Ganneau coniec-
turainak jogossagat, de mast nem javasolnak helyettiik.

11 Jos. Bell. 1. 2.6. [62-63]; Jos. Ant. XIIL 8.3-9.1. [245-257].

12 Gera 2009: 146; Barkay 1992-93; Barag 1992-93; Finkielsztejn 1998.

" Eshel-Kloner 1996.
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A Kkiralyi rendeletet (mpootaypa) két masik levél el6zi meg: az elsé6t Dorymenés irta Diophanés-
nak; a masodikat Héliodéros Dorymenésnek. Figyelemremélto, hogy a kirdlyi rendelet szovege -
mint a felirat legfontosabb része — alulra keriilt. A rendeletet a kiraly Héliodéros ,,fémegbizottnak”
(6 émi T@V MpaypdTwy) cimezte, akit testvérének nevez, csakugy mint Héliodéros Dorymenést.'* A
kiraly biztositja alattval6it, hogy mindenkor az 6 jolétiiket tartotta a legfontosabbnak kirdlysagaban,
és azzal is tisztaban van, hogy ez alapvetden az istenek kegyét6l fiigg. Ezért kezdettdl fogva arra tore-
kedett, hogy a templomok valamennyi satrapiaban megkapjak az 6si szokasokon alapuld tiszteletii-
ket. Figyelme azért fordult Koilé Syriara és Phoinikéra, mert ott még nem volt a vallasi igyek — azon
beliil a pénziigyek - rendbeszedése (mpaypdtwv... évkoopiag) kinevezett biztos. Ezért ugy dontott,
hogy a vele egyiitt nevelkedett és magas rangra (az Els6 Baratok kozé) jutott Olympiodérost nevezi
ki az éni t@v iep@v tisztségre. A tisztség nem uj: II. Antiochos egyik feliratan szerepel egy bizonyos
Nikanor, aki ,,a templomok és bevételeik iigyintéz6je”;'® valamint III. Antiochos feliratan egy bizo-
nyos Démétrios 0 teTdypevog €mi T@v iep@v.'® A Seleukidak kirdlysagaban a fépapok mindig szoros
kapcsolatban élltak a kiralyi hazzal.'"” Nikandrt III. Antiochos Kr. e. 209-ben ,,valamennyi szentély
f6papjdnak” (apyepéa T@Vv iepdv mav|twy, Il 31-32) nevezte ki.'* Dov GERA megkockdztatja azt
a kijelentést, hogy IV. Seleukos Olympiodérost hasonloképpen ,,f6papnak” nevezte ki Koilé Syria
és Phoiniké tartomanyba.' Ezt tdmogatna az E toredék olvasata is, amely a kiralyi rendelet pub-
likélasaval kapcsolatos zaradékot tartalmazza, a szerz6désekben ugyanis a f6papok nevét volt szokas
feltiintetni.

4. Dramatis personae

IV. Seleukos rendeletének legkozelebbi epigrafiai parhuzama III. Antiochos Pamukguban talalt fe-
lirata,?® amely tartalmazza az uralkodd Zeuxishoz, kis-azsiai helytartojahoz?' cimzett levelét; felette
Zeuxis levele olvashat6 Philotashoz, majd az egész felirat tetején Philotas Bithyshoz irt levele all.
A kutatok szerint Philotas Mysia kormanyzdja, Bithys pedig valoszintileg annak a telepiilésnek a
hyparchosa volt, ahol a felirat el6keriilt. A levél egy masolatat a phrygiai Aksehirben is megtalaltak.?
A Kkiralyi prostagma itt is legalul van, felette Zeuxis levele egy bizonyos Philoméloshoz; efelett pedig
Philomélos levele Aineiashoz talalhatd. A hasonldsag itt véget is ér: mert a phrygiai feliraton leg-
feliil még tovabbi két levél toredékei olvashatok. A kutatok szerint Philomélos Phrygia tartoméany
stratégosa, Aineias pedig egy alatta szolgald hyparchos volt. III. Antiochos harom tovabbi levelének
feliratos masolata keriilt eld Iranbol, mindharom a kirdly feleségének, Laodikének kultuszaval
foglalkozik, ebbdl kett6t Menedémosnak, Média satrapajanak cimeztek Kr. e. 193-ban. Ebb6l nem
nehéz levonni a kévetkeztetést, hogy a mariséi feliraton szereplé Dorymenés bizonnyal Koilé Syria
és Phoiniké stratégosa lehetett, mig Diophanés Marisé és kornyékének hyparchosa vagy meridarchosa
volt Kr. e. 178-ban.

'* A Seleukida adminisztraciérol lasd Eckhardt 2016.

15 ¢mi T@V iep@v Kal TG Tpoad|dovg Tovtwy, SEG XXXVII, 1010, /. 38-39.

!¢ Robert-Robert 1954, tome II. 285-302, no. 166.

7 Gera 2009, 134-135.

'8 SEG XXXVII, 1010 - és szamos mas feliraton is fépapként hivatkoznak ra.

1 Gera 2009, 136. - A fopap szerepérol a Seleukida és Attalida kirdlysagban lasd Miiller 2000.

2 SEG XXXVII, 1010; Malay 1987.

21 A helytarté cime rendkiviil hasonlit Héliodéroséhoz: ,, Antiochos kidly Tauruson tili iigyeinek féintézdje” (O dmole-
Aewppévog 0|mo 1o Pacthéwg Avtidxov &mt T@v émtdde | Tod Tavpov, SEG XXXVI, 973, 3-5. sk.). Héliodéros émt t@v
mpaypdtwy cime azonban nem tartalmaz foldrajzi megjelolést.

> Malay 2004.
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A 2Makk 4:4 szerint azonban IV. Seleukos halalat (Kr. e. 175) kozvetleniil megel6zéen Apollo-
nios, Menestheus fia volt Koilé Syria és Phoiniké stratégosa. Ugyan tinik fel IV. Antiochos trén-
ralépése utan, amikor Kr. e. 173-ban 6 vezeti a Seleukida kiildottséget Romaba. Kifizetik a jovatételt,
és felujitjak a societas atque amicitia szerz6dést a két dllam kozott. A romai kiildéttek, akik korabban
Antiochosnal jartak, dicsérik Apolléniost romabaratsagaért (Liv. XLII. 6.6-12). Apollénios meg-
jarja az alexandriai udvart is, VI. Ptolemaios Philométor prétoklisidja alkalmaval, ahonnan vissza-
térve jelenti kirdlydnak az egyiptomiak irdnta ellenséges indulatat (2Makk 4:21). A diplomdciai kiil-
detésekkel kapcsolatos tuddsitasokbdl arra lehet kovetkeztetni, hogy Apollénios legkésébb Kr. e.
175/4-ben elhagyta stratégosi hivatalat.*® A 2Makk 3:5-bél gy tiinhet, mintha elédje Apollénios,
Thraseas fia lett volna. (Ez azonban expressis verbis nincs kimondva a szévegben.) Ot még a Ptole-
maidak nevezték ki, de az 6todik szir haboruban (Kr. e. 202-195) atéllt a Seleukiddkhoz, ezért III.
Antiochos azzal jutalmazta, hogy meghagyta stratégosi hivatalaban. A mariséi felirat azonban - le-
galabbis Dov Gera felfogasa szerint - megkérddjelezi az eddigi kronolégiat, ugyanis valdszinttlen,
hogy Kr. e. 178 és 175/4 koz6tt harom stratégos lett volna hivatalban: a feliraton emlitett Dorymenés;
Thraseas fia Apollonios; valamint Menéstheus fia Apollonios. Gera gy oldja fel a problémat, hogy a
kozéps6 stratégost egyszertien kirekeszti azzal, hogy a 2Makk 3:5-6t a 4:4 vers dublettjének mindsiti,
egyben- nem tagadva a személy torténetiségét — megteszi 6t Dorymenés kozvetlen elédjének.” Ezen
a ponton Ujra emlékeztetni szeretnék arra, hogy a jeruzsalemi Hélioddéros-affér pontos ideje nincs
tisztazva, és a mariséi felirat semmilyen médon nem bizonyitja azt, hogy a nevezetes esemény épp
Kr. e. 178-ban tortént volna.” Ha az eseményt korabbi idére tessziik, valamikor I'V. Seleukos trénra
lépése (Kr. e. 187) és a felirat keletkezése kozott eltelt kilenc évre, Dorymenés stratégosi tisztsége
minden tovabbi nélkiil beilleszthet6 a kronoldgiaba.

Dorymenésrdl egyébként tovabbi informaciokkal is rendelkeziink. Az 1Makk 3:38 a Makk-
abeus-felkeléssel (Kr. e. 165) kapcsolatban megemliti Ptolemaiost, Dorymenés fiat, aki egyike volt
IV. Antiochos Epiphanés harom legfontosabb hadvezérének (Nikanér és Gorgias mellett), akiket
azzal biztak meg, hogy semmisitsék meg a ldzadé Hasmdneusok seregeit. Ptolemaios, Dorymenés
fia volt a kezdeményezdje annak a zsiddllenes dekrétumnak, amelyet Kr. e. 167-ben IV. Antiochos
adott ki a satrapidban 1év6 gorog polisok zsidé lakossaga ellen (2Makk 6:8). Még korabban, Kr. e.
170-ben mint Koilé Syria stratégosa volt jelen Tyrosban IV. Seleukos latogatasakor, amikor a zsidd
fépapot, Menelaost védelmezte meg az 6t vadold jeruzsalemi fépapok ellen (2Makk 4:43-47). Ez
azt jelenti, hogy nagyjabdl tiz évvel apja utan Ptolemaios, Dorymenés fia is megkapta a stratégosi
hivatalt. Dorymenés igy 178-ban legaldbb kozépkort vagy annal kicsit idésebb lehetett.

IV. Seleukos Hélioddrosnak irt levele bizonyitja, hogy a kiraly bele akart sz6lni a Koilé Syridban
és Phoinikéban talalhat6 templomok pénziigyeibe. Ezt az altala kinevezett stratégosokon keresztiil
tette, akik koziil egy kordbbit: Ptolemaiost, Thrasesas fidt mar ismerjiik a hefcibai feliratokrol, ahol
legkorabban Kr. e. 201-ben mint ,,stratégost és fdpapot” emlitik.” Tudjuk, hogy III. Antiochos Kr. e.
200-ban, az 6todik szir habort soran elfoglalta Jeruzsalemet. A kiraly hadjaratahoz a zsidokol is ka-
pott segitséget (2Makk 3:5), aminek fejében kiadott egy prostagmdt. Ennek sz6vegét Josephus 6rizte

# Mint diokétésnek két szovege — egy felirat és egy papirusz - is fennmaradt, az el6z6b6l kideriil, hogy ciprusi szarmazasa
lehetett, lasd Rigsby 2011.

2 Gera 2009, 142.

» A kronologiai kérdésekhez lasd még Rappaport 2011.

% SEG XXIX, 1613, E. 19: 6 otpatnyog kai apylepelg, a felirat legtjabb olvasatat lasd Piejko 1991.
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meg, és ELias BICKERMAN brillidnsan bizonyitotta be hitelességét.” III. Antiochos kivaltsagokkal
ruhdzta fel a Templomot és a zsidé papsagot, s6t 6 maga is gyarapitotta annak vagyondt. Nagy-
jabol ezt a politikat kovette fia, IV. Seleukos is, de a romaiaknak fizetendé jovatétel akkora sullyal
nehezedett a Seleukida gazdasagra, hogy nem tehettek mast: a templomok pénzének megcsapoldsa-
val igyekeztek a kirdlysag anyagi helyzetén konnyiteni?® A Kr. e. 189-ben kotott apameiai békeszer-
z6dés értelmében ugyanis a Seleukida kiralysag 12 000 talentumot volt koteles fizetni jovatételként
12 egyenl6 részletben.” Az utolso részlet tehat épp a felirat keletkezésekor: Kr. e. 178/7-ben valt es-
edékessé. Olympioddros kinevezése tehat nemcsak a jeruzsalemi Templomnak, hanem valamennyi
syriai és phoinikéi szentély szamara valdsagos fenyegetést jelentett.® Még Dov GERA szerint is — aki
pedig konyvében hatérozottan tagadta a Helioddros-affér torténetiségét® — lehet annyi valésagos
alapja a Héliodoros-ligynek, hogy a Seleukida kormdnyzat és a zsidé papsag kozott vita robbant ki a
templomi pénz felhasznalasat illetéen, s ezt a vitat a zsidok nyerték meg.

5. A Héliodoros-affér egy lehetséges értelmezése

A Makkabeusok mdsodik konyvének elbeszélése szerint Hélioddros akarta megszerezni a jeruzsalemi
Templom pénzét. Dov GERA a most felfedezett felirat alapjan gy interpretalja a torténetet, hogy a
zsidok kozvetleniil nem Héliodoérosszal, hanem minden bizonnyal Olympiodoérosszal konfrontaltak.
Az izraeli kutatd szerint a Makkabeus-konyv szerzdje szandékosan cserélte le a kozépvezetSt a
Seleukida birodalom leghatalmasabb miniszterének: Héliodérosnak nevére, annal is inkabb,
mert utobb 6 lett IV. Seleukos gyilkosa, ezzel mintegy beteljesitve Isten itéltét a gonosz Seleukida
uralkodon.*? Ez az érvelés azonban — a mi belsd dsszefiiggéseit figyelembe véve - kissé santit, mivel
a Seleukida uralkod¢ egyaltalan nem jatszik negativ szerepet a torténetben. Mikor Simeon nem
hagyta abba a I1I. Onias elleni 4skalodast, a fépap felkereste IV. Seleukost, mivel ,,ldtta, hogy a kirdly
gondokoddsa nélkiil nem lehet az orszdg békességét helyredllitani” (2Makk 4:6). Az uralkod¢ halalarol
is csupan ennyit olvasunk a miben: ,, Amikor Seleukos meghalt, Antiochos vette dt az uralmat, akinek
mellékneve Epiphanés volt” (2Makk 4:7). Sz6 sincs puccsrdl, gyilkossagrol, még kevésbé istenitéletrol.
Ezért a magam részér6l egy masik forgatokonyvet is elképzelhet6nek tartok. IV. Seleukos el6szor
valoban Hélioddrost bizta meg a jeruzsalemi Templom kincseinek megcsapoldsaval, am ez a
kisérlet — isteni beavatkozasra, vagy emberi tevékenység folytan, ki-ki dontse el maga — meghiusult.
Az esemény Kr. e. 178 - tehat a felirat keletkezése el6tt — néhany évvel tortént. Bar a Makkabeus-
kényv szerint Héliodéros hélas volt Istennek és kiilondsen Onidsnak, amiért meggydgyult bajdbsl,
a kincsek megszerésérdl nem tett le. Nem is tehette, mivel hatra volt még a romaiaknak jaré 1200
talentumnyi éves hadisarc utolsé részletének kifizetése. A torténet igy folytatodik: ,, Amikor a kirdly
megkérdezte Héliodorost, hogy ki volna alkalmas arra, hogy elkiildhetné 1ijbol Jeruzsdlembe, & ezt
mondta: Ha van ellenséged, vagy aki uralmad ellen szervezkedik, azt kiildd oda, és megveretve fog
visszatérni, ha egydltaldn megmenekiil, mert biztos, hogy van valamilyen isteni eré azon a helyen”
(2Makk 3:37-38). Lehetséges, hogy a kiraly syntrophosa és kamarasa, az Els6 Baratok kozé tartozo

2 AJ XII. 3.3. [138-144]. Bickerman 2007, I. 315-356; Mazucchi 2008, 25-29. A 2Makk-ban fennmaradt Seleukida doku-

mentumok hitelességérdl altalaban lasd Habicht 1976.

* Gera 2009, 148.

» Polyb. XXI. 43.19; Liv. XXXVIII. 38.13. A békérdl lasd McDonald 1967; Paltiel 1979.

0 A kozel-keleti templomi kincstarak megcsapolasarol lasd Taylor 2014.

' Gera 1998, 105-107.
*21V. Seleukos meggyilkoldsarol lasd Scolnic 2016.
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Olympioddros lett volna az a titkos ellenség, akit Héliodoros helyett kiildtek el Jeruzsalembe? Mindez
persze csak hipotézis, mint ahogy azt sem tudjuk, mi tortént a jeruzsalemi Templom kincstardban
Kr. e. 178 utan. Egy bizonyos csak: harom évvel késébb - egy id6ben IV. Antiochos Epiphanés (Kr. e.
175-164) trénra lépésével — II1. Onids testvére, Jason ragadta magdhoz a f8papi tisztséget, csaknem
hatszaz talentummal megvesztegetve az Uj uralkodot. Jason ,,megsziintette a Torvényre épiilé rendet
és a Torvénnyel ellentétes szokdsokat vezetett be” (2Makk 4:11). A jeruzsdlemi Templom vagyona
tovabbra is nagy kihivast jelentett a pogany uralkoddknak és helytartdiknak, valamint a f6papoknak
is, akik ennek megcsapolasaval igyekeztek biztositani hatalmukat. Egészen addig, amig Titus csapatai
Kr. u. 70-ben le nem romboltak a zsidok Szentélyét, és Vespasianus a korabbi templomi adét at nem
iranyitotta az Gjonnan létrehozott ,,zsidopénztarba” (fiscus Iudaicus).
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