Bod Péter

A kés6-barokk évtizedek legnagyobb magyar tudosa az erdélyi Bod Péter (1712—
1769) volt, akinek munkéssagaban a protestansok 1700 koriil kibontakozé egyhdz- és
literatura-torténeti iranyzata teljesedett ki. Szegény székely nemesi csaladbol szarmazott.
Tanulmanyait 1724-t6l a nagyenyedi reformatus kollégiumban végezte, 1740—1743-ban
a leideni egyetem hallgatdja volt. Hazatérése utan partfogoja, Bethlen Kata udvari papja
lett, majd 1749-t41 halalaig a jol jovedelmez6 magyarigeni eklézsiaban lelkészkedett.

Szenci Molnar Albert és Papai Pariz Ferenc példajara Bod Péter els6sorban a ma-
gyar reformatussag, illetve Erdély multjanak, kulturalis hagyatékanak tanulmanyozasara,
emlékeinek gytijtésére és feldolgozasara szentelte életét. Ebbdl a célbdl paratlan gytij-
tdmunkat végzett: minden keze tigyébe keriilt magyar konyvet attanulmanyozott, kézira-
tos hagyatékokat vizsgalt at, idehaza és kiilf6ldén nagyszamban masolt le sirfeliratokat,
széles korl levelezést folytatott, bizanci, osztrak, német, cseh, sziléziai, lengyel histori-
kusokat forgatott. Munkassaga soran latokore egyre inkabb kitagult: Erdélyr6l egész
Magyarorszagra, a reformatus hagyomanyrdl a teljes magyar kultirara szélesedett, vilagi
és nemzeti iranyban fejlodott. Ezért jelentdsen tul is haladt valamennyi el6djén és koz-
vetleniil el6készitette szuperintendense fidnak, Aranka Gyorgynek €s tarsainak, az erdé-
lyi felvilagosodas és nemzeti kulturalis mozgalom vezetdinek fellépését; Raday Gede-
onnal valo kapcsolata révén pedig a hasonld magyarorszagi kezdeményezéseknek nyuj-
tott Osztonzést. Tudds tarsasag felallitasanak siirgetésével szintén a kovetkezd korszak
fontos torekvéseinek az el6futara lett.

A vallasi tolerancia hive, még Kalvint is elitélte Servet megégetése miatt, a katoli-
kus inkvizicio hatasanak tulajdonitva eljarasat; jol ismerte a német pietizmust; s tudoma-
sul vette, hogy koraban az erdélyi reformatus foiskolakon Christian Wolff filozofiaja
kezd ,,mindeniitt az els6 polcra iilni”. Els6sorban tudos volt, de egyetlen szépirodalmi
jellegii konyve, a [...] Szent Hilarius (1760) tanusitja, hogy volt érzéke a rokoko vilagi-
as moralizalasa irant, és nem hianyzott stiluskészsége sem, hogy ezt magyarul megszo-
laltassa. Faradhatatlanul irt egész életében: nyomtatasban megjelent, kéziratban maradt,
illetve elveszett miivei, személyes feljegyzései kisebb konyvtarnyira rignak. Az alabbi-
akban csak a fontosabbak keriilnek emlitésre.

Tudomanyos munkassaga rendkiviil sokoldalu: a teoldgiat, egyhdzjogot, egyhdz-
torténetet, allamismeretet, vilagi torténetet, nyelvtudomanyt és irodalomtorténetet egy-
arant felolelte. Szoros értelemben vett egyhazi miivei koz¢é tartozik 4 szentirds értelmére
vezérld magyar leksikon (Kolozsvar, 1746), mely a bibliai fogalmak szimbolikus értel-
mét magyarazta; A szent Biblianak histériaja (Szeben, 1748), mely a bibliai konyvek
torténetét dolgozta fel; valamint az Ujtestamentum egyik konyvére irt kommentarja
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(Szent Judds Lebbeus apostol levelének magyardzatja, Szeben, 1749). Jellemz6, hogy
ezek is tobbnyire filoldgiai és torténeti jellegli munkak, illetve jol hasznalhato kézikony-
vek, akarcsak jogi mivei (Synopsis iuris connubialis, Szeben, 1763; Judiciaria fori
ecclesiastici praxis, Szeben, 1767), melyekkel a reformatus hazassagi jogot és az egyha-
zi peres eljarast kodifikalta tobb mint egy évszazados érvénnyel.

Egyhaztorténeti miiveivel Papai Pariz Ferenc és Debreceni Ember Pal iranyzatat
folytatta. Még fiatalkordban magyarra forditotta ez utobbi munkéjanak végérdl Kocsi
Csergd Balint latin iratat Kdsziklan épiilt haz ostroma cimmel. Késdbb magyar nyelven
egyetemes, latinul pedig magyar egyhaztorténetet irt. Az elébbit valdsziniileg 1753-ban
fejezte be s 1760-ban Bazelben jelentette meg Az Isten vitézkedd anyaszentegyhdza
cimmel. A gazdag forrdsanyagot felolelé Historia Hungarorum ecclesiastica jorészt mar
1756-ban készen allt, de csak a XIX. szdzad végén latott napvilagot (Leiden, 1888—
1890). E nagy mii melléktermékeként jott 1étre az erdélyi unitariusok kiadatlanul maradt
latin nyelvi torténete (Historia unitariorum in Transsylvania), és az erdélyi reformatus
plispokok életrajzainak magyar nyelvii gyiijteménye (Smirnai Szent Polikarpus, Nagy-
enyed, 1766). ,,Senki sérelmére, gyaldzatjara nem szandékoztam csak egy szot is ejteni;
hanem az Isten dics6ségét ebben is terjeszteni és a jo embereknek jo emlékezeteket
fenntartani” — hangsilyozta ennek eldszavaban.

A vilagi torténelemben Bod az allamismereti iskolat kovette. Kéziratbol ismeretes
egy tervezete, amely szerint bibliogréafiai bevezetés utan Erdély foldrajzi, torténeti, poli-
tikai, egyhaz- és iskolaiigyi leirdsara késziilt. Ebbe a targykorbe tartozik kéziratban ma-
radt miivei koziil az erdélyi romanok torténete (Brevis Valachorum Transylvaniam
incolentium historia, 1764), valamint a székelyekkel foglalkozo6 Siculia Hunno-Dacica;
nagyszabasu programjat azonban nem tudta megvalodsitani. Erdély sokoldalu ismerteté-
sének munkdjat — az allamismereti irdnyzat elkésett termékeként — Bod haldla utan
Benkd Jozsef (1740-1814) végezte el Transilvania (Bécs, 1778) cimii kétkotetes rend-
szerezésében.

Bod tudoményos munkéjanak szerves részét alkotta — Szenci Molnar, Apécai Csere
és Papai Pariz er6feszitéseihez hasonléan — a magyar nyelv miivelésére, fejlesztésére
vald torekvés. Magyar nyelvii egyhaztorténetében szova tette, hogy csak ,,a mi magyar
nemzetiink volt még eddig olyan szegény, melynek eklézsiai dolgokat eléado historidja a
maga nyelvén nem talaltatnék”, sajat tapasztalataibdl tudta azonban, hogy a magyar sz6-
kincs nem elégséges minden fogalom, szakterminus kifejezésére. Ezért elismerden ado-
zott a ,,boldog emlékezetli Apacai Csere Janos faradsaganak, aki majd mindenféle tudo-
manyokhoz tartozé szokat magyarul adott el6, melyben 6tet vagy senki, vagy igen keve-
sen kovették.” Az altala javasolt tarsasagnak egyik feladataul éppen Apacai kezdemé-
nyezésének — eredményesebb — folytatasat szanta, valamint egy uj magyar nyelvtan ki-
dolgozésat. Bar e tervek egyelére nem valtak valora, Bod sajat erejébdl legalabb annyit
tett, hogy megujitotta és kibovitette Papai Pariz szotarat (Szeben, 1767).

Munkéssaganak legfontosabb éaga a literaturatorténet. Ez iranyu tevékenységét
Bethlen Kata konyvtararol 1747-ben, majd 1752-ben készitett jegyzékével alapozta
meg, amelyekb6l egyes részletek késobb szo szerint atkertiltek irodalmi lexikonaba.
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Konyvészeti ismereteit eldszor A szent Biblidnak historiajdban hasznositotta; ennek
utols6 fejezetében a magyar bibliaforditdsok és -kiadasok torténetét dolgozta fel.
A literaturatorténet korébe vagnak azok a kiadvanyai, melyekben forrasértékii szovege-
ket bocsétott kozre. A Hungarus tymbaules (Nagyenyed, 1764, 1766) két fiizetébe epita-
fiumokat gyiijtott 6ssze, hogy emléket allitson veliik a régi magyarok erényeinek, koztiik
az irodalmi érdemeknek is. A kozolt szovegek legnagyobb része verses epigramma; sok
kozottik a sirkdvek nyoman kozolt szoveg — ezek kozott van Balassi fidnak, Janosnak
Bod éltal 1743-ban lemésolt boroszldi sirfelirata is —, de nem kevés szarmazik nagynevii
koltoktdl: Janus Pannoniustol, Olah Mikldstol, Bocatiustdl, Rimay Janostdl, Papai Pariz
Ferenctél. Ez utébbinak Tétfalusi Kis Miklds halalara irt versét szintén kiadta elészoval
és jegyzetekkel ellatva (Erdélyi Féniks, Nagyenyed, 1767), sajat koraig folytatva benne
Pépai Pariz nyomdaszattorténetét. Koran megkezdte egyes jelesebb irok, tudésok életé-
nek megirasat: mar az 1750-es évek elején elkésziilt Balsarati Vitus Janos, Geleji Kato-
na Istvan és Péapai Périz Ferenc életrajzaval; behatéan tanulmanyozta Szenci Molnar
hagyatékat, hatalmas anyagot gyiijtott egy rdla sz6l6 monografikus munkéhoz (Gellius
Molnarianus) és az 6 életét is osszefoglalta (Redivivus Albertus Molndr Szentziensis),
egyik kéziratban maradt miivében pedig a magyar és erdélyi torténetirdkat ismertette
(De scriptoribus rerum Transsylvanicarum).

E kisebb gytjtései, kiadvanyai azonban mind csak elémunkalatai, illetve mellék-
termékei nagy irodalomtorténeti vallalkozasdnak, melynek terveirdl els6¢ izben egy
1753-ban irt levele értesit. E szerint eredetileg Dacia Literata cimmel Erdély XVI-
XVIIL. szazadi irdinak feldolgozasara késziilt. Czvittinger mintajara lexikont akart kiad-
ni; s miive abban is hasonlitott volna el6djééhez, hogy a miiveltebb népek literaturator-
ténetére hivatkozott, és konyvével az Erdély barbarsagardl elterjedt vadat ohajtotta meg-
cafolni. E terve azonban atalakult, minthogy id6kdzben a magyarorszagi irokra is kiter-
jesztette gyljtését. gy keletkezett a haromkotetes, 282 cimszot magaban foglalo Lite-
rata Panno-Dacica cimi kézirat, mely azutan alapjava valt magyar nyelvii irdi lexiko-
nanak, a tobb mint 500 hazai literatust ismertetd6 Magyar Athenasnak (Szeben, 1766).
A cim megvalasztasaban egy hasonlé fogalmazasu belga ir6i lexikon cimlapja (1628)
lebegett Bod szeme elétt; az ,,Athenae”-bol képzett Athenas (= egyetemi varos) az egész
orszag tudos vilagat akarja jelenteni.

»Szandékoztam ezen irdsom altal ... hazdjoknak hasznokra s ékesitésére és Isten
dics6ségének terjesztésére élt jo embereknek ... emlékezetet ... megujitani” — irta az
el6széban. Vallasa miatt nem hagyott ki senkit a ,,tuddsok tarsasagokbdl”, ha mégis re-
formatusok szerepelnek ndla legnagyobb szamban, az csak annak a kovetkezménye,
hogy elsdsorban reformatus forrdsanyag alapjan dolgozott. Forrashelyei kozott fontos
hely illeti meg Bethlen Kata, Rdday Gedeon ¢és testvére, Raday Eszter konyvtérait, e
céltudatosan fejlesztett magyar konyvgylijteményeket, melyek kiegészitésében 6 maga is
segédkezett a tulajdonosoknak. A Magyar Athenasban felhalmozott anyagnak éppen ez
a gyljtési moéd biztosit mindmaig forrasértéket: szamos konyvrél ugyanis egyediil az 6
leirasabol tudunk, mert azota sok minden elveszett, amit Bod még a kezében forgatha-
tott. Munkdjanak a korabbiakénal nagyobb megbizhatosagat az is biztositja, hogy a
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szerzd csak azokat az irokat vette fel lexikonéaba, akikrél maga tudott, és miikodésiikrol
tulajdon szemével gy6z6dott meg; sem Czvittingert, sem Rotaridest nem kivonatolta
sajat adatainak kiegészitésére.

A Magyar Athenas legfobb Gjdonsaga az egyhazias felfogéastdl vald erds eltavolo-
das és a nemzeti szempont eldtérbe keriilése. Bod munkajanak Erdélyrdl az egész Ma-
gyarorszagra valo kiszélesitése és latin helyett magyar nyelvii kiadasa a nyelvi-nemzeti
kozosség eszméjéhez vald kozeledést jelzi. O mar a mas nemzetiségii irok és a kozos
magyar haza viszonyat is sziikségesnek tartotta megmagyarazni elészavaban: ,,Vagynak
ezen magyar tudésok seregekben némelyek erdélyi szasz és magyarorszagi tot nemzet-
bol valdk is: de azok mind olyanok, akiktdl nem lehet sajnéallani a magyar nevezetet.
Ugyanis azok magok is magyaroknak vallottdk az idegen orszagokban magokat; irasaik
altal is nagy ékességére voltanak a magyar nemzetnek, idegen orszagbéliektél is magya-
roknak tartatnak. Megmutattak azt, szorgalmatos faradsagokkal, hogy 6k méltan megér-
demlik, hogy hazafiainak neveztessenek.”

Bod Péter irodalomtorténeti munkassagéaval kozvetleniil a polgari nemzetfogalom
kiiszobéig érkezett el. Ezt érezte meg a Magyar Athenasban a szlovdk Wallaszky Pal,
mikor nemzeti elfogultsagot vetett a szerzé szemére, s ezért jegyezte meg rola a szasz
Seivert Janos, hogy az erdélyi német nyelvil irokat ,,atutazd idegen” mddjara targyalja.
A konyv reformatus szinezete mégis nem annyira a nyelvi nacionalizmus uttoréit, mint
inkabb azokat serkentette a folytatasra, akik maguk is az egyhazi nyelvhasznalaton &t
jutottak el a nemzeti nyelv kultuszahoz. Szerencsi Nagy Istvan (1728—1789) gyoéri re-
formatus pap 0j forrasok felhaszndlasaval ismét sajté ald rendezte, de ez a valtozat
nyomtatasban nem jelent meg; t6le fiiggetleniil dolgozott a lexikon kib&vitésén a ko-
lozsvari Szathméri Pap Mihaly (1737-1812).

(Megjelent: A magyar irodalom torténete 1600-tol 1772-ig, szerk.
KrLANICZAY Tibor, Bp., Akadémiai, 1964 [A Magyar Irodalom
Torténete, 2], 562—-566.)
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A historia litteraria felbomlasa

Mikor Czvittinger és Rotarides az el6z6 periodusban a literaturatorténetet 6nalld
szaktudomanyként megalapitottak, szarmazasra, a miivek nyelvére és targyara vald te-
kintet nélkiil foglaltak 6ssze az orszag irodalmi életének adatait. Ilyen egyetemes igényti
feldolgozasok a barokk kor végén sem hianyoztak, a nemzeti, illetve szak szerinti diffe-
rencialodas azonban feltartoztathatatlanul megindult.

A kor dsszefoglald iréi lexikonat a piarista Horanyi Elek (1736—1809) szerkesztet-
te. Rendi tanulmanyai sordn jart Olaszorszagban, j6 nemzetkozi kapcsolatokat szerzett;
itthon az eklektikus filozofia 6 képviseloi kozé tartozott. Osztozott a nemesség szemlé-
letében: nemesi olvasok szamara adta ki [...] moralizalé szentenciagyiijteményét (1774),
magyarra forditotta a Nadasdy-féle Mausoleumot (Magyarorszdgnak ... koporsé-épii-
lete, Buda, 1779), késébb, a nemesi mozgalom sodraban pedig kitagadta I1. Jozsefet a
magyar uralkodok koziil (De sacra corona Hungariae, Pest, 1790). Magyar literattra-
torténeti elképzeléseirdl eldszor egy tervezetben szamolt be (Prodromus Hungariae
literatae, Velence, 1770), majd harom kotetben publikalta nagy irdi lexikonat Memoria
Hungarorum et provincialium scriptis editis notorum (Bécs, 1775—1777) cimmel. Hogy
a kiillonbozo6 vallasok és szerzetesrendek iroit felkutassa, széles korl levelezést folyta-
tott; Kollar Adam Ferenc csakugy segitette, mint Orczy Loérinc vagy Raday Gedeon.
Anyagat higgadtan, a felekezeti elfogultsag jelei nélkiil szerkesztette dssze €s fogalmazta
meg klasszicizalo latin stilusban. A megujulé magyar irodalom jelenségeit ezutan is fi-
gyelemmel kisérte, sot a felgyiilemlett anyag lattan elhatarozta miivének uj, bdvitett ki-
adasban valé megjelentetését. A Nova memoridbol (Pest, 1792) azonban csak az els6
kotetet adta ki; ebben olvashatd egyebek kozott Batsanyi Janos elsé elismerd méltatasa.
Elete végén a piarista rend irdinak egyetemes lexikonat publikalta (Scriptores Piarum
Scholarum, 1-11, Buda, 1808—1809).

Magyarorszag elsé folyamatos eléadasu irodalomtorténetét Wallaszky Pal (1742—
1824) szlovak evangélikus pap irta, aki elobb Werbdczy Istvanrdl egy vékony fiizetet
(De Stephano Werbdczio, Lipcse, 1768), a Matyas-kori irodalomrol pedig egy monogra-
fiat (Tentamen historiae litterariae sub rege ... Mathia Corvino, Lipcse, 1769) jelente-
tett meg. Nagy irodalomtorténeti rendszerezése, a Conspectus reipublicae litterariae in
Hungaria eldszor 1785-ben (Pozsony-Lipcse), masodszor — erdsen megbdvitve — 1808-
ban (Buda) latott napvilagot. Kényvének tagolasaval a hagyomanyossa valé irodalom-
torténeti periodizacio alapjat vetette meg: a mohacsi vészig terjedo elsd {6 rész elsé sza-
kasza az 6skort, vagyis a hun—szkita rovasiras kérdését targyalja, a masodik a kozépkort,
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a XI-XV. szdzadot; az ,,irodalom ujjasziiletésével”, azaz a reformacidval kezd6dé masik
nagy periddust pedig 1776 osztja két korszakra. Az egyes korokon beliil Wallaszky sza-
zadonként haladt elére; beszamolt az irodalom mecénasairdl, azutan témakorok szerint
csoportositott irdi névjegyzéket adott. A teoldgusokat valldsok szerint bontotta fel, uta-
nuk a jogaszokat, az orvosokat, a filozéfusokat és matematikusokat, a torténészeket,
végiil a szonokokat, koltoket és filologusokat vette sorra. Ezek utan zaradékul kovetke-
zett a konyvtar-, nyomdaszat- és iskolatorténet, a historia litteraria elmaradhatatlan alko-
térészei. Ahogyan Bod Péter a Magyar Athenasban a feudalis Hungarus-fogalomtdl las-
sanként tdvolodni kezdett a magyar nyelvi nacionalizmus irdnyaba, Ggy kozeledett
Wallaszky a szlovdk nemzeti gondolat felé. Targyilagos hangja csak akkor melegszik
fel, ha szlovék irordl beszélhet, példaul Hruskovitz Samuelrdl, a ,,szlovak Gellertr6]”; a
XVIII. szdzadban mér nem is sorolja mind fel a nagyszamu magyar koltot; a ,,magyar
Gellert”, Szényi Benjamin haromsoros labjegyzetbe szorul ndla. Ahol pedig magyar
nemzeti elfogultsaggal taldlkozott, mint Bél Matyasnak a rovéasirassal kapcsolatos fejte-
getéseiben, ott €les kritikat alkalmazott.

A Conspectus elsé kiadasanak évében jelent meg a régi Magyarorszag els6, bizo-
nyos mértékben nemzetinek mindsithetd irodalomtorténeti osszefoglalasa az erdélyi
szasz Seivert Janos tollabol, s a pozsonyi Windisch Karoly Gottlieb el6szavaval (Nach-
richten von siebenbiirgischen Gelehrten und ihren Schriften, Pozsony, 1785).

A Hungarus-tudat felbomldsa mellett az erds szakszeriisodés is elokészitette a régi
irodalomfogalom atalakulasat, és az esztétikai szempontu, voltaképpeni irodalomtorténet
kialakulasat. A specializalodas korszakok €s témakorok szerint indult meg. A magyaror-
szagi miivel6dés korabbi szakaszai koziil a reneszansz allt az érdeklddés kdzéppontja-
ban. Wallaszky P4l korai munkdi mellett Fabri P4l Matyas konyvtarardl (De augusta
Budensi bibliotheca commentatio, Lipcse, 1756), az osztrak Schier Xystus pedig a po-
zsonyi akadémidrdl (Memoria academiae Istropolitanae, Bécs, 1774) és a Corvinarol
(Dissertatio de regiae Budensis bibliothecae Mathiae Corvini ortu, Bécs, 1776) érteke-
zett. A témakorok szerint kutatdk koziil az erdélyi szasz Haner Gyorgy Jeremids Ma-
gyarorszag ¢s Erdély torténetirdit dolgozta fel idérendben (De scriptoribus rerum Hun-
garicarum et Transilvanicarum, 1-11, Bécs, 1774; Szeben, 1798), Csomos Janos a ma-
gyar jogtudomany torténetét tekintette at egy beszédben (Oratio inauguralis, in qua
ortus, progressus, fataque jurisprudentiae Transsilvanico-Hungaricae ... delineantur,
Kolozsvar, 1758).

A legjelent6sebb szakiranyu literaturatorténeti munkat Weszprémi Istvan (1723—
1799) végezte a magyarorszagi orvosok életrajzanak feldolgozasaval. Svijci, hollandiai
és angliai tanulmanyok utan orvosdoktori diploméval tért haza, és eleinte népfelvilago-
sito konyveket adott ki. A magyarorszagi orvosok életrajzait, a Succincta medicorum
Hungariae et Transylvaniae biographia négy kotetét (Lipcse, 1774—1787) szazas cso-
portokban (centuria) kezdte kibocsatani. A szorosan a targyhoz nem tartozé adatok to-
mege azonban mar a masodik centuridban szétfeszitette a szerkezetet, €s a Biographia
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egyre inkdbb mivelddéstorténeti adattarra valtozott, melyben igen kiilonboz6 targyu,
foleg reformatus vonatkozasu ismeretanyag zsufolodott 6ssze. Weszprémi voltaképpen
nem is fejezte be miivét, mert az utolsd kotetben még hosszi listdn sorolja fel a meg-
irand6 személyek névsorat.

(Megjelent: A magyar irodalom torténete 1600-t6l 1772-ig, szerk.
KrLANICZAY Tibor, Bp., Akadémiai, 1964 [A Magyar Irodalom
Torténete, 2], 566—568.)
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