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Gunda Béla
A , kunkotés’ -rél.

Gyorrry I. irja, hogy a nyomtaté lovakat egymdshoz az egész Alf5ldon ismeretes
kunkditéssel kototték, amelynek kétféle valtozata van: az egyik egy rdantédssal eloldhatd,
a mésikat ki kell bogoznil. A kotés tébb moédjat Turkevérsl rajzban is bemutatja. Kozli,
hogy a kotésmédot az oroszokndl baskirkotésnek nevezik. A Magyarsdg Néprajzdban
ezt azzal egésziti ki, hogy a torok népek kozt a kunkdtés a lovak megkitésére dltaldnosan
ismert bogozdsi méd.2 A kunkotésr6l mdr Czuczor — FOGARASI szdtdra is megemlékezik:
,,Mesterségesen csindlt csomé, melyet feloldani nehéz. Nevét vagy onnan vette, hogy
taldn a kunokndl vala eredetileg divatban, mint bardécsomé a ferenczieknél; vagy pedig
gybke a csomods hajldst jelent§ kun.”’? A kunkotést a Nyelvértnyomdn nyilvantartja a
MTSz. is: a kunkotés Kiskunhalason ,,mesterséges hurok, amellyel a jészdgot a jdszolhoz
kotik (egy rdntédssal el lehet oldani, ha az ember a kétélnek szabadon csiingd végét htuzza;
ellenben minél jobban huzzék a mésik végét, anndl szorosabb lesz a hurok)”. Kés6bb
a Kiskunsdgbol szintén a jdszolhoz vald kotés modjaként emliti TArasr 1.5 Nagy Czr-
ROK L. szerint a kiskunsagi kunkotés , konnyen oldhaté kotélhurok”.® Fazrxkas Mihdly
kozlése szerint Karcagon kungdrcs néven ismerik, s t6bb viltozata van. Szdmon tartja
8 sz6t SAUVAGEOT A. magyar —francia szétdra és az Ertelmez6 Szétér is. — GyORrry 1.
kozelebbi torok forrdsait nem ismerhetem. Ugy tiinik azonban, hogy egy jellegzetes
torok kotési, csomézdsi méd a Szajdn hegységig elterjedt. A madr eltérokssodott, ill. el-
oroszosodott szajani szamojédek egyik csoportjandl, a kamasszinokndl egy kotési médot
tatdr csomd’ néven tartanak nyilvdn. A kamasszin kifejezés (t'olnnerid-siri) el6tagja
valdszinli a térok [oirat, teleut, baraba stb.] tan ’Osszekdt, Osszekotdz, befliz’ igével
fligg Ossze. A kifejezés tulajdonképpeni jelentése ’szorosra huzott csomé’.” Taldén nem
jérok helytelen uton, ha a tdvoli adat nyomédn valészinlinek tartom, hogy a kunkités
népi kultirdnk keleti eredet{i reliktumai kozé sorolhaté. Erdemes lenne megvizsgélni
a szegedi kunul iszik szélasunk hétterét is, amelynek a jelentése 'mohdn, egy hajtékdra
sokat, sokszor iszik’, valamint a kunhitd *alattomos, rosszindulattian kétszini’ kifejezést,
amely BALINT 8. szerint a kunok nehézkes beolvaddséra vezethets vissza. BAriNT S.
idézi Dugonics Etelkdjdbdl a kdvetkezsket: ,,0ly kevélyen sétalgatnak 6l és ald a sikéd-
torban, valamint a Kunok komondora a Csorva homokon”.8 A komondor kun eredetii
szava nyelviinknek (TESz.) s ugy tlinik, hogy a hagyomédnyban évszdzadokon 4t fenn-
maradt annak az emléke, hogy ez a kutyafajta a kunok ebe. Valészin(ivé teszi a komon-
dornak a kunokkal valé kapesolatdt az is, hogy a Turkeve mériczi dsatdsok (XV —XVI.
sz.) sordn olyan kutyakoponya kerilt el6, amely a mai komondorra emlékeztet. A hon-
foglalé magyarok kutydja agdrszerii volt.?

A problémék a kun etnikum kutatdsdnak irdnydba tovdbb bévitheték, ha figye-
lembe vessziik, hogy a kunrépa (Budapest vidéke) a Cyclamen europacum neve (MTSz.),
a kunkapitdiny az a koros ember, aki a lakodalomban a nédsznaggyal dtellenben levé
szbgletben il (Foldes, Hajdusdg, MTSz.), a kunhdtas a csokényods, makrancos 16 s a kun-
hdz valamiféle kunyhdé (CzF.). Mindezekhez hozzdjdrulnak még azok a kun eredeti
szavaink (drkdny hurkos panyva’, daku ’kédmonféle fels6kabat’, boza ’erjesztett kéles
sor’, bardg *bozontos kutya’, kamcsi *karikds ostor’, a torgdnyd és karambél névénynevek
stb.), amelyekrél MANDOKI I. nyujtott osszefoglaldst jorészt sajdt vizsgdlatai nyomdn.1®

1 Gyorrry Istvdn 1928. 25—26. — 1910. 139.

2 GyYOrFry Istvdn é.n. 188,

3 Czuczor Gergely és Fogarasi Jdnos 1862—1874. ITIT. 1199.

4 Nyelvér 1886. 187.

5 TAvast Istvdn 1936. 144. és 1935. 30., az utébbi helyen kuncsomo.
§ Nacy Czirox Ldszlé 1959. 366.

7Joxr, A. J. 1952. 332.

8 BALINT Sdndor 1957 és 1972, 17, 25.

? BoxoNYI Sédndor 1974. 333.
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13 ' o . - Ethnographia LXXXVII (1976) 1—2



\
194 Kiicsan Jozsef

IRODALOM |

BairixT Sdndor
1957 Szegedi szétar. Budapest.
1972  Szegedi példabeszédek és jeles monddsok. Budapest. -
BoxoNyr Séandor
1974 History of Domestic Mammals in Central and Hastern Europe. Budapest.
Czuczor Gergely és Focarasi Jénos
1862 —1874 A magyar nyelv szétdra I —VI. Pest.
GYORFFY Istvéan 3
1910 A nagykun tanya. Néprajzi Ertesit6 XI. 129 —148.
1928 Takards és myomiatds az Alfoldon. Néprajzi Ertesité6 XX. 1—486.
é.n. Gazddlkodds. In: A magyarsdg néprajza. 2. kiad. II. 5—225.
Joxrt, A.J.
1952 Die Lehnwirter des Sajansamojedischen. Mémoires de la Société Finno-
ougrienne 103. Helsinki.
MAwnpox1 Istvén
1971 Néhdny kun eredetli nagykunsdgi tdjszé. Nyelvtudoményi Kozlemények
LXXTIIT. 365—385.
1974 A kun nyelv. In: Karcagi vérostorténeti tanulményok, (Szerk. BELLON
Tibor) Karcag. 35—44.
Nacy Czirox Lészlé
1959 Pdsztorélet o Kiskunsdgon. Budapest.
TAvas1t Istvéan i
1935 A jdré- és vondjészdg betanitdsa a Kiskunsdgban. Néprajzi Ertesité XXVII.
29—35.
1936 A Kiskunsdg népt dllattartdsa. Budapest.

Béla GQunda

A KNOT CALLED “CUMANIAN KNOT”, HUNG. “KUNKOTES”
(Abstract)

Especially to tie horses ropes are knotted in such a manner on the Great Hun-
garian Plain which is called: ‘““‘Cumanian knot”, “‘kunkétés”. According to the Author
it might be possible that this manner of knotting arose in connection with the Cumanians,
a nomadic group of people moving into Hungary in the 13th century. Similar cases
when knots are called after various peoples are mentioned from Turks and from Samoyed
groups who have become Turkish. The Author also mentions such Hungarian words which
derive from the language of the Cumanians or have reference to these people.

Kiicsdn Jozsef S -
A morzsologyalu

SEEMAYER Vilmos egy 1934-ben irt munkéjédban sajdtos kukorica-morzsolé esz-
kozt ismertet Magyarszerdahely kozséghél (Zala m.): ,,A 60-as években (1860-rél van sz4.
K. J.) hasznélt szerszdm volt a morzsoldgyalu (ribes), amelyet a szdraz kukorica tavaszi
morzsoldsdhoz haszndltak. Ma mér ritka helyen van egy-egy bel6le. Formdja az aszta-
losok simitdgyalujdra emlékeztet. Fels6 lapjdban lapos vdlyu van, amely a kukoricacsé
irdnyitdsdra szolgdl. A gyalu a kdzepén 4t van torve, hogy a vas dltal lemorzsolt kuko-
rica azon kieshessék.”!

Mivel a leirds — bdr lényegileg pontos — nem elég részletes, és képet sem kozol
err6l az ardnylag ritka eszkozrél a szerzd, igy annak rekonstrukeioja szinte lehetetlen.
Valészinlileg ez az oka annak is, hogy Barassa Ivén kukoricdrél irott alapveté munkd-

_ jaban ezen eszkozt emlitve kénytelen csupén a fentieket dtvenni.? Mint utébb kiderilt,
az eszkoz el6forduldsdt tekintve nem egyedi jelenség, hiszen a Zentai Muzeum is rendel-
kezik egy példdnnyal,® és jomagam a Fejér megyei Igar kozségben végzett terepmun-

1 SEEMAYER Vilmos 1934, 34,

2 Barassa Ivéan 1960. 321,
3 Guxpa Béla szives kozlése.
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