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1. Magyarorszag demografiai viszonyai

Magyarorszagon az éves népmozgalmi adatokbdl szamitott brutto
reprodukcios egyutthaté 1960-ban 1,0 ald csokkent és azota csak 1974—1977
kozott volt enyhén 1,0 felett. 1991-ben a mutaté értéke 0,906 volt. A sziletési
kohorszok termékenysége ennél valamivel magasabb szintet mutat: az
1936—1940 kozott sziletett néi kohorsz 1,945-es teljes termékenyseégi
aranyszamot mutatott a nék 50 éves kordban és az ezt kovet§ kohorszok a
jov6ben hasonlé szintet érhetnek el (Kamaras, 1984). A reprodukciés szint
alatti termékenység kovetkeztében a haldlozasok éves szama 1981 6ta megha-
ladja az élvesziiletések szamat, azaz a népesség csdkken (anemzetkdzi vandorlas
egyenlegét nem vesszik figyelembe).

Bar a halanddsag szintje igen magas Magyarorszagon (1991-ben a férfiak
sziiletéskor varhato atlagos élettartama 65,02 év, a néké 73,83 év volt), hosszu
ideje az egyszer(i reprodukcidhoz sziikséges szint alatt l1év6 termékenység a
népesség jelentds Oregedését vonta maga utan, 1992-ben a népesség 19,2
szézaléka volt 60 éves és id6sebb.

Mind a termékenység alacsony szintje, mind az idéskor népesség magas
és novekvd részaranya fontos kdvetkezményekkel jar a szocialpolitikara nézve.2

2. Tarsadalmi viszonyok a magyarorszagi atmenetben

A kdzpontositott gazdasaghbdl a piacgazdasagba és a tekintélyelvii politikali
rendszerbdl a tobbparti demokraciaba torténé atmenettel parhuzamosan a magyar
tarsadalomnak jelent6s gazdasagi nehézségekkel kell megkiizdenie. Ezeket
részben apiacgazdasagba tértén6é atmenet és a magyar gazdasag struktarajanak
atalakulasa (a nemhatékony agazatok és vallalatok leépitése) okoztak, részben
pedig a volt KGST piac 6sszeomlasa és a vilagméret(i gazdasagi depresszid.
E tényezdk kovetkeztében a GDP 15—20 szazalékkal csokkent, az egy fére
es6 realjovedelem 10—12 szazalékkal mérsékl6dott, a munkanélkiiliségi rata
1993 tavaszan 14 szazalékot ért el, az inflacids rata 29 szazalékos volt 1990-ben,
35 szazalékos 1991-ben és 23 szazalék korili 1992-ben.

Kovetkezésképp a népesség jelentds részét kozvetlendl érintette a
redljovedelem csokkenése ésa létminimum alatt él6k részardnyanak ndvekedése.
Az elszegényedés-szegénység valdsagos adatait ajovedelemrdl és életkdrilmé-
nyekrél sz6l6 1992. majusi orszagos adatfelvételbdl nyerhetjik (Jelentés, 1992).
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A haztartdsokban él6k egy fére jutd jovedelme a megkérdezett népesség
9 szazalékanal nominalisan is kisebb volt 1992 majusaban, mint 1991 méajusa-
ban. 37 szadzalék mondta azt, hogy 1—20 szazalékkal nétt a nominalis
jovedelme, tehat a redljovedelme ennek ellenére csokkent. 22 szazaléknal
20—30 szazalékos volt a brutté jovedelem-emelkedés, tehat ekkora rész tobbé-
kevéshé megdrizte redljovedelem-szintjét. A megkérdezettek 16—16 szazalékanal
mutatkozott 30—50 sz&zalékos, illetve 50 szdzalék feletti (az inflacios ratat
kétszeresen meghaladd) nominaljévedelem-ndvekedés 1991 majusa és 1992
majusa kozott. igy mikozben a népesség fele szegényebb lett, tehat kisebb a
redljovedelme mint egy évvel korabban, 16 szazalék sokkal gazdagabb lett.
Ezek az ellentétes tendenciak formaljak a szocialis hatterét ajelenlegi Magyaror-
szag tarsadalmi és politikai fejl6désének és adjak a szocidlpolitikai vitak hatterét
is.

A tulajdonosok, a magan és allami cégek menedzsereinek egy része,
valamint a professzionalis munkaerd egy része képes volt arra, hogy jelent6s
mértékben novelje realjovedelmét, mig a nyugdijasok legnagyobb része
kénytelen volt szembenézni realjévedelmének csokkenésével (Kolosi, Sik, 1992).
Utdbbi annak kovetkezménye, hogy hidnyzott a nyugdijak tobbségénél az
inflacids rétéval torténd indexalés. Ennek kdvetkeztében mér az 1980-as években
a nyugdijak tdbbsége — a legalacsonyabbak kivételével — évrél évre vesztett
redlértékébdl (1. tablazat). igy a nyugdijasok hangos panaszai, hogy lassan
elszegényednek, teljesen indokoltak.

Egészen mas képet kaphatunk, ha a Iétminimum alatti egy fdére esd
jovedelm( haztartdsokban é16 népességet vizsgaljuk (a létminimum 10 ezer Ft/hd
korul volt 1993 tavaszan). Ennek a szegény népességnek a részaranya 10
szazalék volt az 1980-as években és 23 szazalékra nétt 1992-ben (Kolosi, Sik,
1992). E 2,3 milli6 szegény ember 32 szdzaléka 0—18 éves korG gyermek,
17 szézaléka nyugdijas és 5 szadzaléka 55 éves és idésebb eltartott (tdbbségik
n6). Tehat tobb gyermek van a szegények kozott, mint idés ember. (Ezek a
szamok természetesen véltoznanak, ha a létminimumot és a szegényseget
ekvivalens skalak szerint értelmeznénk ahelyett, hogy az egy f6re esd haztartasi
redljovedelmet vessziik, ahol a haztartds minden tagjanak azonos a sulya).

A gyermekek feliilreprezentacioja a szegények kdzo6tt még inkabb lathatd,
ha azt vizsgaljuk, mekkora részaranyuk van a népesség egyes korcsoportjaiban
azon haztartasokban él6knek, ahol az egy f6re juto jovedelem a létminimum
alatt van (Andorka, 1992). A 0—18 éves gyermekek 49 szazaléka él a
haztartasoknak ebben a legalacsonyabb kvartilisében, mikdzben az 50—59
éveseknek csak a 17, a 60—69 évesek 17,4, a 70—79 évesek 17,4 és a 80
évesek és id6sebbek 22,9 szazaléka tartozik ilyen jellemzdgjii haztartashoz. Ez
egy hosszabb tendencia kdvetkezménye, amelyet az 1970-es évektdl figyelhetiink
meg és amely szerint az id6sek kevéshé valtak szegénnyé, mint a gyermekek
(2. tablazat).

Ez az id6skori szegénység paradoxona, melyet mas orszagokban is
megfigyeltek, de kevéshé jellegzetes, mint Magyarorszagon: mialatt az id6s
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egyénektobbsége lassan elszegényedik életkoranak el6rehaladasaval, az 6regek,
mint egy demogréafiai csoport atlagosan mégis tehetdsebbé valik.

Minden fejlett tarsadalom szembenéz azzal a problémaval, hogyan ossza
el Ojra a jovedelmeket a munkaképes kor népesség, az idések és a fiatalok
kozott. Egy adott nagysagu jovedelemnek a munkaképes kord népességtél
torténd atcsoportositasa esetén az id6skortakra jutd novekvd kiadasok azt
jelentik, hogy a gyermekekt6l csoportositjuk at azokat. igy, ahogyan Samuel
Preston (1984) az Amerikai Demografiai Tarsasaghoz intézett elnéki megnyit6-
jaban kifejezte, szembe kell nézniink az alabbi kérdéssel: ".. kollektiv jov6énkrol
— a kozjor6l — gondoskodunk vagy csak egyéni jovonkrél? Ha csak egyéni
jovdnk lényeges szamunkra, akkor érdekeinket természetesen magunkra, idésebb
emberekre koncentraljuk és folytatni fogjuk az el6ttiink megjelend, lefelé vezet
utat. De havannak kollektiv érdekeink, akkor szembe kell nézniink egy masodik
és még bonyolultabb déntéssel arrdl, hogy a gyermeknevelés iranti egyéni és
kozossegi felel6sség milyen egyittese szolgalja a legjobban ajové generaciok
sziikségleteit", azaz a szocialpolitikan keresztil mekkora tAmogatast kivanatos
nyUjtani a gyermekes csalddoknak, hogy novekedjen életszinvonaluk és
csOkkenjen azon gyermekek részaranya, akik szegénységben élnek. Magyaror-
szagon jelenleg a csOkkend atlagjovedelem és az allami koltségvetésnek a teljes
GDP-n beliili csokken6 részaranya mellett ez a kérdés még sokkal akutabb.

3. A szocilpolitika problémai rovid tavon

A szocidlpolitika f6 problémaja jelenleg az, hogy mig egyfel6l a szocialis
kiadasok szinte automatikusan névekednek, masfel6l a GDP cstkkenése és az
allami koltségvetési kiadasok GDP-n beliili részaranyanak csokkenésekdvetkez-
tében ezeket is vissza kellene fogni.

A szocialis kiadasok nem voltak rendkiviil magasak Magyarorszagon, de
magasabbak voltak, mint a hasonld gazdasagi fejlettségli orszagokban,
pontosabban akiadasok részaranya meghaladta az "alacsony jovedelm{i" OECD
orszagokban mért aranyokat, viszont alatta maradt a "jéléti" OECD allamok
kiadasi részardnyainak (3. tablazat). 1980 6ta a kiadasok néhany tételcsoportja
novekedett ademografiai és a gazdasagi tendencidk kdvetkeztében: anyugdijak
részaranya a GDP-n belul 1991-ben elérte a 10,6 szazalékot annak kovetkezté-
ben, hogy megnétt a fliggéségi arany és a nyugdijba menbk aranya (Kopits és
szerz6tarsai, 1990), a munkavallaléi jarulékok viszont nullarol 1,2 szazalékra
n6ttek a munkanélkiliség novekedése miatt.

A nyugdijakra forditott kiadasok hosszu tavi ndvekedd trendet mutatnak
(4. tablazat) és ha a jelenlegi korilmények fennmaradnak, akkor a kovetkez8
években isemelkedésre kell szamitani (Toth, 1993). Azzal parhuzamosan, hogy
a tarsadalombiztositasi rendszer bevételei realértékli novekedésére nem lehet
szamitani, a nyugdijrendszer deficitje emelkedik, ha a nyugdijmegallapitas
szabalyai nem valtoznak.
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Ezek a szabalyok egyfelél igen elénydsek. A nyugdijjogosultsag életkora
— viszonyitva a tobbi fejlett orszdghoz — nagyon alacsony: 60 év a férfiak,
55 év a nBk esetében. A korai nyugdijazas és a rokkantnyugdijazas viszonylag
konnyen elérhetd. Az 6regkori nyugdij kezd60sszegének megallapitasi szabalyai
szintén elénydsek: 42 év munkaviszony esetén a nyugdij 6sszege eléri a
legutolso évek atlagkeresetének 75 szazalékat (kordbban az utolsé legjobb 3
évét, 1992-t6l az 1988-ig visszaszamitott atlagot). Minimalisan 10 év munkavi-
szony megkdvetelt, de efolott anyugdij-keresetaranya bizony félotte van annak,
amit a konstans novekedési arany alkalmazasaval kapnank.

Mas oldalrol a tarsadalombiztositasi alapok e "b6kezliségik" kovetkeztében
nem képesek arra, hogy garantaljak a nyugdijak realértékének meg6rzését, tehat
ezek nem indexaltak, bar évrél évre kormany, illetve jelenleg parlamenti
dontések alapjan ndvekednek. Nemrég aparlament hozott olyan déntést, aminek
alapjan a nyugdijakat a nettd bérndvekedésnek megfeleléen kell emelni.
Ugyanakkor ez az utébbi években kevesebb volt, mint az inflacios rata. A
jovOBben pedig anyugdijaknak a nettd bérndvekedéshez térténd igazitasa fokozza
majd a nyugdijalap deficitjét.

igy a szocidlpolitika realis kérdésfelvetése rovid tdvon az, hogy vagy a
nyugdijakat ndveljlk tgy, hogy elkeriiljik a nyugdijasok tovabbi elszegényedé-
sét, mégpedig annak aran, hogy csokkentjiik az allamkassza mas kiadasait,
tobbek kozott a szocialis kiadasok mas tipusaira, igy a csaladtdmogatasra juto
Osszegeket; vagy pedig végrehajtsunk egy nyugdijrendszer reformot, és ha ezt
tesszilk, akkor mi modon tegyiik ezt. Abban az esetben, ha a nyugdijrendszer
reformja elmarad, akkor nem keriilhet6 el egy komoly tarsadalombiztositasi
valsag (Kopas, 1992).

Gyakran allitjdk, hogy a magyarorszagi szocialpolitikanak igen b6kez(i
a csaladtamogatasi rendszere. Annak érdekében, hogy a helyzetet korrekt modon
értékeljik, meg kell emliteni, hogy a viszonylag magas tamogatasok a
magyarorszagi korai termékenységcsékkenés kdvetkezményei, a termékenység
10—15 évvel korabban kertilt az egyszer(i reprodukcio szintje ala, mint Nyugat-
Eurodpa orszagaiban (Blayo, 1987). Azt is hangsulyozni kell, hogy a magyaror-
szagi személyi jovedelemadd-rendszerben csak rendkiviil kismértéki kivételek
és kedvezmények adottak a gyermekes csaladok részére (s ezek is tobb
alkalommal valtoztak), mig tébb Nyugati tdrsadalomban az ad6rendszer altal
nyuUjtott kozvetett tAmogatas sokkal jelentdsebb (Fischer, 1992).

A csalddtdmogatas harom f6 tipusa a kdvetkezé:

— csaladi potlékok, ahol fix dsszegeket fizetnek a gyermekes csaladoknak,
az Osszeg differencialt a csalad gyermekszama és tipusa szerint (az
egysziilds csaladok valamivel magasabb tdimogatasban részesiilnek); 1992.
januarban a 2 sziilés 2 gyermekes csalad havi 2850 Ft csaladi pdtlékot
kapott gyermekenként.

— gyermekgondozasi segély, melynek keretében a korédbban dolgozé anyak
a gyermek harom éves koraig fix havi juttatasban részesilnek, differen-
cialtan a gyermek sziletési sorrendje szerint; 1991-ben a havi atlagos
gyermekgondozasi segély 4450 Ft volt.
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— gyermekgondozasi dij, amelyet a korabban dolgoz6 anyaknak fizetnek a
gyermek 2 éves kordig; ennek 0sszege a korabbi kereset meghatarozott
szazaléka, hasonld a tdppénzhez; 1991-ben a havi atlagos gyermekgondo-
zasi dij 6636 Ft volt.

Az 1980-as években a csalddtamogatasra forditott 6sszegek aranya a GDP
szdzalékaban novekedett, am sem a csaladi potlék, sem a gyermekgondozasi
segélyek és dijak nem voltak indexaltak, a kormanydontésekkel bekdvetkezett
emelések ellenére reélértékiik csokkent.

A nyugdijjal ellentétben, melynek elvben fedeznie kellene a nyugdijas
létfenntartasat, a csaladtaimogatasok a gyermekre forditott kiadasoknak csak
kisebbik részét fedezi. Ennek kdvetkeztében a tAmogatads 6nmagaban képtelen
megvédeni a gyermekeket a szegénységtél, de kdzremiikddnek a gyermekes
csaladok financialis problémainak enyhitésében.

Nyilvanvaldan a legegyszer(ibb médja a szocialis kiadasok csokkentésének
az lenne, ha csokkenne a csaladtamogatasra forditott 6sszegek realértéke, akar
ligy, hogy engedjiuk realértékiik csokkenését, akar ugy, hogy csokkentjik a
nominalértékiiket, illetve megaddztatjuk azokat (vagy akar teljesen megszin-
tetjik a gyermekgondozasi segély, illetve dij intézményét).

Ezért az alapkérdés a szocialpolitika szamara az, hogy vagy a csaladtdmo-
gatas csokkentését kell elfogadni annak aran, hogy még tébb gyermeket tesziink
szegénnyé, vagy az a kivanatos, hogy megtartsuk a tamogatasok realértékét
(parhuzamosan néhany lehetséges valtoztatassal a finanszirozasban) annak
érdekében, hogy amilyen mértékben csak lehetséges, megveédjik a gyermekeket
a szegénységtol.4

4. A szocialpolitikai reform problémai és lehet6ségei kdzép és hosszl tavon

Kozéptavon és méginkabb hossza tavon a tarsadalombiztositas jelenlegi
rendszere nem tarthaté fenn, amennyiben a jelenlegi tendencidk és szabalyozasok
valtozatlanok maradnak. Mindenekel&tt azért, mert az id6skori fligg6ségi arany
el6szor lassan, 2010 utan azonban nagyon sebesen névekedni fog. 2015-ben
a nyugdijkorhatar felettiek (60 éves és idGsebb férfiak, 55 éves és id6sebb ndk)
ardnya a munkaképes életkorban Iév6 népességhez (15—59 éves férfiak és
15—54 éves ndék) 0,43 lesz és igy — a gazdasagi aktivitasi jelenlegi aranyat
véve figyelembe — 100 aktiv munkaképes korara 57 nyugdijkorhatar feletti
fog jutni.

Kozéptavon a nyugdijak finanszirozasa csak akkor lesz biztositott, ha:
1. atarsadalombiztositasi jarulékokat noveljik (ezek ma mar a keresetek 55

szazalékat teszik ki és lehetetlennek tlinik az emelésiik),

2. anyugdijak 6sszegét csokkentjlk, ami kozfelhaborodast kivalto intézkedés
lenne ésamintegy 2,5 millid nyugdijas tovabbi elszegényedéséhez vezetne,

3. anyugdijkorhatar emelése torténne meg, ami szintén nem lenne népszerf
intézkedés.
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Az elsd lépést a nyugdijkorhatar emelése irdnyaban megtettitk, 1995-t6l
minden masodik naptari évben egy évvel fog ndvekedni a n6k nyugdijkorhatara.
Ugy tiinik azonban, hogy a nyugdijkorhatar sokkal drasztikusabb emelésére
volna sziikség.

Tobb, hosszabb kifutasi terv keriilt megvitatdsra a nyugdijrendszer
radikalis atalakitasaval kapcsolatban, Ggy mint
1. atmenet ajelenlegi felosztd-kirové rendszerr6l a t6kefedezeti rendszerre

(Augusztinovics, 1993),

2. a fix minimalis nyugdij biztositdsa minden &llampolgarnak az &llami
koltségvetésbdl, ehhez jaruld viszonylag mérsékelt 0sszegli nyugdij az
életdt soran felmutatott keresetektl fligg6en egy kotelez6 biztositasi
rendszer keretében, végil egyéni biztositasi rendszerekbe torténé belépés
lehet6sége és ebbdl szarmazé nyugdijkiegészités.

Ilyen reformok véghezvitele azonban rendkiviil bonyolult feladata lenne.
Bourgeois-Pichat (1978, 1979) bizonyitotta, hogy a teljes t6kefedezeti
nyugdijrendszer elvileg lehetetlen. A jelenlegi rendszer alapvet6 valtoztatasa
ajelenlegi és a leendd nyugdijasok tébbségének hangos ellenallasaba utkozne,
akik becsapottnak éreznék magukat.

Nagyon hossz( tavon a tarsadalombiztositas problémai, kuléndsen a
nyugdijrendszeré akordsszetétel alakulasatél fliggnek majd. Amintahalandésag
reményeink szerint javul Magyarorszagon, feler6sodnek az 6regedés okozta
gondok. Sokkal tobb fligg a termékenység jov6beni alakulasatél. A gyermek-
szam tovabbi csokkenése megndveli az idéskoru népesség nyugdijellatasanak
komoly nehézségeit, amikor akislétszami kohorszok munkaképes korba Iépnek.
Més oldalrél viszont a teljes termékenységi ardny novekedése az egyszer(
reprodukcios szint kdzelébe enyhitheti ezeket a problémakat hosszd tdvon. Ezt
a tényez6t nem szabad mell6zni, amikor a csaladtamogatast érinté politikarél
gondolkodunk. Ezek a tamogatasok kismérték(, de egyértelm{en pozitiv hatast
gyakoroltak a termékenység csdkkenésének megallitdsdban és néhany sziiletési
kohorszban a befejezett termékenység novekedését eredményezték (Andorka,
1993). A népességpolitika fogadtatasarol sz616 eurdpai adatfelvétel eredményei
alapjan egy ilyen politika folytatasa kedvez6 visszhangra talalna atarsadalomban
és a fiatal hazasparok nem elhanyagolhatd szamban jelentették ki, hogy
gyermekbarat intézkedések meghozatala esetén készek lennének eggyel tébb
gyermek vallalasara (Kamarés, 1993).
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1. A nyugdijak realértékének valtozasa az 1980-as években, figyelembe
véve az inflaciot és a kormanydontésekkel tortént nyugdijemeléseket
The change ofthe real value ofpensions in the 1980's, taking into
consideration the increases ofpensions decided by the government

and the inflation

A nyugdijak nominalis értéke 1980-ban
Ev 1500 Ft 3000 Ft 5000 Ft

a realérték indexe az adott évben, az 1980. évi realérték szazalékaban

1981 102,1 98,8 97,8
1982 103,3 95,5 93,4
1984 105,6 88,0 83,9
1986 107,0 82,9 77,3
1988' 109,1 78,5 69,4

1A 70 éves és id6sebb nyugdijasok kivételével, akik nyugdijat nagyobb mértékben emelték.

2. A legalacsonyabb egyfére juto jovedelemmel rendelkez6 népességtizedbe
tartozok aranya a megfelel6 korcsoport népességének szazalékaban
Percentage of age groups belonging to the lowest per capita income decile

Korcsoport 1972 1987 1992
0-2 15,2 20,7 19,6
3— 6 15,3 17,0 19,2
7-14 15,1 15,1 15,6

15-19 6,3 7,2 13,9
20-24 5,0 6,0 11,9
25-29 5,1 12,9 12,3
30-34 7,9 11,5 9,3
35-39 6,7 9,7 9,7
40-44 4,4 6,4 7,2
45-49 3.2 4,7 8,0
50-54 3,6 5,4 5,5
55-59 6,2 6,0 5,5
60-69 15,1 9,8 5,8

70 és tobb 27,9 11,7 4,1

Egyitt 10,0 10,0 10,0
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3. Szocialis kiadasok a GDP szazalékaban Magyarorszagon és az OECD
orszagokban, 1980, 1986

Social expenditures as percentage of GDP, Hungary and OECD

countries, 1980 and 1986

Magyarorszag

1980 1 1986

Osszesen 21,2
Oktatas 3,6
Egészségligy 3,3
Nyugdijak 7.8
Munkanélkiiliség 0
Egyéb 6,5

Forras: Kessides a al, 1992, 7. o.

24,4
4,0
4,1
9,1

0
7.1

“alacsony jovedelm ek’

1980

17,3
3,9
51
5,9
12
13

OECD orszagok

1 1986

20,9
3,7
4,8
78
18
2,9

"joléti allamok™"

1980

30,3
6,7
6,3
9,8
1.4

6

1986

30,6
6.3
6,4

101
2,5
53

4. A nyugdijakjellemz6inek alakulasa Magyarorszagon, 1970—1991

Pension trends in Hungary, 1970—1991

1970

Kiadasok, md Ft 13,0
Nyugdijkiadasok a GDP % -

ban 3,9
Nyugdijasok a teljes népesség

%-ban 14,0
Foglalkoztatott népesség és a
nyugdijasok aranya 3,4
Az atlagnyugdij és az atlag-

kereset aranya 0,5

1975 1980 1985
27,1 56,0 91,7
5,6 7,8 8,9

Forrés: Kopits et aly SSA Statistical Reports.

17,0 19,4 21,6

2,8

0,5

2.4 21

0,6

0,6

1990

202,1

9,7

24,7

18

0,7

1991

262,8

10,6

25,9

0,7
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5. Csaladtamogatasijellemzék alakulasa Magyarorszagon, 1970—1991
Family benefit trends in Hungary, 1970—1991

1970 1975 1980 1985 1990 1991
Csaladi potlék
Kiadasok, md R 28 6,4 13,6 21,3 64,7 80,9
Kiadasok a GDP %-ban 0,8 1,3 1,9 21 3,1 3,3
Tamogatott csaladok szama
(1000) 731 905 1113 1363 1514 1545
Atlagos gyermekszam 2,2 2,0 1,9 1.7 1,7 1,6
Csaladi potlék az atlagbér %-
ban 14,0 20,8 24,4 24,2 34,3 43,4
Csaladi potlék a Iétminimum
%-ban 29,0 43,0 35,0
Oyermekgondozasi segély
Kiadasok, md R 12 3,0 3,9 2,7 3,7 5,8
Kiadas a GDP %-aban 0,5 0,3 0,2 0,2
Segélyben részesilék, 1000
fo 157 250 263 167 95 109
Gyermekgonozasi segély az
atlagbér %-aban 28,0 28,0 21,0 20,0 26,0
Oyermekgondozasi dij
Kiadasok, md R 16 9,7 12,0
Kiadas a GDP %-aban 0,2 0,5 0,5
GYED-ben részesulék, 1000
6 67 155 151
Gyermekgonozasi dij az
atlagbér %-aban 41,0 41,0
Targyszavak:

Szocialpolitika
Népesedés

IMPLICATIONS OF THE PRESENT DEMOGRAPHIC CONDITIONS
FOR SOCIAL POLICY IN THE CONTEXT OF THE
TRANSFORMATION PROCESS IN HUNGARY
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