SZORENYI LASZLO
PANEGYRICUS ES EPOSZ

Zrinyi és Cortesius

Régéta tudjuk, Marét Kdrolytdl, hogy Zrinyi eposzdnak példdi kozott Ovidius Metamorphoses-e
is szerepelt, Maré6t azonban kozelebbi vizsgdlatokba nem bocsdtkozott, csak a Syrena-kotet Perorati-
6jat és az Ovidius miivét zdré, onmagdnak koltGi halhatatlansdgot jovenddld toposzt vetette ssze.!
Ha azonban oOsszehasonlitjuk Ovidius ,carmen perpetuum”-dnak és a szintén tizenot énekbdl dllé
Zrinyidsznak felépitését, akkor felotld hasonldsdgot taldlunk. A rémai kolté miivének elsé ot kony-
vében istenek, kozépsG 6t konyvében félistenek, azaz héroszok, utolsé 6t konyvében pedig emberek
csodds 4tvdltozdsait adja el§. Igy a Chaossal indulé mii Julius Caesar isteniilésének, vagyis csillaggd
véltozdsdnak legenddjaval ér véget; a veszélyeztetett és zavarba keriilt vildgrend igy jut el az ijra
elnyert aranykori béke boldog dllapotdban. Zrinyi a maga keresztény mddjin szintén kdosszal kezdi
eposzdt, hiszen a foldre tekint§ Isten a kivdlasztott magyar nemzetet olyan kaotikus dllapotban

" leledzének taldlja, amely az egész vildgrendet veszélyezteti. A végén pedig, Zrinyi MiklG engeszteld
haldldval és mennyei megdicsGiilésével a vildgrend helyredll, az aranykor magva el van vetve. Ennek
megfelelen az eposz is hdrom élesen elkiiloniilé részre, hdromszor 6t énekre tagozdédik. Az dtodik
ének végén Zrinyi emberként, mégpedig Istennek elkotelezett, s Isten végzésébe belenyugodott,
haldlra szdnt férfiként jelenik meg. igy bucsuzik fidtdl:

,Nem mienk az lélek, hanem az Istené,

Te fogsz-¢ kedvedre safdrkodni véle?

Tarts meg, fiam, magadat nagyobb sziikségre,
s szegény romlott hazddnak jobb iidejére.

Sziikség, hogy én itten végezzem napomat,
Mert Isten rendelte itt végsd éramat,

Most utolszér mutatnom kell mivoltomat:
Kovessed, mikor kell, te is nagy prébimat.”?

A mdsodik nagy egység, a tizedik ének végén Zrinyi gy jelenik meg mint hérosz, emberfeletti
hés, akit harcéban a kaszds haldlhoz, diadalmas megtérésében a barlangjdba visszatéré oroszlinhoz
hasonlit a kolté.? Végiil a harmadik harmad, illetve az egész eposz végén Zrinyi megdicsGiil, mértir-
ként az égbe emelkedik. Tehdt az ovidiusi isten—félisten—ember sorrend megfordul, lesz belGle em-
ber—félisten—(azaz hérosz)—megisteniilt hds. .

Ovidiusndl azonban nincs kézponti hés. Zrinyi, a kéltd viszont egész eposzit Zrinyi, a szxgetvén
h&s emberfeletti alakjéra boltozza, Zrinyihez képest a tobbi hds, akdr a magyar, akér a térok taborban

! MAROT Kiroly, Bevezetés in A kétezer éves Ovidius. Szemelvények a kolté miiveibsl. Bp. 1957.
42. Marét zdrdjelben hozziteszi: ,,(Kiilonben nemcsak magyar, hanem dltaldnos szempontbdl gyii-
molesozd feladatnak tartandk Zrinyi mint eposzkélté és a Metamorphoses mint ,eposz’ egymashoz
valé viszonyuldsdt kozelebbrdl megvizsgdlni)”. — Tanulmdnyom vitdjan Havas Ldszl6 teljes joggal
felvetette, hogy Vergilius Aeneis-ének harmas felosztdsa is hathatott Zrinyire. Az Aencis szerkezeté-
161 vé. e sorok ir6jétdl: Vergilius Aeneise in Vergilius: Aeneis. Ford., el&szé és névmutaté: KARTAL
Zsuzsa. Utész6 és jegyzetek: SZORENYI Lészlé. Kozmosz Konyvek, Bp.1987. 341-354. 1.

2 Grof Zrinyi Miklés miivei. Kiadja NEGYESY Lészl6. Elsé kotet. KoltGi miivek. Budapest, 1914.
(A Kisfaludy-Tdrsasdg Nemzeti Konyvtdra, XIV/[1.). 179.

3 1. kiad. 255-256. 1. 103—106. versszak.
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foglal helyet, nem tekinthetd egyenranginak. Ezzel a bedllitissal a vergiliusi példdn is tilhalad, mert
hiszen Aeneas — birmennyire kzponti szerepet is tolt be — a maga végzetes elrendeltetettségében sem
emelkedik annyira a tobbi hds f61é, mint Zrinyi. Természetes, hogy Ovidiust6l hGseszményt nem vehe-
tett, az azonban mdr magyardzatra szorul, hogy a magyar k6ItG miért értelmezi ily médon a maga
— egyébként a vergiliusi normahoz igazitott — kozponti hGsét.

A fohdésnek mint az isteni kiildetés egyediili letéteményesének ennyire az elGtérbe helyezése
magdn viseli a kés6 antikvitds legnagyobb koltSjének, Claudianusnak es miifajinak a panegyricusnak
a hatdsit. Claudianus Osszes miivei megvoltak Zrinyi konyvtiraban A lehetséges hatds részletes
vizsgdlatdt akkorra kell halasztani, amikor a Zagribban Orzétt konyvgyijtemény korszerii feldol-
gozasa napvildgra keriil. Addig is azonban fel kell hivnunk a figyelmet egy olyan humanista panegyri-
cusra, amelyet Zrinyi ismert, sGt aldhdizdsokkal is ellitott. Ez a mi{i Alexander Cortesius, azaz Ales-
sandro Tommasso Cortese: De laudibus bellicis Matthie Corvini Hungariae regis cimii dicsGité kolte-
ménye.® Cortesius — mint Havas LészI6 tisztdzta — 1487. augusztus 7-e, azaz Bécsijhely elfoglaldsa és
1488 éprilisa, azaz azon id6pont kozott irta miivét, amikor Ancona virosa kitiizte a magyar zdszIot, és
ezzel Métyds fennhatésdga ald adta magzit.6 A Zrinyidsszal valé koncepciébeli hasonlésigot mdr Florio
Banfi észrevette 1937-ben, de ez a megillapitds visszhangtalan maradt a Zrinyi-szakirodalomban.”

Zrinyi Miklés konyvtdrdban megvolt — illetve Zagrabban ma is megvan — Bonfini miive Zsamboki-
féle kiaddsinak 1606-0s, Hanauban nyomott viltozata. 8 Zsdmboki a mii fiiggelékében — tobbek ko-
z6tt — kozli Cortesms munkdjat is, mégpedig az Obsopaeus-féle, Hagenauban 1531-ben megjelent
kiadds alapjén Ezzel mintegy megkorondzza Osszedllitasit, amelyben Cortesius kdlteménye utdn
mdr csak Zsdmboki sajat epigrammdi kovetkeznek, valamint kronoldgiai Osszefoglalé. 10 Monok
Istvdn, valamint Orlovszky Géza jévoltdbél — Font Zsuzsa kozvetitésével — beletekinthettem a Zrj-
nyi konyvtdr részletes feldolgozdsinak kéziratdba,innen tudom, hogy Zrinyi hdrom helyen is tintdval
aldhuzta Cortesius egy-egy sorat.

4 Zrinyi konyvtarjegyzékében a ,,VIII. Poetae Latini” szakasz 34. sz. tétele: C. L. Claudiani quae
extant, Heinsius Daniel recensuit ac notas addidit. Accedunt quaedam hactenus non edita.” 1.: Biblio-
theca Zrinyiana. Die Bibliothek des Dichters Nicolaus Zrinyi. Wien. 1893. Verlag von S. Kende. 74.

§ Kritikai kiaddsa: Alexander CORTESIUS, De laudibus bellicis Matthiae Corvini Hungariae regis.
Edndnt losephus Fdgel. (BSMRAe). Lipsiae, B. G. Teubner, MCMXXXIV.

S HAVAS Liszlé, A. Cortesius panegyricusa Mdtyds és a pdpasdg diplomdciai érintkezésének
tiikrében. ItK 1965. 323 -327.

7 Florio BANFI, Alessandro Tommasso Cortese glorificatore di Mattia Corvino re d'Ungheria.
Archivio storico per la Dalmazia. XII. évf. XXIII. két. 137. fiiz. Roma, MCMXXXVII. 135-160. 1.
— Banfi az égben jdtsz6dé jelenetet veti dssze a Zrinyidsszal, de nem vizsgdlja, hogy Zrinyi honnan
1smene Cortesiust. 165.1. 1. .

8 1618-1918. Zrinyi-kidllitds. (...) Bevezette: FERENCZI Zoltan. Bp. 1919. 23. Nr. 266.
+ RMK III. 1027., a fiiggelék: RMK III. 1019. — A MONOK Istvan dltal szerkesztett, kézuatos uj
feldolgozdsbdl, amely a Zrinyi-konyvtdr dllagdt tdrja fel, kideriil, hogy Zrinyi a kévetkezé sorokat
huzta ald: ,Incumbent alii Sarrano mollius ostro™ (i. kiad. 898. feliilr6l a 12. sor); ,,Intexent agili,
et convivia lauta parabunt” (898. 1., feliilrl a 15. sor); ,,At rex Pannonia tremuit Germanus in aula”
(898. 1., alulrél a 19. sor). A kritikai kiaddsban czck a sorok: 311., 314., 336. sor (FOGEL, i. m.
8-9)

B Obsopacus igy ajanlotta bardtja, Sebastianus Haller figyelmébe a kolteményt 1531-ben: |, Fuit
hic unus ex numero, quos felicissimum illud ct politissimum Angeli Politiani seculum produxit, quo
nunquam felicium ingeniorum uberior proventus extitit.” Antonii Bonfinii Rerum Vngaricarvm
decades qvatvor, cum dimidia. (...) loan. Sambvci (...) opera ac studio (...) Basileae, 1568. 865. 1.

9 Bonfinival cgyiitt Cortesiust is tovabbhagyomdnyoztdk. Nagyon érdckes, hogy a kévetkezd
kiadvanyba is bekeriilt : Livii Hungarici id est: celeberrimi de rebus Hungariae historiographi, Antonii
Bonfinii orationes. (...) Quibus una, alterave cjusmodi Oratio ex Nicolai Istvanfii historia adjuncta
est. Item clegantissimum, ct Claudiancis Pancgyricis acmula T. Cortesii De laudibus Matthiae Corvini,
Invictissimi olim Hungariac Regis, carmen panegyricum, — Cassoviae, Typis Academ. per Joan. Hen-
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Cortesius, akinek csalddja Dalmdcidbél szdrmazott, a pdpai kancelliridn volt imok abban az idg-
ben — mint ahogyan Kristeller egy frissebb tanulményaban kifejti —, amikor a pdpai dllam és diplo-
mécia irdnyitdsdban az irnokok kérében epgyértelmiien gydézdit a humanizmus, a maga nyelvi és iro-
dalmi térekvéseivel, és csak a jogdszok kozott tartotit meg bizonyos pozicidkat a késGi skolasztika.'’

Az 1jjabb szakirodalom, amely Mdtyds olasz mapasztaldival foglalkozik, nem sok figyelmet szentel
a kdlteménynek; Sante Graciotti pl. semmilyen figyelemte méltét nem taldlt benne ideclogiailag, leg-
feljebb azt, hogy Magyarorszdggal kapcsolatban emlegeti a kolté a |, kereszténység véddbdstydja”
topcosz:it.“ # Pedig akdr ha Banfi, akdr ha Havas Liszlé megdllapitdsait vessziik figyelembe, a kKol
temény jelentds irodalmi szempontbdl, hiszen csiszoldsiban nem Kisebb koltd segitett mint Marullus;
akdr diplomsciatorténeti szempontbdl, hiszen azt a pdpai dlldspontot tiikrozi, amelyet a Szentszék
Magyarorszdggal kapesolatban a Mdtydssal vald viszony végleges megromldsa elStt alakitott ki.

A kiltemény tartalma roviden a kdvetkezd: a k61t elutasitja a kizkeletii epikus térgyakat, vagyis
a tréjai és a thébai habornit, valamint az aranygyapji megszerzésére inditott expediciét ugyamigy,
mint a csillagok futdsdt, vagy az alvildgot leiré kilteményeket; § a fiktiv témdk helyett valésdgos tdr-
gyat vilaszi, Hunyadi Mdtyds tetteit, akit egydttal mizsdjdul is felkér, Hiszen Corvinus a vildg egyet-
len reménye, Itdlia és Réma védbdstydja, a cseh eretnekek leigdzdja, a régi hit véddje. Emlithetné
Gseit is, de elsGsorban apjdt, aki Nandorfehérvdr aldl elverte a tordkét; az 8si Tautinumot ma azért
hiviik Fehérvdmak, mert az elszért tordk csontok fehérlenek ott. De az atyja legnagyobb dicsGsége
az volt, hogy e fiit, Matydst nemzette, aki ugyaniigy felilmilja 6t dicsdségben, mint ahogy Peleust
Achilles, vagy Fiilopdt Nagy Sdndor. Mar mikor anyja méhében volt, csodds elGjel — a holld és a py-
rif torténetét eleveniti fel Cortesius — figyelmeztette anyjit, hogy Isten Kivilasztottjit hordja szive
alatt, Exzsébet (Elisa) imdjdra Isten oda is figyel. A kbnyorgéstl megindulva igy szélitotta meg Szifz
Mdridt:

,,0 mater, diro poenas de sanguine sumam
Immittamgue globos flammarum in viscera terrag
Et genus humanum deleto semine perdam,

lam pudet jn nostras armati numina vires,

Quae superis depulsa polis damnavimus Orco.

En rursus fera bella cient rursusque gigantes
Monstraque de superis andent decernere regnis.
Pars quota terrarum restat mihj? Possidet orbem

’ : Turca ferox Eurumque premit Magmedus ¢t Austrum,

Nec patriam tantum Solymam nec Achaica tantum,
Regna, sed IHyricum tenet Epirumque superbus.
Angusto vix tuta freto Roma inclyta, divum,
Roma, locus, Roma, imperii pulcherrima sedes,
Quijd memorem infandi tot templa ruinis,

Dedecus in nostrum versum fasgue omne nefasque
Pollutamque fidem et temeratas caedibus aras?

ric. Frauenheim, 1732, E kiadviny 132-166. 1 -idn tehdt olvashatd Cortesius, akinek miivével ilyen-
formén a XVIII. szdzadi magyarorszdgi jezsuita Iatin epika alakitdi kozitt is szdmolnunak kell, .

11p . KRISTELLER, Le cultura umanistica a Roma nel Quatirocento. — Umanesimo a Roma
nel Quattrocento. A cura di Paolo Brezzi ¢ Maristella de Panizza Lorch. Roma — New York. 1984.
323-332.

Iaganie GRACIOTTL Le ascendenze dottrinali del lodatori italiani di Mattia Corvino. in Rap-
porti veneto—ungheresi all epoca del Rinascimento. A cura di T. KLANICZAY. Bp. 1975. 62,; vb.
KLANICZAY Tibor, 4 kereszteshad eszméje és a Mdtyds-mitosz, (RenFiz 28.) Bp. 1973,
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An frustra ignifera torquemus fulmina dextra
Miscemusque cavis horrenda tonitrua nimbis?
Me tamen Hunniadae pietas movet actaque bello
Fortia et effusus nostro pro nomine samguis,"l 4

Isten tehdt a fold elpusztitdsatdl, amelyet az emberiség — elsGsorban a mohamedanizmus térhéditdsa
miatt — bdven megérdemelt volna, csak Hunyadi kegyessége miatt tekint el. Intézkedik is, hogy a
hds fia békességben megsziilessék és folneveljék; G fogja a torokot megtériteni, tiizzel és vassal gy6z-
ni foldon és tengeren és végiil elhozni az aranykort:

,,Postquam alacres magnis vires firmaverit ausis,
Is premat immanes invicto milite gentes
Aureaque Arctois componat saecula terris.”

Istennek erre a kijelentésére megrendiilt ég és fold, s6t még a mély pokolban lappangé Mohamed is.
A gyermek megsziiletett és sziiletésénél ott volt Venus, mint a rémaiak &sanyja, Mars és maga Romulus
is. Az ujsziilottre maga Athéné helyezte koszorijdt és a Parkdk hdromszor zengték a jé elGjelt tartal-
mazé dalukat. Mdtyds csoddlatosan gyarapodott bolcsességben és erében, atyja mellett sajititotta
el a hadimesterséget, majd Hunyadi Jdnos — ndndorfehérviri gy6zelme utdn haldldt érezvén kozeledni,
mert Isten elhatdrozta, hogy a megiiresiilt eget fogja vele gazdagitani — igy oktatta bicsizva fidt:

,,Jncumbent alii Sarrano mollius ostro,

Argutas tenui decent de gutture voces,
Pulsabunt citharam melius saltuque choreas
Intexent agili et convivia lauta parabunt,

Tu bellare frequens et vincere, nate, memento;
Hoc tibi erit studium regnique extendere fines,
Exercere fidem et contingere sidera factis.
Ingeredere et tantos iam nunc ordire labores! !4

Miutdn Hunyadi mennybe ment, Ldszl6 fidt kivégeztette a német kirdly — a kirdly lelkiismeretfurda-
lasdt festd sort Zrinyi ugyanidgy aldhizta, mint az el6bbi nemzetkarakteroldgiai figyelmeztetés két
sordt, amelyben a koltd, illetve Hunyadi mds népeknek engedi 4t a békés nyugalmat, mert a magyar
népnek, illetve vezérének harc a sorsa — végiil Mdtyds keriil a trénra. El6szor Istennek adott héldt,
mint az alacsony sorbdl keriilt Ddvid kirdly, majd az orszdg egy részét bitorlé huszitdkkal szamolt
le. Harca elGtt Szt. Istvdnhoz fohdszkodott segitségért. Gydzelme utdn dlmdban megjelent neki rémai
Gse,-a koztdrsasdg kordnak bajnoka, Corvinus és dtnyijtotta neki Aeneas fegyvereit, amelyet addig
az eliziumi mez8kon rejtegetett, mert nem taldlt mélté viselGjiikre; mindenesetre az jabb haszndlat-
ba vétel elott kifényesitette és kiélesitette Sket Vulcanus sziciliai miihelyében. Mdtyds fel is olti a
csoddlatos fegyvereket, melyeknek méltébb viselGje &, mint akdr volt Vergilius hdse, akdr Homéro-
szé, serege ezért mélté ovicidban is részesiti és 6rok hiiséget eskiiszik neki.(Ez az eskii pontosan az
1199 sorbdl dllé koltemény kozepén helyezkedik el.) Alecto furia azonban, hallvin Matyds sikereit,
magdra 6lti Murdd szultdn (Amurathes) kiillemét, megjelenik fidnak Mohamednek dlmdban és Matyds
ellen izgatja a fiatal szultdnt. Szemére hdnyja, hogy bosszulatlanul hagyja atyja belgradi vereségét
és a magyarok terjeszkedését; szavaihoz nyomatékul mérges kigyot hajit fia kebelébe. A fii megfele-
16en fel is diihodik és engesztelhetetlen diihében felszdlitja vezérét, Alit (akit a kélté Halybacchus-
nak nevez, és azt tartja réla, hogy a Halys folyé partjdn sziilte 6t Bacchusnak egy amazon) hogy a-
zonnal vonuljon seregével a magyarok ellen. Mdtyds azonban megveri, és Ali hidba dtkozza el Mohame-

121 6GEL, i. kiad. 5.1. 142—161. sor
137 m. 5-6.1.,171-173. sor
147 m. 8-9.1.,311-318. sor
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det, aki félrevezette és hidba kénydrdg atyjdhoz Bacchushoz, Midtyds megtimadja és sajatkeziileg
megdli az ifju torok vezért. Ali lelke keseregve suhant az alvildgba, ahol 6rikké tarté pokoli gyétrel-
mek varjak, Mdtyds el is fogiaita volna az epész torok birodalmat, ha otthon nem tdmadt volna 14-
zadds, De a kirdly azdta is rendiiletlentil pusztitja a torokiket, és amidta Beatrix a felesége, a kirdlvné
istészt vesza hadjiratokban. Azutén a hitszepd Ausztridra tdmad, elfoglalja Bécset majd Bécsiijhelyet is.
A diadalmenet lefrdsa utdn barcmodorinak magasztaldsa kovetkezik. A kéltemény befejezésében
a magyar kirdlyt Cortesius el6bb az sszes torténeti his {6lé helyezi (e2ek kozdtt szerepel Attila is),
majd & mitoszi hdésokrSl mutatja ki, hogy azok vitézsége sem ért fel Matydsével, Igy udvodzli a kirdlyt:

,.3alve, Martis honos, Martis genus, optima bello,
Dextera, Romanis maioribus aemula virtus!

O felix soboles, felicia quae te

Tempora, quae talem, tantum tulit inclyta tellus.”!®

Amig a latin mizsik nyelve élni tfog, Mdtyds dicsdsépe is fonnmarad, tiléli Mausolos oszlopait és a
piramisokat is. Ha pedig egyszer etszolitja az ég, Krisztus idvéziteni fogja és csillagként fog ragyogni
-az égen,

Miifaji sempontbdl Ceortesius kolteménye hiien koveti a Claudianus altal dicsGité koltemé-
nyekre adott mintit. Legijabban Jakob Lehner foglalkozott Claudianus panegyricusainak szerke-
zetével. A Honorius csaszdr IV. konzuldtusdra frott dicsének felépitése példdul a kovetkezd: a ,.ba-
silikei logoi™ kompozicids szabdlvainak megfelelden kezdfdik a mil bevezetéssel, majd kovetkezik
a_genos, vagyis a hds szdrmazdsa &s Gsei, ezel utdn részletesebben az atya tettei (it mar lehet mito-
lagiai nagyitdst is alkalmazni). A kSvetkezd rész a genesis vapyis a a szitletés, a maga csodds eljeleivel.
Ezek utin kovetkezik az un. anatrophé, ez az egység engedi meg a legnagyobb varidcids fehetdsé-
geket. Cortesiusnal igy pl. az Atyaisten féldet elpusztité szdndéka szerepel, amelyet vegiil a Hunyadi
csalad kedvéért elhalaszt. Még ebbe a részbe tartorik az uralomra jutds, korondzds és a testvérrel
valé Gsszehasonltitds; a Matyds-panegyricusban ezt Hunyadi Ldszld megdlésének torténete helyette-
siti. Az anathrophé kételez8en tartalmaz mitologikus hasonlatot, ill. nagyitdst, de Cortesius is hata-
rozottan vergiliusi mintdra jirt el, amikor a héseposzra emlékeztetd mennyei tandcskozdst illesztett
be. Ezutdn kovetkezik a peri basill eias: Cortesiusndl ennek pontos megfelelGje egy kicsit eldbbre
keriilt, de funkcidia ugyanaz mint Claudianusndl Theodosius oktatdsa fidhoz; itt azért kellett eldbbre
helyezni, mert hiszen Hunyadi }inos még nem volt uralkodd. Majd kovetkeztek a tettek, vagyis a
praxeis. Ezek két részre oszlanak, haditettekre (praxeis kata polemon) és a béke miiveire (praxeis
kat'eirénén}; ez az uiébbi alrész Cortesiusnal hidnyzik; megirasat ugyan beharangozta, de ez — a Havas
LdszIé 4ltal tisztdzott koriimények miatt — elmaradt, Mindenesetre a mil igy sem csorba, mert a di-
adalmenct és az aranykori utaldsok némileg pétoljdk a kimaradt, a békés alkotdst bemuiatd részt.
Ezek utdn kovetkezik a magasztalt uralkodénak mint katondnak ill. mint politikusnak bemutatdsa;
ez utébbi értelemszerfien szintén hidnyzik. Véglil az epildpusban kotelezd elem a fyche vagyis a ki-
rdly sorsdt irdnyité végzetnek a magasztaldsa és a kitekintés: Cortesiusnal ez — keresztény mitd] 1é-
vén sz6 — a mennyei boldogsig reményének felvillantdsdval azonos.

A Bunyadi csalddra vonatkozé toposzokat Cortesius nagy valésziniiséggel Janus Pannonius mi-
veit is figyelembe véve dolgozta ki. Batyja, a karrierjét egyengetd biboros, Paolo Cortese jé! ismerte
és magaszialta Janust.}7? Hunyadi Fanos mennybemenetelére pt, nagyon rokou hely Janustdl z
Hunyadi Janos sirfelirataként irott epigramma.

151, 26.1.,1156-1159. sor

16y, 1, LEHNER, Poesie und Politik in Claudians Panegyrikus auf das vierte Konsulat des Kai-
sers Honorius, Fin Kemmentar, Verlag Anton Hain, Konigstein/Ts.1984. 14-17.

Ty, HUSZTIL Jézset ; Janus Pannonius. Pécs, 1931. 290.
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,,Pannoniae murus, Turcorum terror in armis,

Si qua, Ioannes hac tegeretur, humo;

Sed sub Belgrado mundi superavit ut hostem,

Morte simul domita, sidera vivus adit.
Multi laurigeris Capitolia celsa triumphis

Conscendere duces; solus at iste polum."l 8
A Mitydsra vonatkozé toposzok legnagyobb gyiijteménye a kirdly nevében Antonio Costanzi olasz
koltének frott koltsi levél.'® A foldet elpusztitani akaré isteni szdndék, amelyet Mdria fordit el,
Janusnak abban a toredékes elégidjaban olvashatd, amelyet Zsamboki Jdnos még ilyen cimen adott
ki: De laudibus Pontificis et rerum humanarum conditione.?® Ez a cim — legaldbbis ami a pipa ma-
gasztaldsdt illeti — rejtélyes, de nyilvdin hagyomanyozott és megengedi azt a foltételezést, hogy Ré-
mdban mindenesetre volt egy' példdnya, Cortesius tehdt mint pdpai titkdr konnyedén hozziférhetett.
E Janus-vers Zrinyi alapeszméjével valé fel6tld hasonlésdgarl mir Négyesy Lészlé irt.?! Kardos
Tibor tagadta ezt az Hsszefiiggést és a Marinondl olvashaté égi tandcskozds hatdsdval hclyettesitette.22
Nem tudjuk, hogy Zrinyi olvasta Janust, de Cortesius kozvetitésével e gondolatoknak az eposzba
keriilése megnyutatéan magyardzhaté.

Az alapeszme dont6 mozzanata Zrinyinél az, hogy az Isten biinei miatt veri a magyarsigot, a
torok tehdt isten biintetd vesszeje. Ezt a gondolatot a Zrinyi-szakirodalom egyértelmiien a reformd-
cié torténelemszemléletébdl eredezteti.?> Azonban régebbre is visszamehetiink: hiszen Enea Silvio
Piccolomini, a késGbbi II. Pius pdpa 1445-ben mint IIl. Frigyes csdszdr titkdra Bécsben olyan beszéd-
del fogadta az V. Ldszlé és a Szent Korona hazahozataldra érkezett magyar kiildottséget, amelyet
kés6bb Szécsy Dénes érsekhez intézett levél formajdban ismerhettek meg olvaséi. 2% Ebben a szénok-
latban Aeneas félveti, hogy isteni biintetés lehet az oka annak, hogy a nemrég még Eurdpa leghatal-
masabb Kirdlysdgaként — Archiregnum — ismert Magyarorszdg teriiletében megcsonkult, tekintélyé-
ben hanyatlott, belsé viszdly emészti és idegenck ragadozzdk el melléktartomdnyait, belsejében pedig
biintetleniil dul a torok. Ennek az isteni biintetésnek csak az lehet az oka, hogy a magyarok valami
biint kovettek el, és Isten — ahogyan az Oszovetség tanitja — vélasztott népét biinteti szigorian, mint
gyermekeit az atya. Beszéde végén meg is mondja, hogy ez a biin nem egyéb, mint V. Ldszlénak
mint torvényes kirdlynak elhanyagoldsa. V. Ldszl6 az a vilasztott személy, aki szdrmazdsdval fogva
— hiszen atyai dgon Julius Caesart6l szdrmazik, mondja konnyedén Aeneas, aki egyébként nemcsak
a romdnokat szdrmaztatta a rémaiaktél, hanem a longobdrdokat is a hosszi szakdlli magyaroktdl,
valamint a gétokat is megtette a hunok és magyarok rokonainak, ill. fajtestvéreinek — anyai dgon
pedig a magyar kirdlyok leszdrmazottja. Ha 6t elfogadjdk a magyarok kirdlynak, akkor Isten meg-

'8 Janus Pannonius munkdi latinul és magyarul. Szerk., utdszo és jegyzetek: V. KOVACS Sdndor.
Bp. 1972.168-169.;v6.: KLANICZAY Tibor, ZrlnyiMikkS.t.2 Bp. 1964. 88—-89.

191d. Janus-kiadds: 348-357.

20ve. HUSZTL, i. m. 68.; a Teleki-féle kiaddsban a vers cime: Consultatio Dei Patris et Filii de
perdendo hominum genere ;quos tandem B. Virgo exorat. Iani Pannonii ( ... )Poemata. ( ... ) I. Traiecti
ad Rhenum, MDCCLXXIV.437-449.

21NEGYESY Lészl6, Gréf Zrinyi Miklés. (az id. kiad. elSszava). 57—58. — Négyesy kéziratos ha-
gyatékdban — mint erre KOVACS Sdndor Ivdn figyelmeztetett, akinek ezért e helyen is koszonetet
mondok — megtaldlhaték jegyzetei crrdl az dltala igen fontosnak tartott Janus—Zrinyi kapcsolatrdl,
illetve a hdrom ldndzsa legenddjdrél. MTAK Kézirattdr Ms 716/1-4. Az I. sz. csomagban részletes
Osszevetést készitett a Janus-vers és Zrinyi parhuzamos soraibdl (f. 54.).

22K ARDOS Tibor, Zrinyi a kélté a XVII. szdzad vildgdban. (1tFiz 45.) Bp. 1932. 14.

23ys. KLANICZAY Tibor, i. m.

24 Briefwechsel des Eneas Silvius Piccolomini. Hrsg.: Rudolf WOLKAN. 1. Abt. Bricfe aus der
Laienzceit (1431 -1445). 1. Bd. Privatbriefc. Wien, 1909. Nr. 189. 548-558.
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sziinik biintetni a nemzetet.>® Aeneas gondolatmenetének elsd fele kivdléan alkalmas volt, hogy ki-
kristdlyosodjék koriilotte a reformdcié torténelemszemlélete a magyarokat ért pusztulds okairdl
Mohdcs utdn; tandsitja ezt Szenczi Molndr Albert, aki magyar—latin szétdrdnak el§szavdban ezt a részt
teljes egészében idézi2% A gondolatmenet egésze azonban a protestinsok szdmdra haszndlhatatlan
volt, hiszen ndluk nem valamely kivalasztott hds vagy uralkodé, hanem az igaz hit elfogaddsa sza-
badit meg Isten csapdsaitél. Anndl alkalmasabb volt e gondolat katolikus félhaszndldsra; egydltaldn
nem elképzelhetetlen, hogy Cortesius ismerte (II. Pius levélgyiijteményének Rémdban &rzétt ké-
dexébdl) e levelet, és felhaszndlta; csupdn V. Ldszlé helyett most mar Métyds lett az a védlasztott hds,
akinek kedvéért Isten elhalasztja a fold elpusztitdsit. Ett6]l a megolddstél pedig egyenes 1t vezet
Zrinyiig. '

Még egy tényezdvel szimolhatunk, a biintetés, illetve a biintetés-elhalasztds képzetének kialaku-
ldsakor. Ebben a formdban ugyanis, tudniillik abban, amely szétérikus hdshoz koti a vildgrend jobb-
raforduldsdt, dontd kiilonbséget kell litnunk ahhoz a kozhelyhez képest, amely a Biblia nyomén a
tatdrjdrdsrél sz6l6 Planctus 6ta felbukkan irodalmunkban. Ez a tényezd pedig a hdrom ldndzsa le-
genddja. Szent Domonkosnak tiint fel e szerint dlmdban Isten, aki hdrom tiizes ldndzsdval fenyegeti
a foldet, hogy elpusztitsa az emberiséget hirom f& biine: a superbia, az avaritia, és a luxuria miatt.
Sziiz Méria azonban kozbenjiréként konyordg Istenhez és két rettenthetetlen bajnokot ajénl, akik
tevékenységiikkel Iegyé'zik ezeket a bilinoket és igy megvaltjdk a foldet a romldstdl: Szent Domonkost
és Szent Ferencet.?” Mar Vargha Damjdn folvetette e legenda és a Zrinyidsz Osszefiiggését; 4m Banfi
Florio azzal az ellenvetéssel élt, hogy a Speculum Humanae salvationis, amely e legendit tartalmazza,
hatott ugyan a kédex-irodalom kordban, hiszen réngeteg magyar viltozatét ismerjiik, de Zrinyi koré-
ban nyomtatdsban még nem jelent meg.”” Cortesius kozvetité szerepének felismerésével ez a nehéz-
ség is megoldhatd, ugyanis a Rémdban €16 fiatal pap kénnyen ismerhette Szent Domonkos legenda-
jdnak — amely hallatlanul eltefjedt volt — ezt az epizdédjdt, akdrcsak Janus-maga, mikor a nagyrészt
pogdny szinezetli életmiivébsl kilégé mennyei tandcskozdst irta. Mindenesetre a poginy Claudianus
keresztényesitésekor kapéra jott e litomds, amely Sziiz M4ridt is bevonja a cselekménybe. Janus
maskor Gvakodott Maria szerepeltetésétdl; s6t, mint a Marcellus-dicsének mutatja, ha szentet Iéptet is
fol, mint ott pl. Szent Ambrust és Szent Markot, azokat is teljesen pogdny intrikusi illetve patré-
nusi minGségben szerepelteti. Janussal kapcsolatban még egy bdtortalan gondolat folvethetd. Nem al-
kalmazott-e vajon olyan mitoldgiai appardtust elveszett Annales cimfi eposzdban, amely emlékeztet
a mennyei tandcskozdsban alkalmazott megolddsra?! Minden valészin(iség szerint a magyar torténelem

25 ¢kesszéldsdnak és irdlydnak egész vardzsit kifejtette, és fejtegetéseit hizelgd nyilatkozatokkal
pazarul diszitette fel”. fgy méltatja: FRAKNOI Vilmos, A Hunyadiak kora Magyarorszdgon. (A ma-
gyar nemzet torténete 1V.) Bp. 1896. 75-76.

26 gsenci Molndr Albert koltSi miivei. Kiadta: STOLL Béla. (RMKT XVII. 6. k.) Bp. 1971. 460.
1.; vb. e sorok iréjatol: Szenci Molndr Albert latin versei in Szenci Molndr Albert és a magyar késo-
reneszdnsz. Szerk.: CSANDA Séndor és KESERU Bilint. Szeged, 1975. 247.1.

27 VARGHA Damijén, Speculum humanae salvationis és a magyar codexirodalom. AKErt XXI11/
8-9.1912.

8 U§: Osi nyolcas versforma kodexeink bibliaforditdsdéban — Dolgozatok Békefi Remig egyetemi
tandr miikodésének emlékére. Bp. 1912. 171-195.1. A Zrinyi-parhuzamrél: 180. 1. 1. j.; Négyesy
emlitett kéziratai kozott megtaldlhaté a Nr. 2. csomag 1. f-jdn a kitiin6 irodalomtorténész topren-
gése, hogy mennyire illik dssze a Zrinyidsz alapeszméjével a kozépkori legenda. Mivel végill is ez nem
keriilt be elGszavdba, idézziik: ,,Zrinyinél nem Mdria konyorog s a konyorgésnek nincs foganatja.
_- De: Isten kijelenti: ne fiirkéssze az angyal az & szdndékait. Tehat vannak szdndékai. Ostora szolga-
ira (Sz. L.) - Zr.nél nem prezentdlja Istennck senki a szigeti hdst, mint az akkori legenddban Maria
Sz. Dom.-t és Sz. Ferenczet. A vagy tan a ,fesziillet”, ill. a fii Isten quasi a kozbenjir6? Ezt kell ér-
teni? Még a hds sem tudja, h. mire van rendelve: Isten megengesztelésére? Ez igen kﬁrménf:om magy.
lenne, a mi Zr. viligos beszédével ellenkeznék. De — volna benne valami: A megvélté a megvdltds m-
vét folytattatja martirjaival s ilyennek szemeli ki Zr.-t is.”
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ebben az eposzban a Hunyadi-hdz dicsGitésébe torkollott és egydltaldn nem elképzelhetetlen, hogy
Hunyadi Jdnosnak,illetve Mdtydsnak olyan megvaltéi szerepet tulajdonitott benne, mint amilyet a hu-
noknak, ill. a magyaroknak az drvizrél irott nagy elégidjdban, ahol sajit népének engesztel§ aldozatdt
ajanlja fel az emberiség mcgmentésére.‘m Azt sem tartom elképzelhetetlennek, hogy Cortesius is
ismerte ezt a sajnos elveszett miivet, amelyet Zsaimboki Janos ldtott utoljara.

Sik Sdndor, Kardos Tibor és Klaniczay Tibor egyarant hangsilyozzdk, hogy a Mdtyds kirdly életé-
r61 valo elmélkedések iréja el6tt az elmélkedés tdrgydul szolgdld kirdly valésagos eposzi szinben tiinik
fe1.3! Egyetérthetiink ezzel a megdllapitdssal és magyardzatdt abban vélem felismerni, hogy Zrinyi —
legaldbbis a mii gondolatmenetének elsé részében — koveti a panegyricus szerkezeti felépitését. A vé-
gén pedig, ahol Mdtyds haldlarél elmélkedik — megjegyzendS, hogy Bonfini-példdnydban a nagy ki-
raly haldldrél sz6l6 részeket jelolte meg a legsiirlibben — oly médon topreng Matyds iidvoziilésérdl,
mint ahogy Cortesius.>? A legdontébb bizonyiték azonban arra, hogy képzeletében osszefonddott
a Hunyadi- és a Zrinyi-hdz dicsGsége, és hogy — mint ezt Kovdcs Sdndor Ivdn mdr észrevette — a
Hunyadi Jdnos és Matyds kozotti viszonyt rokonitja mindig ,,atyjdnak” nevezett dédatyja és a sajdt
maga kozotti viszonnyal®® — éppen az elmélkedés befejezése, ahol Krnarutié kiseposzdbdl idéz olyan
sorokat horvitul, amelyek a szigeti Zrinyi dicsGségére vonatkoznak.3? Hegediis Istvin valédi eposzi
gondolatot ldtott Janus legnagyobb szabdsi kolteményében, a Marcellus-panegyricusban.>® Ezt a
tovdbbi kutaték koziil mind Huszti Jézsef elvetette, mind Huszti tanitvinya Feniczy Gyéorgy, aki
a Janust ért Claudianus-hatdsrél értekezett.>® A korszakkal foglalkozé jabb szakirodalom eredmé-
nyeinek figyelembevételével azonban egy részben igazsigot lehet szolgdltatni Hegediisnek, aki azért
litott a panegyricus miifaji keretein tdlmutaté villalkozdst Janus miivében, mert Janus Velencét
megteszi Réma 6rokosévé és igy Marcellus az egyediil érvényes viligrend, a régi—ij vilagrend feltd-
maszt6janak, megvaldsitGjanak tiinhet. Mario Di Cesare nagy monografidjdban, amelyet Vida Christias-
dnak szentelt, hosszan foglalkozik azzal, hogy a XV. szdzadban hogyan prébilkoztak elGbb Vergi-
lius rehabilitdcidjdval, a pogdnysdg és érzékiség vadjdtdl valé megtisztitdsdval, majd pedig azzal, hogy

29 Si pereunt omnes, nec nos superesse rogamus,

Aequo animo quivis, publica fata subit.
Sin soli luimus communia crimina, Chuni,
Humanum, nobis dulce piare, genus.
De inundatione. — Janus Pannonius munkdi latinul és magyarul. i. kiad. 374-375.: a nemzeti dldo-
zat gondolatdnak utééletérél vo. e sorok iréjatdl: Apokalipszis helyett kataklizma. in A PIM Evkony-
ve 10. Szerk.: V. NYILASSY Vilma. Bp. 1973.171-186.

30 v, HUSZTI Jozsef, i. m. 254 -255.

31 gIK Séndor, Zrinyi Miklds. Bp. é. n. 114.; KARDOS Tibor, i. m. 22.; KLANICZAY Tibor,
i.m. 589.

2 Ennek a kirdlynak joval is elébb a szava elfogya haldldndl, avagy hogy maga szélni nem akara.
Hihetd, nagy késziilettel volt ez a nagy lélek az Isten eleiben. Momento paratur aeternitas foclix
aut infortunata, qualem sibi quisque procurat. De az § szdjdbdl soha az Isten neve el nem fogya: ha
mit itélhet az ember az 6rokségrél, nem ok nélkiil mondhatjuk, hogy az Isten magihoz vette lelkét,
holott az & bajnokja volt a f6ldon, ...” Matyds kirdly életérdl valo elmélkedések. — Zrinyi Miklos
hadtudomdnyi munkdi.? Bp. 1976. 292.; Métyds haldlarél Zrinyi Bonfini-kiaddsdban a 650. 1.-on
olvasott, itt a 8—9., a 14—15., a 20-21., a 28-29., a 4144, végiil az 53-56. sorokat jelolte meg
ceruzdval, részben ald is hizta. (1d. MONOK Istvannak a 8) j.-ben emlitett kéziratdt.

33 KOVACS Sandor Ivin, Magyarok Rémdban Janus Pannoniustdl Zrinyi Mikldsig. in KIRALY
Erzsébet — KOVACS Sédndor Ivan: ,,Adria tengernek fonnforgo habjai”’. Tanulményok Zrinyi és Itdlia
kapcsolatdrél. Bp..1983. 24-25. -

3% Zrinyi Miklos prézai mivei. NEGYESY Lészl6 hagyatékdbol KOVACS Sandor Ivdn vezeté-
sével sajté ald rendezte az ELTE Régi Magyar Irodalomtorténeti Tanszékének Zrinyi-szemindriuma.
Bp. 1985. 204 -205.: a magyar forditds innen hidnyzik, 1d.: Zrinyi Miklés hadtudomdnyi munkdi®
i. kiad. 295.
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vatamilyen médon felhaszndlva az Aenew—t keresztény eposzt irjanak. 37 A ktserletezok kozétt szerepel
Battista Mantuano is, akinek Cortesevel valé kapcsolatdrél tudunk. 38 Bz a prébélkozds-sorozat,
amely Juvencus és Sedulius nyomdn haiadt, egyre tobb humanista értéket és toposzt olvasztott maga:
ba, Az igazi keresztény eposz ugyan egészen Viddig nem jott 1étre, de — Di Cesare nyomdn — el kell
toprengeniink azon, hogy ez a fokozatos vergilizdlddds, vagyis a nagyeposz irdnydban valé kisérlete-
zés nem hatotta-e dt a panegyrixus-koltészetet is.

Vida dsszes miivei megvoltak Zrinyi kényvidrdban.?® Megérdemli a Christias, hogy tészletesen
is Osszevessiik a Zrinyidsszal. Itt most csak egy mozzanatra utalok: az olasz kolté az V. énekben
feliépteti az Atyaistent, aki mennyet udvarinak teljes pompdjival elhelyezkedik az ég tetején, hogy
fia halilinak szemtamija legyen. Az angyalok fellizadnak Jézus szérnyil szenvedéseinek litvinyira,
hadrendbe gyiilekeznek, ¢s teljes fegyverzettel meg akarjik tdmadni az alvildg és a f6ldi gonoszsag
erdit, hogy megmentsék a Fidistent. Az Atya azonban leinti Gket, és kifejti nekik a megvdltds tervét,
amelybdl Jézus kereszthaldla kiiktathatattan. 40 Zrinvinél 4 mennyei sereg el is indul, 2 pokoli sereget
vissza is {izi az alvildgba, de Zrinyinek természetesen meg kell halnia. Hogy a magyar koltd olvasta a
Christias-t, azt bizonyitja az is, hogy Isten udvardban az angyalokon és szenteken kiviil allegorikus
figurdk is szerepelnek: méltdsdg, tisztesség, szerencse, természet és kegyelem.’:‘1 Ez megielel a Viddndl
-szereplé allegorikus erdknek: a ndi alakban szerepld Clementia, Pietas, Pax(aurea), Spes, Fides.*?
Ok téritik vissza a mér-mdr parancs ellenére is elindulé angyalsereget. Az Atya beszéde Viddndl, aki
megmagyarazza a megvaltds tervét, korresponded] Zrinyinél részben az Atya, részben Gdbriel szava-
ival, akik hiriil adjik, hogy Zrinyi haldla megdicsSiilés lesz.

Viddndl Krisztus feltimaddsdval és mennybemenetelével helyredllt a kdosz felé tartd wlagrend
e_lkezdodlk az aranykor. Zrinyi nemzeti aranykorunk pusztulasdnak vizigjdtdl vezettetve teremti meg
eposzanak {8hdsét, aki mdrtirhaldldval nem megvilté ugyan teoldgiai értelemben, de az a keresztény
humanizmus eposzi szellemében 22

35 Dicsének Jacobus Antonius Marcellusra, Irta JANUS PANNONIUS. Magyarra forditotta, be-
vezetéssel és jegyzetekkel elldtta: HEGEDUS Istvdn. Bp. 1897. ,,...de egyet hatdrozottan mint 6nallé
értékes vondsdt ki kell emelnem a Marcellusra ift panegyricusnak: ez az epikus conceptio, mely hését -
nemzeti és egyszersmind romai hdssé avaita és fgy vildgtorténeti eszme hordozdjdvd, mi dltal a Ve-
lencze és Milano kézti bonyolult és sok tckintetben kisszerl érdekharcokbdl Velencze vilighatalmi
kiizdelmét tudza megalkotni és gy szildrd alapot vetett egy valédi eposznak”, (30.) Cortesius ugyanigy
formal epikus, vilagtdrténelmi jelentéségll anyagot Mdty ds harcaibdl, .

36 yi. HUSZTI Jézsef, i m. 169.; FENICZY Gyorgy, Cloudius Claudiznus és Janus Pannonius
panegyricus-koltészete. Bp. 1943, 80-81.

7 Mario A. DI CESARE, Vida's Christiad and Vergilian epic. Columbia University Press, New
York — London. 1964.: vd. E, R. CURTIUS nyomdn - Janusndl a ,coaevorum virtus” toposzdrél:
Yinos HORVATH, Les genres et modéles littéraires de Janus Pannonius. ALitt 14, (1972). 297,

38 yi5. DICESARE i, m. 296. és Florio BANFI:i. m. 145,

32 A kataldgusban: ,VII. Poetae Latini. Nr. 48. Marci Hieronymi Vide Cremonensis Albae Epi-
scopi opera. Bibliotheca Zrinyiana. 74.1.; az Ars peetica és Zrinyi kapesolatdrdl vé. e sorok szerzd-
jétdl: A4 Szigeti veszedelemn és az eurdpai epikus hagyomdny, MTA 1. 0. K. XXXI./3-4.(1979) 281 -
292,

40 a7 dltalam haszndlz kiadds: Maerci Hieronymi Vidae Cremonensis, Albae episcopi Opera mei-
riea. I-II. Posonii, MDCCLXXXIX. A hivatkozott rész; 1. k. 202. skk. L.

21 Obsidio Szigariana, XV rész, 18-19, szakasz, -

42 yIDA, i, m. 209,

“a3 V6, ¢ sorok szerzbiétdl: , A szent hazdnagk képe’. — Ostdrtémet és epika Zrinyit6l Kridyig.
Kortdrs 1984. 1958-1966. :
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