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Kivonat: Kutatisomban Magyarorszag Alaptorvényének Preambulum
¢és Alapvetések részeiben fellelhetd terminoldgiai valtoztatasait gytijtom
0ssze, néhanyat ezek koziil részletesen elemezve is bemutatok. A fordi-
tasba torténd lektori, ellendrzdi beavatkozasok altalaban mindségndveld
céllal torténnek meg. Eppen ezért sziikségesnek tartom roviden bemu-
tatni a terminologia és lektoralas mindségbiztositod szerepét a forditadsok-
kal kapcsolatban. Jelen pilot kutatas betekintést nytjt doktori értekezé-
semhez készitend6 kutatdsomba, melynek célja az Alaptorvény két eltérd
hatalyallapotu forditasanak terminologiai szempontll vizsgalata, annak
érdekében, hogy atfogo képet kapjunk a kozottiik jelentkezd terminolo-
giai valtoztatasok mibenlétérdl. A teljes szoveg elemzése utan egy kate-
goriarendszer felallitdsanak segitségével, akdr az atvaltasi miveletek
mintdjara, megalkothato a terminologiai valtoztatasok profilja is.

1 Bevezetés

Az Alaptdrvény megjelenése 6ta kiilonbdz6 miihelyekben szamos forditas latott napvi-
lagot. Tanulmanyomban Magyarorszadg Alaptdrvényének — a Preambulum és az Alap-
vetések fejezeteit forrasul véve és elemezve — két hatalyallapotban megjelent angol
nyelvil forditasat hasonlitom 0ssze annak érdekében, hogy megvizsgaljam, milyen ter-
minologiai valtoztatasok torténtek az angol nyelvil szovegben. Kutatdsom célja a két
eltéré hatalyallapota forditas terminologiai szempontu vizsgalata, annak érdekében,
hogy atfogo képet kapjunk a kozottiik jelentkezd terminologiai valtoztatasok mibenlé-
térol. A kutatas érdekessége, hogy az Alaptorvény szovege tobb olyan helyen is valto-
zott, ahol a magyar szovegben nem tortént valtoztatas, tehat a magyar szoveg modosi-
tdsa nem indokolta azt. Magyar—olasz viszonylatban az Alaptérvény néhany
terminologiai valtoztatasat Novak (2013, 2018) mar részletesen bemutatta.

Az egyes terminologiai valtoztatasokat a fogalmi dsszehasonlitas modszerével ele-
mezve, kovetkeztetéseket vonok le arra nézve, hogy a forditas min6sége mennyiben
véltozott meg ezek hatasara. Eppen ezért tanulmanyom masodik fejezetében roviden
koriil jarom a mindség fogalmanak kérdéskorét, majd ezt lesziikitve a mindség fogal-
mat hatarozom meg a forditds mint szolgaltatas és a forditds mint produktum vonatko-
zasaban. Mivel a terminologia fontos szerepet tlt be a szovegek mindségértékelésével
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kapcsolatban, roviden erre is kitérek. A parhuzamos korpuszbol szarmazé terminold-
giai valtoztatdsokat a 4. fejezetben tablazatos formaban mutatom be, majd a terminolo-
gidban hasznalt fogalmi 6sszehasonlitds modszerét alkalmazva vizsgalom meg a feltart
terminologiai valtoztatasokat.

2 A forditas és a mindoség fogalma

Az ISO 9000:2015 szabvany mindségdefinicioja szerint a mindség ,,Annak mértéke,
hogy mennyire teljesiti a sajat jellemzOk egy csoportja a kovetelményeket”, vagyis
a mindségi termék és szolgaltatas folyamatosan és megfeleld arért azt nytjtja a vevo-
nek, amire sziiksége van. A forditas mindségének kérdése mar a kezdetektdl fogva fog-
lalkoztatja a forditassal és forditastudomannyal foglalkozo6 kutatokat és gondolkodokat.
Mar maga a mindség fogalma is nehezen definidlhatonak bizonyul a forditassal kap-
csolatosan. A kovetkezo két alfejezetben a forditas mint produktum, valamint a forditas
mint szolgaltatds mindségének kérdését mutatom be.

2.1 A forditas mint szolgaltatas minésége

A forditas mint szolgaltatds mindségének meghatarozdsa nem konnyii. Szemben a ter-
mékekkel, a szolgaltatds mérésére, tartdssaganak, megfeleloségének meghatdrozasara
kevés és nehezen alkalmazhato eszkoz all rendelkezésre, valamilyen médon mégis mér-
hetévé kell tenniink (Urban 2011). Legkézenfekvobb megoldasnak a mérésre a szabva-
nyok kinalkoznak, melyek ugyan énmagukban nem garantaljak a tokéletes mindséget,
de biztositjak az ahhoz sziikséges feltételeket. Ezek koziil az éppen aktualis és érvény-
ben 1évo legfrissebb az ISO 17100:2015, a forditasi szolgaltatdsok mindségére vonat-
koz6 szabvany. Ez a szabvany kdvetelményeket hatdroz meg a forditasi folyamat vala-
mennyi, a forditasi szolgaltatas mindségét és a teljesitést érintd elemével kapcsolatban.
Eldirasokat tartalmaz a forditasszolgaltatok szamara az alapvetd folyamatok iranyita-
saval, a képesitési kovetelményekkel, az er6forrasok rendelkezésre allasaval és kezelé-
sével, valamint tovabbi, a mindségi szolgaltatasokhoz sziikséges tevékenységekkel
kapcsolatban. A szabvany a forditasszolgaltatok részére késziilt, fiiggetleniil azok mé-
retétdl. A szabvanynak valdo megfelelés akkor lehetséges, ha a nemzetkdzi szabvany
valamennyi rendelkezése teljesiil, de a megvaldsitas modja eltérhet annak alapjan, mek-
kora a szervezet, és mennyire bonyolult a felépitése, illetve bizonyos esetekben fiigghet
a forditasszolgaltatotol megrendelt forditasi szolgaltatas volumenétdl és komplexitasa-
tol. A szabvany tehat a forditasszolgaltatas egészére fokuszal, nem csupan a forditasra
mint végtermékre.

2.2 A forditds mint produktum mindsége

Gile (2009) szerint 1étezik egy altaldnos konszenzus a jo forditasi mindség Osszetevoi-
vel kapcsolatban. Ez alapjan a jo forditasi mindség ismérvei kozé tartozik a gondolat-
menet kdvethetdsége, a nyelvi elfogadhatosag, a terminologiai pontossag és elfogadha-
tosag, a szoveghiiség, valamit a professzionalis viselkedés (Gile 2009: 45). Gouadec
szerint a mindségi forditas kritériumai a pontossag, a kifejez6készség, a hozzaférheto-
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ség, vagyis, hogy az iizenet legyen érthetd a végfelhasznald szamara, tovabba a felhasz-
naldbaratsag és a hatékonysag, a célnyelv nyelvészeti és kulturalis normainak, jogsza-
balyainak, szabvanyainak, fizikai és funkcionalis szabalyainak valdé megfelelés, végiil
pedig a megbizé érdekeihez valo alkalmazkodas (Gouadec 2009: 6-7).

Droth (2011) ramutat arra, hogy az egyetemeken az oktatas keretén beliil, valamint
a forditoi gyakorlatban az értékelés szempontjai egyedileg eltérnek egymastol a kiilon-
bo6z6 elvarasok és sulyozas kovetkeztében. A képzés soran az oktatas aktudlis céljanak
¢és tartalmanak megfeleld értékelési helyzetek valtjak egymast, az irodai gyakorlatban
azonban szamos egyéb, a mindség ellen hato kovetelmény meriil fel. Ilyen tobbek ko-
z0tt a hataridok sziikossége, az alacsony vallalasi ar és a megrendeldk eltérd igényei.
Heltai (2005) véleménye szerint a forditas mindségét a nyelvtani és mondatszerkesztési
normak, valamint a helyesirasi szabalyok kovetése onmagaban nem biztositja. Nyelvi
szempontbol jelentds mértékben fiigg a sz6vegmindség a szovegalkotasi normak betar-
tasatol, a forditas mindségét azonban a nyelvi szempontokon kiviili egyéb 0sszetevok
is befolyasoljék. Ilyen példaul a forrasnyelvi szoveghez vald viszony vagy az informa-
ci6 atadasanak pontossaga (Heltai 2005).

2.3 A terminolégia szerepe a mindségbiztositasban

A forditasok mindségértékelésének egyik kulcseleme a megfeleld terminoloégiahaszna-
lat. Droth (2011) tanulmanyaban dsszegytijtotte és csoportositotta a 2011. januar 21-én
megrendezett godoll6i szakforditoi napon résztvevd forditdirodak, valamint forditassal
foglalkozo szervezetek értékelési szempontjait, tovabba a hazai forditoképzésben leg-
gyakrabban alkalmazott értékelési szempontokat. Mindkét csoport esetében a legfonto-
sabb értékelési kritériumok kozott szerepelt a pontos terminologiahasznélat, a megfe-
lel6é terminoldgia kivalasztasa, felkutatasa. Heltai kiemeli, hogy a szakforditason beliil
nak ismerete nemcsak a szoveg mindségét befolyasolja, hanem az informéaciokdzvetités
pontossagat is (Heltai 2005: 168).

A pontos terminoldgiahasznalat eldsegitése — ezaltal a megfeleld mindség elérése —
érdekében a terminol6giamenedzsment-folyamatoknak forditasi folyamatba val¢ alkal-
mazasa elonyokkel jar. Nem all rendelkezésre egyetlen szabvany sem, amely teljes egé-
szében lefedné a terminologia-menedzsmenttel kapcsolatos jo gyakorlatokat és model-
leket, de szamos szabvany hasznosnak bizonyulhat ebben a kontextusban is. {gy az ISO
704:2009, amely a terminologiai munka alapelveit és modszereit hatarozza meg, vagy
az ISO 860:2007, amely a terminusok és fogalmak harmonizaciojarol szol. Tovabba
hasznosnak bizonyulhat a megfeleld terminologiamenedzsment-folyamatok kialakita-
séban az ISO 12620:2009 szdmu szabvany, amelynek atdolgozésa és frissitése jelenleg
is folyamatban van. Ebben a szabvanyban tobb mint kétszaz féle adatmezdt definialnak,
melyek egy terminologiai adatbazis részeként szolgalhatnak. Ugyanigy az ISO
12616:2002 szamu szabvany is segitségre lehet, amely tobbek kozott az adatkategori-
akkal is foglalkozik a forditasorientalt terminografiai megkozelités szemszdgébol.
A terminologiai szabvanyok ismertetésével Sermann (2013) részletesen foglalkozik

A terminologiamenedzsment-folyamat kiépitése a forditasi folyamatot tamogatja.
A terminologia-menedzsment magaba foglalja azokat az eljarasokat, modelleket és esz-
kozoket, melyek globalis szinten segitik a terminologia hathatos hasznalatat, valamint
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az adott forditasi feladatokhoz sziikséges terminoldgia létrehozasat. A forditasszolgal-
tatok szempontjabol szintén fontos, hogy megfeleld és konzisztens forditasokat bizto-
sitsanak megrendeldik szamara, ebben nyujt segitséget a terminolégiamenedzsment-
folyamatok kialakitasa. Egy ilyen terminologiamenedzsment-infrastruktura részei:

i) az adatbazis, ahol a terminusokat, valamint a kapcsol6dé metaadatokat tarol-
hatjuk;

ii) egy CAT eszkdz, melynek segitségével hatékonyabban férhetiink hozza a ter-
minoldgiai adatbazishoz a forditasi folyamat soran;

iii)  egy terminologiakezeld eszkdz, mely egyrészrdl az adatbazisban valo kere-
sést biztositja, masrészrdl lehetdséget nyujt Uj terminusok terminusjeldltként
valo felvételére, terminologiamenedzsment-feladatok elvégzésére;

iv)végiil pedig egy QA modul, amely segitségével ellenérizhetjiik, hogy a meg-
felelé terminolégia kertilt-e alkalmazasra (Popiotek 2015: 347).

A pontos terminologiahasznalat elésegiti a megértést. Jogszabalyok forditasa esetén
a forditasnak tobb, kiilonallé célja is lehet. Honosito szemlélet alkalmazésa esetén a cél
az, hogy a jogszabaly a célnyelvi kultaraban is értelmezhetd legyen, mig idegenitd stra-
tégia alkalmazasa esetén a cél az, hogy a magyar jogszabaly tartalmat, a magyar jogi
kdrnyezetet irjak le és fogalmazzak meg idegen nyelven. Ezek a stratégiak a terminusok
kivalasztasanak és a terminologiai valtoztatdsok szintjén is megjelennek.

2.4 Lektoralas mint minéségbiztositasi eszkoz

A terminologia diszciplinajan beliil, a terminologiai valtoztatasokkal foglalkozo szak-
irodalom igen szlikds, a kutatok leginkdbb egy-egy terminus kapcsan foglalkoznak
a valtozas részletes bemutatdsaval. A lektoralas szakirodalméaban azonban talalhatunk
tdmpontokat a terminoldgiai valtoztatasok vizsgalatahoz kapcsolodoan.

A lektoralas célja, hogy a lektoralt forditas magasabb szinvonalu legyen, mint ami-
lyet a forditds dnmagaban elért (Horvath 2011: 95). Horvath szerint a lektoralas a for-
ditas ellenérzése és sziikség szerinti kijavitasa (Horvath 2011: 233). Mossop definicioja
szerint a lektordlas a nyersforditds atolvasasdnak folyamata abbol a célbol, hogy az
esetleges meglévo hibakat felismerjiik és kijavitsuk (Mossop 2014: 228). Robin defini-
cidja szerint a lektoralas a fordito altal célnyelvre iiltetett szoveg lektor altali ellendrzé-
sét és modositasat jelenti, azzal a céllal, hogy tartalmilag pontos, nyelvileg helyes, az
eredetivel egyenértékii, a célnyelvi olvasd szamara feldolgozhatd szoveg jojjon létre
(Robin 2018: 74). Mindharom szerzd a lektoralas javito, ellendrz6 funkciojat emeli ki,
melybe tobbek kozott a terminoldgiai pontatlansadgok helyreigazitasa is beletartozik.
Ebbdl a szempontbdl a lektoralas is tekinthetd terminologiai mindségbiztositd eszkoz-
nek. Terminologiai segédeszkozok nélkiil a lektor feladata a fogalmak szintjén vald
vizsgalat, a fogalmi szinten valo eltérésbdl eredd valtoztatas sziikségének felismerése.

3 A kutatas bemutatasa

Tanulmanyomban a fogalmi Osszevetés modszerét alkalmazva elemzem az Alaptor-
vény két, angol nyelvil forditdsdban megvalosult terminologiai valtoztatasokat. A ter-
minologiai vizsgalatok soran fontos a rendszeralapt szemlélet, mivel a fogalmak nem
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onmagukban allnak, hanem valamely fogalmi rendszer részét képezik. Az egyedi fo-
galmak leirdsat nagymértékben megkdnnyiti az adott fogalmi rendszer ismerete. A ter-
minussal jelolt fogalom a dologi ismeretekbdl absztrakcid soran alakult ki ugy, hogy az
absztrakcios folyamat soran a k6zos jegyeket emelik ki (Foris 2013: 165).

A terminologiai szemléletmod alapjat képezi a fogalomalapu megkdzelitési mod,
melynek értelmében a terminusok elemzésekor eldszor fel kell térképezni a fogalmak
jellemzdit, definiciot alkotni, majd csak ezt koveten rendelhetiink hozza a fogalmak-
hoz terminusokat. A fogalmak a definicidkban jelennek meg, vagyis els6ként a megfe-
lelé definicio felkutatasara vagy megalkotasara van sziikség. Eppen ezért a szaktargyi
tudas fontos szerepet jatszik a terminologiaban (Tamas 2017a: 19). Az 6sszehasonlitas
elvégzése soran a terminusokat nem forditjuk, hanem megfeleltetjiik azokat a célnyelvi
megfelelével. Osszehasonlitds sordn érdemes megkeresni azt az egy vagy tobb megkii-
16nboztetd fogalmi jellemzot, amelyek alapjan a fogalmak jol elhatarolhatok egymas-
tol. A fogalmi dsszevetés korantsem egyszert feladat. Annak érdekében, hogy megfe-
lelé és pontos eredményt kapjunk, megfeleld forrasbol kell definicidt valasztanunk,
esetleg targyi szakért6vel is érdemes konzultalnunk (Tamas 2017a: 20).

3.1 A korpusz

A jelen kutatdsom korpuszat az Alaptdrvény elsé valtozatanak, valamint a hetedik mo-
dositott valtozatanak angol és magyar nyelven is elérheté Preambulum és Alapvetések
fejezetei képezik. Az eredeti szovegrészlet 1445 szo és 11295 karakter hosszusagu,
a hetedik modositasra ez 2260 szora és 18366 karakterre valtozott. Az eredeti szoveg
a Nemzeti Konyvtar oldalrdl szarmazik, az els6 valtozat itt talalhaté angol nyelvi sz6-
vege a Magyar K6z16ny angol nyelvi kiillonszamaként jelent meg. A hetedik médosités
szovege a Nemzeti Jogszabalytar honlapjan elérhetd, a dokumentum fejlécében jelzik,
hogy hivatalos forditasnak nem tekinthetd, mégis, mivel az Igazsagiigyi Minisztérium
gondozasaban megjelent, ellenérzott szovegrdl van szo, igy vizsgalatomhoz megfeleld
alapot biztosit.

Az Alaptorvényt 2011. aprilis 18-an fogadtak el, és 2012. januar 1-jén lépett a ko-
rabbi Alkotmany (1949. évi XX. torvény) helyébe. Az elmult hét év soran a térvény
tobb mddositason esett keresztiil. Kutatdsom jelenlegi fazisaban csak a modositassal
nem érintett szovegrészleteket vizsgaltam annak érdekében, hogy feltarjam, melyek
voltak azok a terminologiai valtoztatasok, amelyek ezekben a szovegrészekben eléfor-
dultak.

3.2 A korpusz feldolgozasa

Elészor a magyar nyelvii Word-dokumentumokat vetettem egybe annak érdekében,
hogy megtudjam, melyek azok a szovegrészek, amelyek ujonnan keriiltek be az Alap-
torvénybe. Ezutan az angol nyelvi forditasokat a Word szovegosszehasonlitod funkciod-
janak segitségével vetettem 6ssze. Ennek elvégzése érdekében eldszor egy OCR prog-
rammal atalakitottam a .pdf fajlokat .doc fajlokka, majd a forrdsnyelvi magyar
szovegek mintéjara szerkesztettem Oket. Az 1. abra az dsszehasonlitas eredményeként
kapott angol nyelvii szoveget szemlélteti.
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Az angol nyelvii 6sszehasonlitott szovegbdl kézi ellendrzéssel kivalasztottam azokat
az eseteket, amelyekben konkrét terminologiai valtoztatas tortént. A terminusok elem-
zéséhez a terminoldgidban hasznalt fogalmi 6sszehasonlitds modszerét valasztottam.
Kiilonbdzo szotarak, jogszabalyok és internetes forrasok bevonasaval megvizsgaltam
az eltérd terminusokhoz tartozo fogalmakat, és 6sszehasonlitottam azokat.

Article N)Y :
{1)Hungary-shall esfercepbserve the principle of balanced, transparent-and-sustainable budget-
management |

(2)-PaskamentThe National Assembly-and-the-Government-shall-have-primary-responsibility -
for the -enforcementobservance-of the principle set-eutreferred to-in-Paragraphparagraph (1).9
(3) In+he-eonssesf performing their duties, the Constitutional Court, courts, local governments-
and- other- state- organs- shall- be- obliged- to- respect- the- principle- set—ewireferred- to- in-
Pasasraphparagraph(1).--"q

Article-0)f :
Eves-persanFveryone-shall- be-responsible- for- hsshim-- or-herself. - and - shall- be-obliged- fo-
contribute to-the-performance -of state-and -community tasks-according fo the-bestefhis-or her

abilities -and-petestialpossibilities §
Article P)f

1)-Natural -resources, -especialiy : in-particular-arable-land, - forests-and-
drinlins-the-reserves-of-water-supghies -biodiversity— -in-particular-native-plant-and-animal-
species— -and-cultural-assetsartefacts, -shall form past-ef-the astiens-common heritage—-aad of-
the-nation -it-shall-be-the -obligation of the-State-and-eves~persen-shall-ba-gblizadeveryone fo-
protect-sastain-and-maintain-them_-and-to-preserve-them for-future-generations §
(2)-The-limits-and-conditions-for-acquisition-of-ownership-and for use-of arable land -and forests-
that-are-necessary-for-achieving the-objectives referred to-in-paragraph 1), -as-well-as-the-rules-
concerning-the -prganisation-of-integrated -agricultural production-and -concerming -family -farms-
and-other-agricultural holdings -shall-be-laid-down in-a-cardinal-Acty

Article-Q)f -
{1)- In- order- to- create- and- maintain- peace- and- security,- and- to- achieve- the- sustainable -
development-of humanity, Hungary shall strive for cooperation with everaatienall the peoples-
and-eeuatrrcountries -of the world
(2) Hus St . lawsa-In-orderto-
falflcom; pl\ W1th -Ats- oblnzatmns undeI mtematmnal la*m Hungan shall -ensure-that Hungarian-
law-is-in-conformity ‘with-international-law

(3)-Hungary-shall-accept-the-generally recognised rules-of international -law. -Other-sources-of-
international-law-shall-become-part-of-the-Hungarian-legal-system by -peblication-in-the-form-
eflegislatienpromulgation in-laws

1. abra. Az 6sszehasonlitas eredményeként kapott szoveg

4 Eredmények

A vizsgalt rész terminologiai valtoztatasait az 1. tablazatban gyiijtottem dssze. Az elsd
oszlopban az Alaptdrvény magyar nyelvi valtozataban szerepld terminusokat lathatjuk.
A tablazat masodik oszlopaban ezen terminusok angol nyelvii megfeleldi szerepelnek
az Alaptorvény forditasanak elsé valtozatabol, mig a harmadik oszlopban a hetedik mo-
dositasban alkalmazott terminologiat lathatjuk.

A3. fejezetben bemutatott fogalmi 6sszehasonlitas modszerével roviden szemléltetem
a terminologiai valtoztatassal érintett fogalmakat. A terminusok elemzésekor eldszor



110 Klenk Mark

amagyar ésidegen nyelvii terminusokat hatarozom meg definiciok segitségével, majd fo-
galmi 0sszehasonlitast végezve megvizsgadlom, hogy a megvaltoztatott terminusok job-
ban megfelelnek-e az elsé modositasban fellelhetd alternativaiknal. Egyes terminusok
esetében (példaul: Orszaggyiilés, Orszaggyiilés elndke, orszaggyiilési képvisel6) az 6sz-
szetételekben csak az egyik tagban tortént valtoztatas (Orszaggyiilés terminus), igy eze-
ketaterminusokategy elemzési pontban vizsgalom meg. A tablazatban szerepld terminu-
sok koziil a terjedelmi korlatok okén az alabbiakat fejtem ki részletesen.

Alaptorvény magyar
nyelvii valtozata

Alaptorvény angol
nyelvii elsé forditas

Alaptorvény angol nyelvii
hetedik mddositas

nemzetiség nationality national minority

Orszaggytlés Parliament National Assembly

hatalom megosztasanak principle of separation of  principle of the division of

elve powers powers

jogszabaly legislation law

term6fold agricultural land arable land

jogszabalyban torténd kihir- publication in the form of promulgation in law

detés legalisation

Orszaggyilés elnoke Speaker of the House Speaker of the National As-
sembly

kihirdetés publication promulgation

onkormanyzati rendelet local ordinance local government decree

torvény Act of Parliament Act

miniszterelndki rendelet order by the Prime prime ministerial decree

Minister

rendelet order decree

hivatalos lap Official Gazette official gazette

Magyar Nemzeti Bank el-  orders by the Governor of decrees of the Governor of

nokének rendelete
6nallo szabalyozo szerv

rendeletet ad ki
orszaggytlési képviseld

jogallam

tagallam
nemzetkodzi szerzodés

the National Bank of Hun-
gary

autonomous regulatory
body

issue an order

Member of the Parliament

state governed by the rule-
of-law

member state

international agreement

the National Bank of Hun-
gary

independent regulatory
organ

adopt a decree

Member of the National
Assembly

rule-of-law State

Member State
international treaty

1. tablazat. Valtoztatassal érintett terminusok

4.1 Az Orszdggyvilés terminus és annak osszetételei

A vizsgalt szovegrészletben az Orszaggyiilés terminus az alabbi Osszetételekben szere-
pelt: Orszaggyiilés, Orszaggytilés elndke és orszaggyiilési kepviselo. Itt kétféle valtoz-
tatasnak lehetiink tanti, az egyik a Parliament<National Assembly és a masik a Ho-
use<National Assembly.
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A magyar Orszaggyiilés terminus fogalmat jol szemlélteti az alabbi, a Parlament
honlapjarél szarmaz6 informaciokbdl dsszerakott definicio: Az Orszaggyiilés Magyar-
orszag legfobb népképviseleti szerve, az orszaggytilési képviselok dsszessége alkotja.
Megalkotja az egyes €letviszonyokat szabalyozé torvényeket és hatarozatokat, ellen-
Orzi a végrehajté hatalom (a kormanyzat) munkajat, megvalasztja a kozjogi tisztvisels-
ket, valamint elfogadja az éves koltségvetési javaslatot. Jogallasat és mikodését az
Alaptorvény, valamint az Orszaggytilésrol szold 2012. évi XXXVI. térvény szaba-
lyozza, belsé mitkodési folyamatait és szervezetét pedig a hazszabalyi rendelkezések
biztositjak (W1 alapjan).

Az els6 forditasban hasznalt Parliament terminus a Black’s jogi szotarban az alabbi
definicioval szerepel: ,,1. The supreme legislative body of some countries; esp. (cap.),
in the United Kingdom, the national legislature consisting of the monarch, the House
of Lords and the House of Commons. 2. The period during which a parliament meets”
(Garner 2014: 1290). Az Oxford Dictionary of Law szdtaraban pedig az alabbi moédon
szerepel: ,,The legislature of the UK, consisting of the sovereign, the House of Lords,
and the House of Commons” (Law 2015: 444). Mindkét definicio alapjan elmondhato,
hogy a Parliament terminus valamilyen tdrvényhozo testiiletet jeldl, amely orszagon-
ként eltéréen, mas-mas felépitéssel mitkodik. A masodik vizsgalt forditasban megje-
lend National Assembly terminus definicidja a Black’s szotar szerint:

»(historical) In France, the first of the revolutionary assemblies, existing from 1789-
1791. — Its chief work was the formation of the constitution, as a result of which it was
also known as the ,,Constitutional Assembly.” The legislatures organized in France in
1848 (after the February revolution) and in 1871 (after the overthrow of the second
empire) were also known as National Assemblies” (Garner 2014: 1184).

A szotar archaikus kifejezésként kozli az adott sz6t, azonban, ha megvizsgaljuk az
egyes orszagok torvényhozo és torvényalkoto testiileteinek angol nyelvi elnevezéseit,
azzal szembesiilhetiink, hogy ha egykamaras parlamentrdl van sz6, ezeket inkdbb ne-
vezik angol nyelven National Assembly-nek (pl. National Assembly for Wales, Natio-
nal Assembly of Albania, National Assembly of Greece, National Assembly of Serbia).
Igy a két terminusnél, bar részben egymas szinoniméjanak tekinthetd, a fogalmi eltérés
leginkabb abban foghaté meg, hogy egy- vagy tobbkamaras torvényhozo testiiletrdl be-
sz¢élink-e. A magyar parlament és Orszdaggyiilés terminusokat megvizsgalva arra fi-
gyelhetiink fel, hogy mind a Hazszabalyi Rendelkezésekben, mind az orszaggytilésrol
sz016 2012. évi XXXVI. térvényben a magyar Parlament terminus csak az épiilet 0sz-
szefliggésében, valamint az Eurdpai Parlamenttel kapcsolatban jelenik meg. A termi-
nologiai valtoztatas motivacioja lehet az, hogy az Orszdggyiilés és parlament terminu-
sok szinonimak. Amikor ma parlamentrdl beszéliink, mindig a térvényhozo szervet
értjiik alatta. A magyar parlament 1945-t61 hivatalos elnevezése pedig a nagybetiivel irt
Orszaggytlés. Az elnevezés annak érdekében alakult igy, hogy megkiilonbdztethetd
legyen a korabbi, torténelmi rendi orszaggytilésektdl (Trocsanyi—Schanda 2014: 116).
Ha a magyar Parlament terminus az épiiletet jeloli, ahol a tdrvényhozas zajlik, abban
az esetben angol nyelven a Parliament terminust hasznaljuk, viszont, ha a legf6bb nép-
képviseleti szervet, az Orszaggytilést, akkor angol nyelven a National Assembly termi-
nust alkalmazzuk. A House<National Assembly terminoldgiai valtoztatast pedig felte-
hetéen a konzisztens terminologiahasznalat igazolja, vagyis az, hogy egyes
osszetételekben (pl. Member of the National Assembly) konzisztensen keriiljon alkal-
mazasra a megvaltoztatott szakkifejezés.
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4.2 A nemzetiség terminus

A nemzetiség terminus elemzésekor fontos a nézdpont, az, hogy honnan szemléljiik
a fogalmat. A magyar nemzetiség terminus poliszém szo, egyrészt jelenthet allampol-
garsagot, nemzeti hovatartozast, masrészt pedig, sziikebb értelemben, valamely Ma-
gyarorszagon elismert nemzetiségi kisebbséghez valo tartozast is. A nemzetiségek jo-
gair6l szold 2011. évi CLXXIX. torvény definicidja értelmében nemzetiségnek
tekinthetd:

1. § [...] nemzetiség minden olyan — Magyarorszag teriiletén legalabb egy évsza-
zada honos — népcsoport, amely az allam lakossaga korében szamszert kisebb-
ségben van, a lakossag tobbi részétdl sajat nyelve, kultiuraja és hagyomanyai kii-
I6nboztetik meg, egyben olyan Osszetartozas-tudatrol tesz bizonysagot, amely
mindezek megorzésere, torténelmileg kialakult kozosségeik érdekeinek kifejezé-
sére és védelmére iranyul (2011. évi CLXXIX. térvény, 1. §).

A magyar definici6 jol lathatéan kiemeli azt, hogy a nemzetiségi helyzet (szamszerii)
kisebbségi helyzetet jelent az orszag teriiletén. Sem a Black’s angol jogi szotar, sem az
Oxford Dictionary of Law nem tartalmazza a nationality terminus nemzetiségi megfe-
leltetését, csak allampolgarsag értelemben irjak le a hasznalatat. A masodik vizsgalt
forditasban hasznalt national minority terminus definicidja szintén hianyzik a fent em-
litett szotarakbol. A Black’s szotar a minority szdcikk alatt az alabbi definiciot kozli:
»l.--] 3. A group that is different in some respect (such as race or religious belief) from
the majority and that is sometimes threated differently as a result; a member of such
a group” (Garner 2014: 1147). Az Emberi Jogok Eurépai egyezményében megjelenik
a national minority terminus, ahol az alabbi definicioval szerepel:

For the purposes of this convention the expression "national minority" refers to a
group of persons in a state who (a) reside on the territory on that state and are
citizens thereof, (b) maintain long standing, firm and lasting ties with that state,
(c) display distinctive ethnic, cultural, religious or linguistic characteristics, (d)
are sufficiently representative, although smaller in number than the rest of the
population of that state or of a region of that state, (e) are motivated by a concern
to preserve their culture, their traditions, their religion or their language (W2).

Uniods szovegekben a national minority terminus a nemzeti kisebbség ekvivalense-
ként jelenik meg, a magyar jogszabalyi, valamint az angol nyelvii definiciot &sszeha-
sonlitva ugyanakkor tobb kozds jegyet is felfedezhetiink (pl. szdmszerii kisebbségi
helyzet, eltérd nyelv, kultura, hagyomanyok és azok meg6rzésére valo torekvés). Egé-
szen 2011-ig magyar nyelven is hasonlo, nemzeti és etnikai kisebbség terminussal ne-
vezték meg a kisebbségeket, az Alaptorvény cserélte le a fenti terminust az 0j, nemze-
tiség terminusra. A kisebbség terminus még fellelhetd bizonyos kontextusban (pl.
Regionalis vagy Kisebbségi Nyelvek Eurdpai Kartaja). Ezek a dokumentumok egyfeldl
korabban késziiltek, masfel6l a nemzetkozi jogi terminologiat alkalmazzak (Tamas
2017a: 51).

4.3 A hatalom megosztasanak elve terminus

A hatalommegosztas elvébdl kifolyolag a hatalmi agak egymastol elkiiloniilnek, ezzel
is biztositjak a fékek és ellenstlyok rendszerét és a hatalommal valé visszaélés gatja-
ként funkcional. Lényege az, hogy a térvényhozo6 hatalomnak, a végrehajtd hatalom-
nak, valamint az igazsagszolgaltatasnak hataskorben, intézményi és személyi vonatko-
zasban is el kell valnia egymastol.
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A jogtudomanyi szakirodalomban a hatalmi dgak megkiilonbdztetésére mind hori-
zontalis, mind vertikalis mdédon is lehet6ség van. A horizontalis felosztas a harom ha-
talmi 4g szétvalasztasat jelenti, mig a vertikalis hatalommegosztas az amerikai jogel-
meletbdl indult ki, ahol a kdzponti és helyi (eltérd teriileti alapon szervezett) szervek
(pl. allami és szovetségi szervek) egymas dontési szabadsagat feliigyelik, korlatozzak
(Trécsanyi—Schanda 2014: 201). Az els6é forditasban a principle of separation of
powers terminussal jelolték a fogalmat, amely a Black’s szotarban fellelhetd definicio
szerint a hatalmi 4gak elvalasztasanak horizontalis szemléletét jeldli.

»1. The division of governmental authority into three branches of government —
legislative, executive, and judicial — each with specified duties on which neither of the
other branches can encroach. [...] 2. The doctrine that such a division of governmental
authority is the most desirable form of government because it established checks and
balances designed to protect the people against tyranny” (Garner 2014: 1572).

Ezzel szemben a Black’s division of powers terminusra vonatkozo6 definicidja a ver-
tikalis hatalommegosztas elvét szemlélteti: ,, The allocation of power between the
national government and the state. — Under the Tenth Amendment, powers not
delegated to the federal government are reserved to the state or the people” (Garner
2014: 582). A terminologiai valtoztatas oka igy az lehet, hogy jogi értelemben jelen
esetben a hatalom vertikalis és nem horizontalis megosztasarol van szé.

4.4 A jogszabaly terminus és annak osszetételei

Az Alaptdrvényben fellelhetd jogszabdly (€s annak jelen kutatas keretében vizsgalt 6sz-
szetétele, a jogszabalyban torténd kihirdetés) terminus valtozasaval Tamds mar tobb
cikkében is részletesen foglalkozott (Tamas 2017a; Tamas 2017b), igy jelen tanulma-
nyomban nem tdrekszem a terminoldgiai valtoztatas részletes bemutatasara. A magyar
jogszabaly terminus az els6 vizsgalt forditasban a legislation, a masodik vizsgalt fordi-
tasban pedig a law terminussal feleltették meg. Tamas (2017b) arra a kdvetkeztetésre
jutott, hogy mind a law, mind a legislation terminusok kontextusfiiggdk. A law termi-
nus a jogszabalyok Osszességét, illetve jogszabalyt is jelolhet. A fontos fogalmi kiilonb-
ség azonban az, hogy a law terminus tdgabb fogalmat takar, mint a magyar jogszabaly
terminus, mivel eltéréen a kontinentalis jogrendtdl, az esetjogban birdi dontéseket, szo-
kasjogot és birdsagon alkalmazott elveket is magaba foglal (Tamas 2017b).

4.5 A termdfold terminus

A term6fold védelmérdl szold 2007. évi CXXIX. tdrvény szerint a termdfold ,,[...] az
a foldrészlet, amely a telepiilés kiilteriiletén fekszik, és az ingatlan-nyilvantartasban
szanto, sz016, gyiimolcsds, kert, rét, legeld (gyep), nadas vagy fasitott teriilet miivelési
agban van nyilvantartva, kivéve, ha a foldrészlet az Evt.-ben meghatarozott erdonek
mindsiil” (2007. évi CXXIX. torvény, 2. §). A magyar definiciot megvizsgalva jol lat-
szik, hogy a termdfold és szant6fold fogalmak jol elvalaszthatok egymastol. A defini-
ciobol kiindulva a szant6f6ld a term6£f6ld fajfogalmanak, a term6fold egyik alkategori-
ajanak tekinthet6. A KSH fogalomtara szerint szantonak tekinthetd ,,minden olyan
teriilet, amely rendszeres szant6foldi miivelés alatt all, tekintet nélkiil arra, hogy a ta-
lajmunkat milyen modon végzik, vagy a teriileten atmenetileg novénytermelést nem
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végeznek (ugaroltatjak). A parlagteriiletek is idetartoznak, amit pihentetés céljabol von-
tak ki a miivelésbodl” (W3). Az els6 vizsgalt forditasban a fermdféld magyar terminus
megfeleltetéseként az agricultural land terminussal talalkozhatunk, melyet a masodik
forditasban az arable land terminusra cseréltek. Az angol nyelvii definiciokat megvizs-
galva arra a megallapitasra juthatunk, hogy ezek a terminusok orszagonként eltérden,
mas-mas definicidoval rendelkeznek. Az eltérd definiciok oka, hogy a miivelési agak és
foldhasznalati kategoridk mas-mas felosztasban szerepelnek.

Az Eurostat fogalomtaraban az arable land terminus a ,,Land worked (ploughed or
tilled) regularly, generally under a system of crop rotation.” (W4) definiciéval szerepel,
agricultural land terminussal itt nem talalkozhatunk. Az agricultural land helyett az
agricultural area terminus jelenik meg, mely definicidja szerint ,,area already used for
farming, or that could be brought back into cultivation using the resources normally
available on an agricultural holding” (W5). Az agricultural area terminus magéaba fog-
lalja az arable land, permanent grassland, permanemt crops, kitchen garden, unutilised
agricultural area és a special holding area fogalmait is. A megkiilonboztetd jegyeket és
az ala- és folérendeltségi viszonyokat jol szemlélteti a FAO, az ENSZ Elelmezésiigyi
és Mezbgazdasagi Szervezetének glosszariumaban szerepld magyarazat, melyet tabla-
zatos formaban a 2. tablazatban mutatok be. Bar eltérd terminoldgiat hasznal a két for-
ras, az agricultural land terminus a fogalmi jegyek Osszehasonlitdsa utdn megfeleltet-
hetdnek latszik az EU-s agricultural area terminusnak. A megfeleltetést erdsiti az is,
hogy mindkét terminus hasonlé fogalmakat foglal magéba, és az erdds-fas teriileteket
mindketté kizarja.

Ha a magyar termdfold fogalommal hasonlitjuk 6ssze, arra a megallapitasra jutha-
tunk, hogy a fogalmi jegyek Osszehasonlitdsa utdn az elsé forditasban szerepld
agricultural land véltozat sokkal inkabb fedi a magyar fogalmat. Eppen ezért a termi-
nus cseréje sziikségtelen volt, nem jart a szoveg mindségének emelkedésével.

I 11 111 v

Agricultural Cropland Arable land Land under
land temporary crops

Land under

temporary meadows

Land under

temporary fallow
Land under
permanent crops
Permanent
meadows and
pastures

Forest or other
wooded lands
Other land

2. tablazat. A foldhasznalat kategoriai a FAO-nal
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4.6 A kihirdetés terminus és annak osszetételei

A vizsgalt szovegrészletben a kihirdetés terminus €s annak jogszabdlyban torténd ki-
hirdetés 0sszetétele fordult el6. A jogszabaly terminus valtoztatasat mar a korabbiakban
bemutattam, igy jelen részben csak a kihirdetés terminus valtozasaval foglalkozom. Ezt
az els6 forditasban a publication terminussal adtak vissza, a masodik forditasban pedig
a promulgation terminust alkalmaztdk. A terminus magyar definicidja szerint jogsza-
baly kihirdetésén az irott jogszabalynak azt az elsd hivatalos kdzreadasat értjiik, amely
a kotelezettek és jogositottak tudomdasara hozza és altaluk megismerhetévé teszi az el-
fogadott és alairt szoveget. A jogszabalyok kihirdetése Magyarorszag hivatalos lapja-
ban, a Magyar K6zlonyben torténik (Trocsanyi—Schanda 2014: 71-72).

A Black’s angol jogi szotarban az els6 forditasban hasznalt publication szerzbi jogi ér-
telmezése meriil csak fel, ezzel szemben a masodik forditdsban hasznalt promulgation
terminus az alabbi definicidval szerepel: ,,The official publication of a new law or
regulation, by which it is put into effect” (Garner 2014: 1408). A magyar és angol
nyelvii definiciok dsszevetésébdl egyértelmiien kitlinik, hogy a masodik vizsgalt fordi-
tasban hasznalt terminus fedi inkdbb a magyar jogi fogalmat, igy ebben az esetben
a terminologiai valtozas a szoveg terminologiai mindségének javulasaval jart egyiitt.

5 Osszegzés

Tanulmanyomban tiz terminologiai valtoztatast mutattam be részletesen, melyek forra-
sat az Alaptorvény Preambulum és Alapvetések fejezetei képezték. A vizsgalat elvég-
zéséhez a fogalmi 6sszehasonlitas modszerét alkalmaztam. Az Alaptdrvény a magyar-
orszagi jogszabalyi hierarchia csucsan helyezkedik el, az altala definidlt fogalmak,
kozjogi tisztségek, szdmos egyéb jogszabalyban megjelennek, jogszabalyok alapjat ké-
pezik. A terminoldgiai mindségbiztositds szerepe tdbbek kozott ezért az, hogy az itt
lefektetett alapvetések, fogalmak és megnevezések a jogszabalyforditasok esetén egy-
ségesen keriiljenek alkalmazasra, a megnevezések forditasa a kiilonbdzo jogszabalyok-
ban egységesen torténjen.

A kutatas célja a terminoldgiai valtoztatasok vizsgalata volt a két eltérd hatalyalla-
potu szoveg kozott. Az elemzések alapjan arra a kdvetkeztetésre juthatunk, hogy a ter-
minoldgiai valtozasok megvalosulhatnak:

konkretizacioval vagy honositassal (lasd az Orszaggyiilés terminus),

— koznyelvi sz6 terminusra valtasaval (szakteriilethez igazodas) (1asd a kihirde-
tés terminus),

eltéré kategorizaciobol eredd valtoztatas (ldsd hatalom megosztisanak elve
terminus),

(a mindséget negativan befolydsold) sziikségtelen valtoztatasként (lasd termo-
f6ld terminus).

A mindség kérdéskore dsszetett, a terminusok tovabbi elemzésére és dsszehasonli-
tasara van sziikség. A szoveg egészének részletes, fogalmi dsszehasonlitason alapulo
vizsgalata utan a fent felsorolt kategoridk még béviilhetnek. A kutatas alapot biztosithat
a terminologiai valtoztatasok kategorizacidjanak megalapozasahoz, mely mind az ok-
tatasban, mind a fordito6i munkaban hasznosnak bizonyulhat.
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Forrasok

2007. évi CXXIX. térvény

2011. évi CLXXIX. torvény

Az Alaptorvény elsé forditasa. Elérheté: http:/nemzetikonyvtar.kormany.hu/kiadvanyok
(letoltés ideje: 2019. 03. 10.)

Az Alaptorvény hetedik modositasa. Elérhet6:
http://www.njt.hu/translated/doc/TheFundamentalLawofHungary 20180629 FIN.pdf
(letoltés ideje: 2019. 03. 10.)

= http://www.parlament.hu/bevezetes-jogi-szabalyzas1 (letdltés ideje: 2019. 03. 10.)

w2 = http://assembly.coe.int/nw/xml/XRef/ Xref-XML2HTML-en.asp?fileid=15235
(letoltés ideje: 2019. 03. 10.)

W3 = https://www.ksh.hu/docs/hun/agrar/html/fogalomtar.html (letdltés ideje: 2019. 03. 10.)

W4 = https://ec.europa.eu/eurostat/statistics-explained/index.php?title=Glossary: Arable land
(letoltés ideje: 2019. 03. 10.)

W5 = https://ec.europa.eu/eurostat/statistics-explained/index.php?title=Glossary
:Agricultural_area (AA) (let6ltés ideje: 2019. 03. 10.)
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