A KOTETUNKBEN HASZNALT CIMLEIRASI ALAPELVEK

A magyar irodalomtorténeti €s irodalomtudomanyi szakirodalomban az
idézett munkak cimleirasanak megszerkesztését sajnos nagyfoku felkésziilet-
lenség, kovetkezetlenség €s gondatlansag jellemzi. A szakma legjelent6sebb
folyoiratai is részben egymastol eltérd cimleirasi alapelveket kovetnek, és igy
nem jarulnak hozza ahhoz a kivanatos szabvanyositasi és egységesiilési ten-
dencidhoz, amely az angol, francia, német, olasz stb. tudomanyos irodalom
jegyzetelési €s bibliografiai leirasi gyakorlataban mar hosszu idével ezelott
végbement. Ez még nem volna nagy baj, hiszen ha barmiféle — minden
konyvészeti lehetdség egyértelmi leirasara felkészitett és alkalmas — rend-
szert kovetkezetesen hasznalunk, az vilagos és egyértelmii lehet. A baj az,
hogy egy ma elkészitett atlagos kéziratra a rendszertelenség jellemzd. A szer-
z6k el sem gondolkodnak azon, hogy a tanulmanyukhoz altaluk 6sszeallitott
jegyzetekbol vagy irodalomjegyzékbdl sok esetben az sem deriil ki, hogy
6nallo kotetre, folydirat-tanulmanyra vagy egy tanulmanykotet egyik cikké-
re hivatkoznak-e, az utobbi esetben pedig a legritkabb esetben donthet6 el,
hogy a tanulmanykétet egy- vagy tobbszerzos-e, van-e szerkesztoje, tehat konyv-
tarban milyen név alatt a legcélszeriibb keresést folytatni utana. Kivanatos
volna a cimleirasok megszerkesztésének atgondoltsagat, alapossagat és gon-
dossagat rovid id6 alatt olyan szintre emelni, hogy révidesen szakmai meg-
hokkenés és presztizscsokkenés kisérje azt a szerz6t, aki a jelenleg kovetett igény-
telen és dilettans gyakorlatot tovabbra is elégségesnek tartja. Annal inkabb
megvan erre a lehetdség, mert az elsajatitando alapelvek igen rovid ido alatt
megtanulhatok, rendkiviil logikusak és kovetkezetesek.

Az ELTE BTK Irodalomtorténeti Intézete sokat tehet a jovo értelmiségi
nemzedékeinek igényessége érdekében. Néhany évvel ezel6tt tanegységlis-
tankra vettiik a szovegtechnikai, valamint textologiai és filologiai alapelve-
ket is tanitd proszeminariumot. Az intézet tanegységeihez késziilt olvasmany-
jegyzékek jelen publikalasaval ujabb 1épést tesziink, ¢s kovetkezetes alkal-
mazasra, mintegy intézeti haziszabvanyul ajanlunk egy cimleirasi rendszert,
amelynek ismeretét hallgatoinktdl is, munkatarsainktdl is evidenciaként var-
hatjuk el a tovabbiakban.

Az itt kovetkezetesen alkalmazott rendszer a mar emlitett nemzetkozi
cimleirasi szabvanyon alapul, amelyet a hazai szakirodalom szamara mar
masfél évtizede kovetésre ajanlott Klaniczay Tibor, majd 1985-ben megje-
lent Pallas magyar ivadékai cimt tanulmanykotetében maga mutatott példat
alkalmazasara. A rendszer lényege az ‘egy hivatkozas = egy, vesszokkel ta-
golt mondat’ elve: minden szakirodalmi vagy forrashivatkozas egyetlen mon-
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datot alkot, ahol minden tag vesszovel van egymastol elvalasztva. A monda-
ton beliil pont csak roviditések utan lehet, tehat a sorszamnévi értelmi cim-
leiré elemeket is csak vessz6 koveti. E rendszerhez keriil mind kozelebb az
Irodalomtorténeti Kozlemények (ItK), még konzekvensebben az Irodalom-
torténet (It) és az Irodalomismeret (Iris) jegyzetelési gyakorlata, ezzel a tech-
nikaval késziiltek az Uj Magyar Irodalmi Lexikon (UMIL) bibliografiai hi-
vatkozasai. A részletekben azonban ezek is kiillonboznek egymastol, megte-
remtve szamunkra annak a lehet6ségét, hogy egyes problematikus esetekben
mérlegeljiik a szoba joheto valtozatokat, €s szabvanyunkat a legmegfelel6bb-
nek itélt modozat szerint alakitsuk ki. A tanulmanykotetre, gytijtokotetbeli
lel6helyre utalo egyenldségjel (=) hasznalata példaul a Bibliogrdfiai kézi-
konyv és az OSZK-bibliografidk gyakorlataval egyezik.

A tovabbiakban, az elméleti igazolas igénye nélkiil, tomoéren dsszefog-
laljuk az altalunk e kotetben alkalmazott cimleirasi rendszer sajatossagait. A
rendszer, jelen valtozatban, Kovacs Sandor Ivéan elveit €s javaslatait koveti.

A.EGY SZERZO ONALLO MUNKAJA

BITSKEY Istvan, Humanista erudicio és barokk vilagkép. Pdzmany
Péter prédikacioi, Bp., 1979, 22—29 (Humanizmus ¢s Reformacid, 8).

Nota bene:

a) A szerz6 csaladnevét verzallal szedjiik. Erre azért van sziikség, mert
harom tagt neveknél az olvasé szaméra nem mindig egyértelmt, hogy mi a
csaldadnév (SZENCI MOLNAR Albert, Danilo AGUZZI BARBAGLI — de:
PACH Zsigmond Pal, Craig Hugh SMYTH); sot kéttagu neveknél is fennall
a félreérthetdség veszélye, amit kikiiszobol, ha MATYAS Flérian-t irunk stb.
A keresztnevet lehetdleg mindig kiirjuk, nem roviditjiik kezd6bettivel. (Ki-
vétel, ha a cimlapon csak kezddbetii szerepel.) A szerz6 kereszt- és csaladne-
vének sorrendje mindig a nyomtatvanyon olvashatdval egyezik meg, kiilfoldi
szerzd esetében tehat a vezetéknevet nem emeljiik ki a cimleiras elsé szavaul.
A szerz6 neve utan mindig vessz6 van, kivétel, ha a név genitivusban all (pl.
ERASMI Opera omnia, KOLCSEY Ferenc Vdlogatott miivei).

b) A mii cimét kurzivaljuk, a végén vessz6 all (akkor is, ha a miinek
alcime is van, s ezért a cimen beliil pontot alkalmaztunk). Ha a cim angol
nyelvii, minden névszot és igét nagy bettivel kezdiink, mas nyelvii cimeknél a
nyelvben a kezdoébettikre altalaban el6irt szabalyokat kovetjiik.
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¢) Ha a kiadas helye Budapest, azt Bp.-vel roviditjiik. A kiadas helye
utan is, és — ha a cimleirds még folytatodik — éve utan is vessz6 all. A
konyvkiado nevét nem tiintetjiik fel.

d) Ezutan az idézett lapszamok kovetkeznek, amelyek utan nincs sem-
miféle rovidités (L, p., old. stb.). Abban az esetben, ha nem meghatarozott
lapra vagy lapokra utalunk, hanem egy mii teljes terjedelmét kivanjuk jelsl-
ni, a lapszam elmarad (nem adjuk meg tehat a konyv teljes terjedelmét, vagy-
is, amint szokasos, a kiadvany utolso szamozott lapjanak lapszamat). A lap-
szamokat nem roviditjiik, tehat nem 973—83 szerepel, hanem 973—983. Ha
tobb egymassal nem érintkez6 lapszamot adunk meg, akkor ezek kozt vessz6
all: 33, 52, 97. Az utolsé lapszam utan pont all, amennyiben a cimleiras be
van fejezve; ha azonban a lapszam utan még tovabbi konyvészeti informaciot
adunk, akkor nincs irasjel s a kiegészit6 kozlés zarojelbe keriil.

e) llyen kiegészitd kozlés leginkabb az idézett konyvet magabafoglalo
sorozatra utal. A sorozatcimet zarojelben adjuk, nem kurzivaljuk és nem
tessziik idézgjelbe sem (kivéve azt a ritka esetet, amikor az idézdjel a konyv
cimlapjan is szerepel, mint a sorozat cimének szerves része). A sorozatcim
minden lényeges szavat nagybetiivel kezdjiik. Ha a sorozat kotetei szamozot-
tak, a sorozatcim utan vesszOt tesziink s ezt koveti a sorozaton beliili sorszam
(mindig arab szamjeggyel, akkor is, ha a sorszamot a koteten romai szammal
jelolték), majd — minden irasjelet melldzve — a zardjel vége. A zardjel utan
pont all, mint a cimleiras lezarasa.

B. TOBB SZERZO MUVE (KOLLEKTIV MU, TOBBSZERZOS TANUL-
MANYKOTET)

Janus Pannonius. Tanulmdnyok, szerk. KARDOS Tibor, V. KOVACS
Sandor, Bp., 1975 (Memoria Saeculorum Hungariae, 2).

Nota bene:

A cim utén és a kotet szerkesztdjének neve elott szerk. szocska all, ha az
idézett kotet magyar nyelvii; ed., ha angol, olasz vagy latin; éd., ha francia;
Hrsg., ha német nyelvli. Tobb szerkesztével bir6 angol konyvek idézésekor
az ed. helyett a tobbes szamot jelz6 eds. szocska all. Mint példankon lathato,
tobb szerkeszté esetében azok neve kozott vessz6 van. (Nem kovetjiik tehat
azt a masik lehetdséget, hogy a szerkesztd nevét kiemelnénk a cimleiras é1é-
re: Vittore BRANCA ed., Venezia e Ungheria nel Rinascimento stb.)
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C. EGY SZERZO SZOVEGENEK, SZOVEGEINEK KIADASA

SZEPSI CSOMBOR Marton Osszes miivei, kiad. KOVACS Sandor Ivén,
KULCSAR Péter, bev. KOVACS Sandor Ivan, Bp., 1968 (Régi Magyar Pro-
zai Emlékek, 1).

Nota bene:

A kiadott szerzének ¢€s a sajto ald rendezének a csaladnevét egyarant
kiemeljiik a verzal szedéssel. Magyar nyelvii konyv esetében a sajto ala ren-
dezd neve eldtt a kiad. rovidités 4ll, fiiggetlentl attol, hogy tevékenységét az
eredeti konyvben mely szavakkal jelolték (sajto ala rendezte, a szoveget gon-
dozta stb.). A szoveghez tanulményt ir6 szerzé nevét a bev. rovidités eldzi
meg, fliggetleniil attdl, hogy tevékenységét az eredeti konyvben mely szavak-
kal jelolték (a bevezetd tanulmanyt irta, az eldszot irta stb.). A tovabbi kozre-
miikoddkre is altalaban roviditések, nem pontosan a konyvben szerepld sza-
vak utalnak: vdl., jegyz., utészo stb. Idegen nyelvili konyvek cimleirdsdban a
szovegkiado neve eldtt ugyanazok a roviditések allnak, mint az el6z6 sza-
kaszban targyalt kollektiv miivek szerkeszt6i esetében, ugyanazokkal a nyel-
vi variansokkal, mint ott.

D. TOBB SZERZO SZOVEGEINEK VAGY ANONIM SZOVEGEKNEK
KIADASA

Erzelmes historidk, val., szerk., jegyz., utoszo LOKOS Istvan, Bp., 1982
(Magyar Hirmondo).

E. TOBB KOTETBOL ALLO MUVEK

Tekintet nélkiil arra, hogy egyéni vagy kollektiv munkarol, eredeti mii-
r6l vagy szovegkiadasrdl van szo, tobbkotetes munka esetében valamennyi
tipusban ugyanaz az eljaras érvényesiil, igy egyiitt targyaljuk 6ket.

Ha valamennyi kotet ugyanabban az évben jelent meg:
Esszépanordma 1900—1944, val., kiad., jegyz. KENYERES Zoltan, Bp.,
1978, 11, 630—649 (Magyar Remekirok).
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Nota bene:

a) Ugyanabban az évben megjelent tobbkotetes mii esetében a kdtetszam
mindig a kiadas helye és éve utan szerepel. Mindig romai szamok jelolik. Ha
a cimleiras még folytatddik (pl. lapszam-megjelsléssel), a kotetszam utan
nincs pont, csak vesszo.

b) A cimleirds része csak a puszta kotetszam (nincs kot., r stb. rovidi-
tés).

Ha az egyes kotetek kiilonb6z6 években jelentek meg:

BALASSI Bélint Osszes miivei, kiad. ECKHARDT Sandor, I, Bp., 1951,
157.

Nota bene:

Minthogy a megjelenés ideje itt nem az egész miire, hanem csak annak
egyik kotetére vonatkozik, a kotetszdm a kolofon elétt all. Ha pedig a sajté
ald rendez6 vagy szerkeszté sem azonos valamennyi kotetben, akkor a kotet-
szam — értelemszeriien — még elébbre keriil, vagyis a cim ¢és a szerkesztd
neve kozé, mint ebben az esetben: Antonius de BONFINIS, Rerum
Ungaricarum decades, 111, ed. I. FOGEL, B. IVANY]I, L. JUHASZ, Lipsiae,
1936, 125.

F. PERIODIKABAN KOZOLT TANULMANYOK

KLANICZAY Tibor, Nicasius Ellebodius és poétikdja, ItK, 1971, 24—
34,

Nota bene:

a) A szerzd neve ¢és a tanulmany cime utan vessz6 kovetkezik, majd a
periodika cime, amelyet nem kurzivalunk. (A tanulmany cime és a periodika
megnevezése kozott tehat nincs sem in, sem mas szocska, sem egyenldség-
jel). A periodika cimének valamennyi szava nagybetlivel kezd6dik, utana
vesszo6 all. A folyoiratcimek roviditéseként az Irodalomtérténeti bibliogrdfia
és az UMIL altal hasznalt jeloléseket alkalmazzuk.

b) A folydirat nevét az évfolyam koveti, az évszam utan vesszo all. Nem
adjuk meg tehat a folydirat kdtetszamat.

¢) Az évfolyam utan a lapszam kovetkezik, ha a folyoiratban egy-egy
évfolyam fiizeteit folytatdlagos lapszamozas kiséri. Ha a lapszamozas fiize-
tenként ujrakezdddik, az évfolyam szama és a vesszo kozott, tortjel utan, arab
szammal adjuk meg a flizetszamot: 1993/1. Ha a lapszamozas félévenként
kezdoédik ujra, az évfolyam szama és a vesszo kozott, tortjel utan, romai szam-
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mal adjuk meg a félév szamat: 1934/I1. A havinal nagyobb rendszerességgel
megjelend periodikak (kétheti-, heti-, napilapok) esetében az évfolyam utan
amegjelenés datuma kovetkezik, majd vessz6 utan a hivatkozott lapszam(ok).

G. TANULMANYKOTETBEN MEGJELENT TANULMANYOK

Egy szerzds kotet esetében:

KLANICZAY Tibor, Egyetem és politika a magyar kézépkorban =K. T.,
Pallas magyar ivadékai, Bp., 1985, 67—76.

Nota bene:

a) A szerz6 neve ¢s a tanulmany cime utan egyenldségjel kovetkezik
(tehat nem in, sem mas szdcska, sem vessz0).

b) Az egyenldségjel utan a szerzé nevét helyettesité monogram all, mert
kiilénben nem lenne vilagos, hogy egyéni kotetrdl vagy kollektiv miirél van-e
SZ0.

b) A tanulmanykotet cimét kurzivaljuk.

Tobbszerzos kotet esetében:

HARGITTAY Emil, VARGA Agnes, 4 hitvitdkt6l a gyakorlati politi-
kadig (Pdazmany Péter politikai pdlydjanak alakuldsa) = Irodalom és ideolo-
gia a 16—17. szdzadban, szerk. VARJAS Béla, Bp., 1987, 311—335
(Memoria Saeculorum Hungariae, 5).

Nota bene:

A kiilonbség az el6z6 tipushoz viszonyitva csupan annyi, hogy az egyen-
16ségjel utan kozvetleniil kovetkezik a tanulméanykotet kurzivalt cime. Ezt
koveti a kotet szerkesztdjének vagy szerkesztdinek a megnevezése.

H. VISSZAUTALASOK

Helykimélés céljabol tanulményaink jegyzeteiben a mar idézett miivek-
re s olykor a szerzokre altalaban visszautalunk. Olvasmanyjegyzékiink atte-
kinthetdsége ¢és kovethetdsége miatt azonban e visszautalo hivatkozasok ko-
ziil csupan a kovetkezoket alkalmazzuk:

a) Ha ugyanannak a szerzének kozvetleniil egymas utan tobb muivét so-
roljuk fel, akkor a szerzé nevének ismétlése helyett az U6. roviditést hasznal-
juk. Az Ub. rovidités utan természetesen vessz6 all: U6., s ezutan jon a cim.
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b) Ha a kozvetleniil megel6zdleg emlitett lelohelyre (folydirat-évfolyamra
vagy tanulmanykotetre) utalunk, akkor az Uo. roviditést hasznaljuk; szedése
kurziv, ha kotetre, és nem kurziv, ha folyoiratra utal, minthogy a megfeleld
cimet helyettesiti. Kozotte és a lapszam kozott persze vessz6 all: Uo., 13—
14. Ha csak a folyoirat neve egyezik meg az el6zének leirt leldhellyel, évfo-
lyama nem, akkor nem hasznaljuk a roviditést, hanem a folyodirat roviditését
inkabb megismételjiik.

¢) Ha a kozvetleniil megeldzoleg emlitett iras ujabb kézlésének leléhe-
lyét is megadjuk, az uj leldhely eldtt a valtozatlan cimet Ua. helyettesiti.

d) A tobb tanegység olvasmanyai kozott is szereplé fontosabb munkak-
rol kiilon roviditésjegyzéket mellékeliink, s ezekre az egyes olvasmanyjegy-
zékekben e roviditett formaban hivatkozunk. A réviditések még tomorebb
formaban is megadhatok lettek volna, am inkabb a kénnyl olvashatosagot
tartottuk szem el6tt, s ezért a minimalisan sziikségesnél tobb adatot tartal-
maznak roviditéseink.

K.S. 1. - K. G.
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