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NAGY-L. ISTVAN

A FRANCIA HABORUK MAGYARORSZAGI
TABORNOKAINAK NEMZETISEGE

A 18-19. szdzad fordul6jan a Magyar Szent Korona orszdgainak tertiletén sza-
mos nemzetiség €lt, terileti megoszlasuk és ardnyuk azonban a kordbbi évszi-
zadokhoz képest a 16—18. szizad folyaman alapvetd viltozdson ment 4t. A térok
héditdst megel6z6en a Kdrpat-medence etnikai térképe még teljesen mas képet
mutatott, mint a 18. szdzad végén. A nemzetiségek természetszertleg mar a ko-
zépkorban is jelen voltak a Magyar Kirdlysdg tertletén, de sem ardnyuk, sem
tertileti elhelyezkedésiik nem egyezett a késébbivel.

A t6rok tdmadasok rendkiviili pusztitist eredményeztek emberéletben, amit
az elhizédé héboruk, kilondsen a 17. szdzad végi visszafoglalé hdboru hatdsa
jelent8sen tetézett. A torok timaddsok mér a 15. szdzadtdl kezdve célul tiizték
ki a hatrtertlet romboldsit, a lakossdg pusztitdsit, a védelem élelmiszerrel valé
ellitasinak nehezitését. Ez a 15. szdzadban még nem okozott helyrehozhatatlan
kart, mivel a magyar kiralyok az orszdg déli hatdrai mentén timogattik a szom-
szédos orszigok védekezését, illetve jelentds teriileteket vontak ellenérzésiik ald,
katonai pufferzénit hoztak létre, ami megvédte a magyar torzsteriiletet a puszti-
tastol. A torokok balkdni terjeszkedése a 15. szdzad derekdn azonban felérélte ezt
a védelmet. A boszniai és szerb tertiletek elfoglalisdval az egyre er6s6ds, kato-
nailag mar ekkor Magyarorszagnal jelentsen erésebb t6rok héditok a kozvetlen
szomszédsagba kertltek.

A lakossigszam stagnaldsa, id6leges visszaesése mellett a torok héditds kovet-
keztében a Karpit-medence etnikai térképe is teljesen dtalakult.! A legjelents-
sebb viltozas a magyar lakossag teriiletének és aranydnak csokkenése volt, mivel
a torok hoditas elsédlegesen ezeket a vidékeket érintette. A szinte teljesen elnép-
telenedett déli orszagrészre a Balkdnrdl érkezett délszlav népesség, amely — or-
todox 1évén — a szerb nemzetiséglick korébe tartozott. A Dréava és Szava kozotti
tertiletre, egykori magyar nevén Szerémségbe pedig a balkdni délszlavok mellett
katolikus horvitok telepiiltek. Horvitorszag teriilete és részben népessége is ét-
alakult. Az egykori Tengermelléki Horvitorszdg északabbra szorult, a kozépkori

1 A 18. szdzadi népesedés kérdéskoréhez torténeti szintézis jelleggel 1asd Katus Ldszls: A mo-

dern Magyarorszag sziiletése. Magyarorszag torténete, 1711-1914. 3. jav., dtdolg. kiad. Pécs,
2012. (A tovabbiakban: Kazus 2012.) 71-73., 112-125. o.
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Nagy-L. Istvdan

Szlavénia teriiletére, a Szlavénia név pedig az egykori magyar Szerémség harom
varmegyéjének Gsszefoglalé neve lett. A népesség tekintetében jelentGsen meg-
nétt az ortodox szerbek ardnya, kilonésen a katonai hatarérvidék teriletein, de
a Temeskozbe is nagyszamu szerb népesség telepiilt. Az orszdg délkeleti virme-
gyéiben, a Temesi Bdnsigban, a Partiumban és Erdély jelentds tertiletein a romén
népesség valt meghatirozéva.

A masik fontos véltozds a f6ként német teriiletekrdl érkez8k betelepitése. Kulo-
nosen a déli teriiletekre érkeztek jelentds szamban, de gyakran csak a masodik vagy
harmadik helyen telepedtek le végleg. A Dundntul déli részén, a Bicskédban, illetve
a Temeskozben is alakultak ki kisebb német tombok, de szinte az orszdg teljes
tertiletén talalhatunk ekkor felépitett vagy Gjratelepitett német népességi falvakat.

A belsé vandorlds is médositott a nemzetiségi viszonyokon. Az északi virme-
gyék relativ tilnépesedettségét, illetve a termdéteriletek szikdsségét a szlovik
népesség délebbre, f6ként alfoldi teriiletek irdnyaba torténé hizédasival enyhi-
tették, ami a népsirlség kiegyenlitédésének irdnyiba mutatott. Ennek eredmé-
nyeként jottek 1étre szlovik tombok a Dundntal északkeleti szegletében, illetve
alfoldi teruleteken. Hasonld, de a szlovaknal jelent8sen kisebb volument terjesz-
kedést mutatott a ruszin népesség is. Az 6 kirajzdsukat azonban gétolta eltérd
vallasuk mellett, hogy esetiikben relativ helyi tilnépesedésrél nem beszélhetiink.

A torok hoditds legnagyobb karvallottja a magyar nemzetiség volt. A hédbortak
legnagyobb mértékben a magyarok lakta teriileteken pusztitottik a lakossdgot.
Az Alfold, kiillondsen annak déli régiGja és a Temeskoz elnéptelenedése a magyar
nemzetiségl népesség elvesztését jelentette, de az elvindorlds is fontos szerepet
jatszott a Kdrpat-medence jelentds teriileteinek szinte teljes elnéptelenedésében.

A torok héditds veszteségei, valamint ennek kévetkeztében a 18. szdzadi bete-
lepitések és bels6 vandorlasok a Magyar Szent Korona orszdgainak nemzetiségi
osszetételére gyakorolt jelentGs hatdsa jol tikr6z6dik a csdszdri-kiralyi hadsereg
magyarorszagi tibornokainak nemzetiségi 6sszetételében is, amit érdemes az or-
szdg lakossdginak nemzetiségi Osszetételével 6sszehasonlitva vizsgalni.

A Magyar Szent Korona orszagai lakossigdnak nemzetiségi Osszetételére
a 18-19. szdzad forduléjin — megtelel6 népszamlalasi adatok hijin — még nem
rendelkeziink részletes adatokkal, igy az 1772-es helységnévtirbdl, az 1840-es
évek adataibdl, illetve korabeli statisztikusok szdmitdsdbdl tudunk kiindulni.
Az adatok alapjin 6sszességében a magyarsig a lakossdg 41-42%-4t, a romédnok
20-21%-ot, a délszlavok 15-16%-ot, a németek 9-10%-ot, a szlovikok 8—9%-ot,
a rutének 3%-ot, a tobbi nemzetiség Ssszesen legfeljebb 2-3%-ot tett ki.?

2 Benda Kdlman: Az udvar és az uralkodé osztily szévetsége a forradalom ellen (1795-1812).

In: Magyarorszdg torténete, 1790-1848. Szerk. Vérds Kdroly. 1. k. Budapest, 1980. 439. o.;
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A francia hdbortk magyarorszdgi tdbornokainak nemzetisége

A csiszéari-kiralyi hadseregben 1787. november 1. és 1815. december 31. ko-
z5tt? 880 tibornok teljesitett tényleges szolgilatot, amibsl 215 f&t tekinthetiink
magyarorszdginak sziiletése vagy szdrmazdsa révén.*

A tébornoki karral kapcsolatos vizsgilatok eddigi eredményei® tiikrében a ta-
bornokok nemzetiségi osszetételének feltérképezése az egyik legnehezebb feladat.
Az els6 tennivalé a magyarorszagi kotddés megallapitisa volt. A 215 tabornok
kozil 184 esetében sikeriilt bizonyitani, hogy jog szerint is rendelkezett magyar
honossaggal, nem pedig csak valamilyen véletlen révén éppen Magyarorsziagon
sziiletett.® A fennmaradé 31 f8s csoportot az idegen szdrmazdsiak, jellemz8en
az éppen Magyarorszigon allomdsozé katondk gyerekei alkotjak.

Nemzetiség Fé Ariny (%)

Neémet ausztriai 8 25,81

birodalmi 5 16,13
Cseh—morva 8 25,81
Sziléziai 3 9,68
Francia 3 9,68
Ttaliai 2 6,45
Spanyol 2 6,45
Osszesen 31 100

1. tablazat: A magyarorszdgi sziiletésii idegen tdbornokok nemzetiségi megoszldsa

vO. Faragé Tamds: Bevezetés a torténeti demogrifidba. I. k. Budapest, 2011. (e-tananyag)
https://dtk.tankonyvtar.hu/xmlui/bitstream/handle/123456789/7423/0010 2A 09 Fa-
rago Tamas Bevezetes a torteneti demografiaba.pdf (A tovébbiakban: Farags 2011.)
323-239. o.; Katus 2012. 123-125. o.

A katonai események rovid 6sszefoglaldsit legtjabban lasd Lazdr Baldzs: A Magyar Kirdlysig
katonasdga a Habsburg Birodalom hadseregében (1741-1815). In: Magyarorszdg hadtorté-
nete. III. k. Szerk. Hermann Rébert. Budapest, 2015. 95-100. o.; Magyarorszig és a francia
héboruk kapcsolatéhoz lasd Vizi Ldszlo Tamds: Magyarorszag és a francia hdboruk. In: Fran-
cidk Magyarorszdgon, 1809. A Gyéri Mediawave Fesztivil keretében 2009. dprilis 29-30-dn
megrendezett nemzetkézi tudomanyos konferencia eldaddsai. I1. k. Szerk. Bana Jozsef — Ka-
tona Csaba. Budapest-Gydr, 2012. 261-277. o. és Us: ,Kovesd példdjokat vitéz eleidnek...”.
A magyar nemesi felkelés a francia haboruk id8szakaban, kiilonés tekintettel Székesfehérvar
és Fejér virmegye szerepére. Székesfehérvir, 2014.

A kutatdsrél és kutatdstorténetrdl lasd Nagy-L. Istvdn: A csdszari-kirdlyi hadsereg magyar
tdbornokainak kutatasardl, 1787-1815. Szdzadok, 153. (2019) 1. sz. 179-209. o.

Nagy-L. Istvin: A csdszari-kiralyi hadsereg magyarorszagi tabornokai, 1787-1815. Budapest,
2020. (A tovabbiakban: Nagy-L. 2020.) A tanulmany elemzett adatai az életrajzi vizlatokbdl
szdrmaznak, a részletes forrisjegyzéket és bibliografiit az életrajzok tartalmazzak.

A témdhoz a huszir torzstisztek tekintetében lisd Reéfi Artila: A csdszari-kirdlyi huszirsig
torzstiszti kara a francia forradalmi és a napéleoni haboruk koraban (1792-1815). Budapest—
Sarvar, 2014. 77-88. o.
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Nagy-L. Istvdan

A Magyarorszagon sziiletett, de nem magyar honos tibornokok nemzetiségi
osszetételében meglepetést nem tapasztalhatunk. Az ardny leképezi a csdszdri-
kirdlyi hadsereg dltaldnos jellemzgit. A németek ardnya 41,94%, de ennek csak
hdrométode ausztriai, a tobbi a Német-rémai Birodalom Habsburg Monarchiin
kiviili tertuletérdl szirmazott. A cseh—morva szdrmazasuak jelentds, negyednyi
ardnya némileg meglepé lehet, de a hadseregen beliil a Szent Vencel-korona or-
szdgaibdl a hadsereg jelentSs hinyada nyerte a kiegészitését, a tertilet nemessége,
arisztokracidja a Habsburg-uralom fontos timasza volt. A sziléziaiakkal egytitt
35,49%-o0s részesedés igy nem tekinthetd kiugréan magasnak. Az italiai, francia
és spanyol tibornokok jelenléte a kés6i zsoldossdg megviltozott, de még min-
dig €16 szerepére mutat rd. A csdsziri-kirdlyi hadseregben sok idegen szolgilt
a német terileteken kiviilrél is. Némelyek nagy karriert futottak be, mint Ernst
Gideon Laudon’ vagy Moritz Lacy®. Két jelent6s csoport nem képviselteti magit
csupan: a Habsburg Monarchidn belilrél a németalfoldiek, azon kiviilrél pedig
az irek.

A Magyarorszdgon sziletett idegen tdbornokok meglehetésen magas szdma
egy Uj jelenséget rejt magiban, a nemzetek feletti katonacsalddok megjelené-
sét. Eredetiiket tekintve ezek a csalddok bdrhonnan érkezhettek, a Habsburg
Monarchia barmelyik részébél, a Német-rémai Birodalombdl, vagy akir azon
kiviilrél is. Jelentés kibocsaté teriiletnek bizonyult Trorszag, 1. Ferenc csiszdr
révén Lotaringia, a francia—német hatirterilet, valamint Spanyolorszig és Itilia
is. Leginkdbb azonban Monarchidn beliili szdrmazds és alacsony tirsadalmi std-
tusz jellemezte ezeket a csalddokat. T6bb generdcién ativeld katonai szolgélat-
tal, szivés munkaval és az uralkodé irdnti feltétlen hiséggel parosul6 érdemeiket
egyre magasabb katonai ranggal és tarsadalmi stdtusszal jutalmazta az uralkodé.
A folyamat fontos 9sszetevéjeként gyakran, bar nem feltétleniil minden esetben
elvesztették gyokereiket, az uralkodé szolgilata jelentette az egyetlen célt szd-
mukra.

A Magyarorszigon honos tébornokok nemzetisége alapjin az aldbbi kép raj-

zolédik ki.

7 Ernst Gideon von Laudon baré (1717-1790), tibornagy, livéniai szdrmazdsd hadvezér, a kony-

nytigyalogsag élérdl kertilt a katonai fels6vezetésbe. A csaszdri-kirdlyi hadsereg egyik legte-
hetségesebb, legsikeresebb hadvezére volt a 18. szdzadban. 1789-ben Belgrddot az & vezetése
alatt foglalta el a hadsereg.

Franz Moritz von Lacy gréf (1725-1801), tibornagy, ir szdrmazdsu katonatiszt. II. Jozsef
személyes, taldn egyetlen bardtja, a csdszdr katonai tandcsadéja, a hadsereg reformjainak ki-
dolgozdja.
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Nemzetiség F& Arény (%) a né}izj:':gll:::l %)
Magyar 41,22
szlfvyak 7 50,54 8,24
horvit 39 21,20
Délszlav szerb 14 7,61 28,81 15,44
Osszesen 53
Romin 20,56
magyarorszigi 20 10,87
SZ4sz 3,26
Német ausztriai 2 1,09 18,48 9,29
katona’ 6 3,26
Osszesen 34
Ttaliai 2 1,09
Spanyol 0,54
Cseh 1 0,54
Egyéb 5,25
Osszesen 184 100 100

A tibornokok nemzetiségének megillapitisa sok esetben nagy nehézségbe iit-
kozik. A név onmagiban csaléka lehet, hiszen sok idegen szdrmazdsa csaldd
magyarosodott el. A felvidéki nemesség esetében a szlovik nemzetiség kérdé-
ses, a virosiak esetében a német. Maridssy Andris'® a horvit eredetd csaldd-
b6l szdrmazé anyjaval, gradeci Horvét Stansics Anna Maridval szlovak nyelven
levelezett, magyarul gyengén beszélt, németiil viszont j6l.!' Hillinger Kéroly
nemességet nyert soproni német polgar fia.!? A jellegzetes szliv névvégzédések
(pl. -ich, -szky) sem adhatnak minden esetben timpontot, mivel riglicei baré
Luzsénszky Jézsef lengyel eredeti csalddja elmagyarosodott, suditzi Jakardovsky
Kiroly" cseh—morva eredetd katonagyerek volt, a Mittrowsky csaldd™ egyik 4ga

10 Nagy-L. 2020. 238-240. o.

11

2. tdblazat: A Magyarorszdgon honos tabornokok nemzetiségi megoszldsa

A forrdsokban a német név mellett a sziiletés rovatban Soldatenkind szerepel, igy német nem-
zetiségen beliil a pontos szdrmazds nem allapithaté meg.

Tvdnyi Béla: Mirkus- és Batizfalvi baré Maridssy Andrds tiborszernagy, a Méria Terézia-rend

lovagija. 1757-1846. Hadtorténelmi Kozlemények, 37. (1936) Els§ kézlemény: 78. o.

12

Nagy-L. 2020. 166-167. o. és Nagy-L. Istvdn: A 34. magyar gyalogezred tisztikara a francia

habortkban (1792-1815). Budapest, 2021. (A tovdbbiakban: Nagy-L. 2021.) 42-43. o.
13 Nagy-L. 2020. 171-172. o.
# Uo. 269-275. o.
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pedig Magyarorszdgon nyert birtokokat és indigenatust. A nemzetiség megélla-
pitasa esetében tehat rendkiviil évatosan kellett eljirni, minden egyes személyt
alaposan meg kell vizsgalni.

Az els6 probléma a szlovikok és magyarok szétvilasztisa. A magyar nemes-
ség jelentGs része €t a Felvidéken szlovak kornyezetben, jellemz8en kettds nyelv-
hasznilattal, de magyar nemesi identitdssal. Esetiikben lehetetlen a nemzetiség
meghatirozdsa, egységesen magyarként tintettem fel Sket. A magyarok koziil
sziiletés alapjan harom székelyt tudtam elkiiloniteni. A németek esetében viszont
mar sziikségesnek mutatkozott a mélyebb vizsgilat. Egyértelmien elkiilonithet6-
nek bizonyultak a magyarorszagi német polgari szirmazasdiak és az erdélyi szd-
szok. A tobbiek tobbségében katonaként keriiltek Magyarorszdgra, kozilik két
esetben tudtam ausztriai szirmazast kimutatni. Fontos azonban hozzéitenni, hogy
ez a csoport a négy tovabbi kilfoldi szarmazasival egyiitt vagy mar sziiletésekor
rendelkezett, vagy azt kovetGen szerzett magyar honossigot, tehit magyar iden-
titissal rendelkezett annak ellenére, hogy szdrmazédsuk az orszagon kiviilre vezet.
A délszlavok esetében a nemzetiségi szétvilasztis egyetlen mércéjének a valldst
tekinthetjiik, az ortodoxokat szerbnek, a rémai katolikusokat horvitnak tekintve.

Osszevetve a tabornokok megillapitott nemzetiségi ardnyait és az orszag né-
pességének nemzetiségi Osszetételét, tobb érdekes megfigyelést tehetiink. A ma-
gyar nemzetiségiick ardnya a tdbornokok felét éri el, minddssze elhanyagolhaté
nagysigrendd, alig egy szdzalékos eltérést mutat a magyar és szlovik népesség
egyittes aranyatdl. Fontos hangsulyozni, hogy a magyar nemzetiségi taborno-
kok ardnya tehit megddébbents pontossiggal képezi le a lakossdg Osszetételét
(50,54% és 49,46%).

A legszembet(indbb ardnytalansdg a lakossig 20%-dt kitevé roménsag teljes
hidnya a tdbornokok kézott. Romdnok legnagyobb szimban a két erdélyi oldh
hatir8rezredben szolgiltak, de a lakéhelyeik szerinti gyalogos- és huszédrezre-
dekben is megtaldlhatjuk Sket. A tisztikarba valé bekeriilésiikre ugyan még nem
tortént szdmottevs vizsgilat, de a roman tirsadalmat illeté tuddsunk’® alapjin
teltételezhetjik, hogy a nemesség és az értelmiség hidnya miatt a német nyelv-
ismeret lehetett egy olyan jelent8s gat, amit ebben a korszakban a romanok még
nem tudtak lekizdeni. A csdszari és kirdlyi, valamint a honvéd tdbornoki kar-
ra, tehdt a dualizmus kordra vonatkozé ismereteink is azt mutatjak, hogy ro-
manok késébb is alig-alig kertiltek be a tibornokok kézé. Az elsé vilaghdboru
osztrak-magyar tibornoki elitjébe bekertilt, két legmagasabb tibornoki rangot

5 Araté Endre: A nem magyar népek nemzeti ideoldgisja és mozgalmai a polgiri fejlsdés kezde-

tén (1790-1792). In: Magyarorszdg torténete, 1790-1848. Szerk. Vords Kdroly. 1. k. Budapest,
1980. 137-146. o. és Katus 2012. 225. o.
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eléré 178 személy koziil mindéssze hirman beszéltek jél romdnul, hdrman va-
lamennyire, és minddssze tizenhdrman tanultdk a nyelvet valamilyen szinten.!
Tehit a 178 f6s csoportban feltehetSen egyetlen romén nemzetiségl sem volt.
Az altabornagyok kozott 407 személybdl minddssze hirom beszélt tokéletesen
romdnul, feltehetSen ennyi a romdn nemzetiségliek szdma is, vagyis minddssze
0,74%. Szolgalati igénynek megfeleléen 31, szikségképpen pedig tovabbi nyolc
altabornagy beszélt romanul.’” Kedvezsbb képet mutat a dualizmus kori magyar
kirdlyi Honvédség, amelynek tabornokai koziil a romdn nyelvet 17,91% beszélte
(185 tibornok koziil 173 nyelvi kompetencidjira van adat).’® A rominon kiviil
Magyarorszag egyéb, kisebb 1étszamu nemzetiségeibe tartozé katondk sem tud-
tak bekeriilni a tabornoki karba.

A csaszdari-kirdlyi hadsereg német szolgilati nyelve miatt a német anyanyelvi-
ek jelent8s elénnyel indultak a katonai palyan, hiszen a magasabb beosztdsokhoz
alapvetSen sziikséges magas szint( nyelvtudds rendelkezésiikre 4llt. A magyar-
orszdgi németek és az erdélyi szdszok a tdbornoki kar 14,13%-it tették ki, ami
kozel mastélszerese a lakossagon beliili létszimaranyuknak. Kiilon csoportot al-
kotnak a német nemzetiségl, de magyarorszdgi kotédést szerzett tibornokok,
akiket beszdmitva a németek lakossigardnyukhoz képest kétszer akkora sulyt
képeztek a tdbornoki karon beldl.

A német nemzetiséglick mellett a tibornoki karon beliil a lakossdgarinyhoz
képest a legnagyobb mértékben a délszldv tibornokok talreprezentiltak, mégpe-
dig kozel kétszeres ardnyban. Ennek magyarazata a hatdrérség intézményében
rejlik. A militarizalt déli hatartérség a lakossigardnyanal sokkal nagyobb mér-
tékben adott katonakat a hadseregbe, ezért indokolt a nagyobb ardny a tibornoki
karon beliil is.

Sajétos kis csoportot képez a négy idegen szdrmazasa tdbornok, aki Magyar-
orszdgon sziiletett, de valamilyen médon kot6dott sziiletési helyéhez. Nem jelen-
tett ez minden esetben teljes identitdsvaltist, mert Barcé" és Soro®® tibornokok
esetében tudjuk, hogy tovibbra is ersebben kotddtek az uralkodéhoz, mint v
hazdjukhoz, de honossigukhoz nem férhet kétség, igy az integricié egyik utjat
mutatjidk meg az utékor szdmdra.

16 Balla Tibor: A Nagy Habord osztrik-magyar tabornokai. Tdbornagyok, vezérezredesek, gya-

logsagi és lovassigi tibornokok, taborszernagyok. Budapest, 2010. 31. o.
7 Balla Tibor: A Nagy Habort osztrik-magyar tibornokai. Altibornagyok. Budapest, 2019.
27-29. o.
18 Kiss Gdbor: Tébornokok a Magyar Kirdlyi Honvédségben, 1768-1814. Budapest, 2016. 23. o.
19 Nagy-L. 2020. 65-67. o.
20" Uo. 354-355. o.
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Immaéron csak a hirom nagy csoportra (magyarok-szlovikok, németek, dél-
szlavok) kitérve érdemes egy pillantdst vetni a domindns csapatnemi dsszetétel-
re,?! a legmagasabb elért rangra, valamint a Méria Terézia Katonai Rendre mint
a katonai teljesitmény legfontosabb mutatéjira.

Magyarok Németek Délszliavok

Sorgyalogos 29 31,18 15 44,12 4 7,54
Hatdrér 7 7,53 4 11,76 41 77,36
Huszér 34 36,56 8 23,53 0,00
Egyéb lovas 9 9,68 5 14,71 1 1,89
Maszaki 8 8,60 0,00 1 1,89
Tuzér 2 2,15 1 2,94 0,00
Egyéb 4 4,30 1 2,94 6 11,32
Osszesen 93 100 34 100 53 100

3. tdblazat: A Magyarorszdgon honos tabornokok domindns csapatnemi hdttere

A magyarok kozil a huszar csapatnem dominancidja kisebb, mint az feltételez-
het6 lenne. A korszerd hadviselés magyarorszdgi térhéditasit j6l mutatja, hogy
a magyarok kozott mdr kozel egyharmadnyi ardnyban taldlunk sorgyalogoso-
kat, holott a 18. szdzad elején Rdkéczi egyik legnagyobb problémdja a korszerd
gyalogsigi harcdszatban jirtas, alkalmas tisztek hidnya volt. Kiemelends, hogy
magyarok szolgéltak nem magyar lovassigi csapatnemeknél is, hatan nehézlo-
vassdgi szolgdlatukkal emelkedtek a tdbornoksigig. A miszakiak ardnya is
meglepSen magas, a két tiizér jelenléte azt mutatja, hogy habiar Magyarorszig-
rél ekkor még nem egészitettek ki tiizércsapatokat, a tisztek kozott mdr itt is
talalhatunk magyarokat. A németek csapatnemi mintdzata alapvetSen annyi-
ban kiil6nbozik a magyarokétdl, hogy a sorgyalogsig arinya némileg magasabb.
A délszlavok esetében a hatdrdrszolgilat elsoprd jelentsége egyértelmd, ugyan-
akkor a katonai iskoldzottsig szerepét j6l mutatja, hogy az egyéb kategéridba so-
rolt hat tibornokbdl 6ten a tirborkarban szolgilva emelkedtek magasra. Ennek
hattere, hogy a hatardrtisztek gyerekeit nagy szimban vették fel a bécstjhelyi
akadémidra.

21 Ennek hatterét lisd Nagy-L. 2021. 950-951. o.
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Magyarok Németek Délszlavok

6 ardny (%) 6 ardny (%) 6 ardny (%)
Tébornagy 2 2,15
Téborszernagy
és lovassdgi 12 12,90 6 17,65 6 11,32
tdbornok
Altébornagy 35 37,64 7 20,59 18 33,96
Vezérérnagy 44 47,31 21 61,76 29 54,72
Osszesen 93 100 34 100 53 100
Elsleptetésck | 0 169,89 53 155,88 83 156,60
szama

4. tablazat: A Magyarorszdgon honos tabornokok legmagasabb rangja

A legmagasabb rang tekintetében jelentSs kiilonbségeket nem talilhatunk az
egyes nemzetiségek kozott. Mindkét tibornagy magyar nemzetiségl volt, de
a tdborszernagyok és lovassigi tibonokok ardnya az adott nemzetiség Osszes td-
bornokihoz viszonyitva 10 és 20% koézott mozgott. Az altidbornagyok esetében
mir kicsit nagyobb a kilonbség, itt a németek teljesitménye elmaradt az atlagtdl.
A vezérérnagyi rangon maradt tibornokok esetében a magyarokndl a legkisebb
ezek ardnya. A leglényegesebb mutaté taldn az Gsszes elSléptetések szdma, ami
egyben az egy tibornokra juté eléléptetések ardnyszamadt is megmutatja. Ebben
az Osszesitésben a magyar nemzetiségtiek teljesitményét emelik ki az adatok.

Magyarok (93 £8) Németek (34 £6) Délszlavok (53 £6)
kitlintetés ardny | kitiintetés ardny | kitiintetés ardny
(db) (%) (db) (%) (db) (%)
Nagykereszt 2 2,15
e | s | ] 2] 4| s
Lovagkereszt 46 49,46 11 32,35 20 37,73
Osszesen 59 63,44 12 35,29 24 45,28

5. tablazat: A Magyarorszdgon honos tdbornokok dltal elnyert Mdria Terézia Katonai Rendek
szdma a nemzetiség ardnydhoz viszonyitva

A tédbornokok szdmara megitélt Maria Terézia Katonai Rendek szdma alaté-
masztja a legmagasabb rang mutatéi alapjin szerzett benyomdst a magyar nem-
zetiségliek kiemelked§ teljesitményérél, mivel jelentGsen nagyobb szimban kap-
tak meg magyarok a legmagasabb tiszti elismerést. A 93 magyarbél 47 £6 — tehit
minden masodik magyar tdbornok — elnyerte a rend egy vagy tobb fokozatit:
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35 16 csak a lovagkeresztet, tizen a lovagkeresztet és a parancsnoki keresztet is,
egy f6 (id. Hadik Andris®®) a nagykeresztet, egy 6 (Alvinczy Jézsef ) pedig
mindhdrom fokozatit. A kiugré teljesitmény mogott a huszdrsig nagy ardnya
bujik meg, mivel a kishdborus miveletek jelentdsen tobb alkalmat adtak kiugré
haditettre. A kép azonban csak akkor lehet teljes, ha raimutatunk: ez nem csupan
a kiugras lehet8ségét jelentette, hanem sokkal tobb veszélyt is rejtett magédban,
tehat az elismerés nagysigrendje a véllalt kockdzattal is ardnyban allt.

A délszlavok esetében a hatirér csapatnemnél tortént szolgdlat, tehdt szintén
a kishdborus miveletek nagy ardnya ugyancsak nagyszamu elismerést eredmé-
nyezett. Négyen kaptdk meg a parancsnoki és lovagkeresztet is, kettejiik a tdbor-
karban, egy-egy f6 pedig a hatdr6roknél és dragonyosoknal toltotte csapatszolgd-
latinak domindns részét, a maradék 16 lovagkeresztes kozott a hatdrdrszolgilat
volt tdlsulyban 12 fével. A németek esetében az egy parancsnoki keresztes (Melas
Mihaly?*) a vértes csapatnemnél szolgilt, a tizenegy lovagkeresztes koziil azon-
ban hatan huszarok voltak, ami aldtimasztja a huszar csapatnem szerepét a rend
elnyeréséhez sziikséges haditett végrehajtdsiban.

A magyarorszdgi, illetve magyar honos tdbornokok nemzetiségi Gsszetételének
vizsgilata kimutatta, hogy a magyarok (a szlovikokkal egyiitt) leképezték az or-
szdg népességének ardnyit a tibonoki karban, mig a romanok egyetlen tibor-
nokot sem adtak a hadseregnek. A délszlivok a Katonai hatdrérvidéknek, a né-
metek pedig felteheten meglévs nyelvtudasuknak, illetve az asszimildciénak
koszonhetSen ugyanakkor jelentdsen felilreprezentéltak voltak.

A katonai teljesitménnyel kapcsolatos vizsgilat eredményeként megillapithat-
juk, hogy a legjobb teljesitményt szinte minden téren a magyarok nyujtottak, de
a délszlivoknak és a magyarorszdgi németeknek sem volt szégyenkeznivaldjuk.

22 Nagy-L. 2020. 153-155. o.
23 Uo. 53-55. o.
2% Uo. 250-251. o.
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