ANDORKA RUDOLF-BALAZS KOVACS SANDOR:

A haztartasok jellemzdinek
és azok valtozasinak vagyoni rétegek szerinti

kiilénbségei Sarpilisen (1792—1804)

A kulturalis antropoldgia médszerei kozott kiemelt helye van a sokoldalu
mikrovizsgalatoknak, egy-egy kisebb kozosség, falu részletes leirasanak. Orsza-
gos adatok hidnydban a torténeti szocioldgia és torténeti demografia is gyakran
folyamodik ehhez a mddszerhez. Kutatdsaink soran egyetlen falu, a sarkozi
Sarpilis haztartasainak jellemzéit és valtozasait egy 12 éves idészakban vizs-
galtuk.

Az idéhatirok kivalasztasit a rendelkezésiinkre allé forrasok hataroztak
meg. A helyi reformatus lelkészek 1792-ben és 1804-ben osszeirtak a falu lakos-
cagat, haztartasrol haztartdsra megjelolték a haztartasok tagjainak egymashoz
val6 csaladi kapcsolatait. (Az 6sszeirasok a sarpilisi parékian taldlhatoak.) To-
vabba 1793-bol gazdasagi osszeirast is talaltunk a falurél (az Orszagos Levéltar-
ban, Conscriptio Dominii Battaszék 1793. OL. Jelzetes Konyviek C 99. XV. 21—
243.). Ennek alapjan meg tudjuk allapitani az egyes haztartisok gazdasigi ere-
jét. Végiil feldolgoztuk a sarpilisi reformatus anyakonyveket. Ezeknek az adat-
forrasoknak megléte tette lehetévé a sokoldalu elemzést.

A forrasok szerencsés idébeli egybeesése azonban tarsadalom- és népesség-
torténeti sezmpontok miatt is érdekesnek igérkezett. Ugyanis 1. Faragd Tamas
orszagos vizsgalatai arra engednek kovetkeztetni, hogy ebben az idészakban —
az 1787. évi népszamlalastol az 1828. évi nem-nemes Osszeirdsig a magyarorszagi
falusi haztartisok nagysdga és szerkezeti jellemzdi fokozatosan megvaltoztak,
valamivel nagyobbakka valtak és megnétt az egy haztartasra jutd felnott férfiak
szama, tehat feltehetéen az olyan haztartdsok aranya, ahol tébb csalad élt egyiitt,
és a 2. a Sarkoz, Ormansag és Mecsek-hegyalja csalddrekonstiticios torténeti de-
mografiai vizsgalatai azt mutattak ki, hogy ezeken a teriileteken a sziiletéskorla-
tozas azokban a csaladokban kezdett erésebben clterjedni, amelyek a szizad-
fordulé koriil (pontosabban: 1791. és 1820. kozott) kotottek hazassigot.

Sarpilisi megallapitasainkat természetesen nem lehet az egész akkori Ma-
gyarorszagra kiterjeszteni, de ugy gondoljuk, hogy az itt megfigyelt tények alap-
jan megfogalmazhatunk néhany érdekes hipotézist, amelyet orszigos adatok és
mas falvakban végzett hasonlé vizsgalatok segitségével lehet majd ellendrzni és
igazolni.

A HAZTARTASOK NAGYSAGA ES SZERKEZETE

1792-t6l 1804-ig Sarpilis népességszama lényegesen emelkedett, 458 személy-
t6] 555 személyre. Ez a tényleges novekedés azonban kisebb, mint az anyakényv-
be bejegyzett keresztelések és temetések szamanak a kiilonbsége (333—200=133).
Ennek kovetkeztében megnétt a haztartdsok szama és az egy haztartdsra jutd
személyek atlagos szama is:
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1792. 1804.

Az 6sszes haztartasok szama 85 100
Az osszes haztartasokban dsszeirtak szama 458 555
A haztartasok atlagos nagysiga 5,39 5,55

Nagyon eltéré tendenciakat figyelhetiink meg azonban egyrészrél a zsellér-
ként és nem-reformatus vallastiként osszeirt haztartasoknal és a reformatus
birtokos paraszt haztartasoknal:

1792. 1804.

Zsellér és nem-reformatus haztartasok szama 11 23
Zsellér és nem-reformatus haztartasokban

Osszeirtak szama 27 40
Zsellér és nem-reformatus haztartasok

atlagos nagysiga 1,81 1,74
Reformatus birtokos paraszt haztartdsok szama 74 77
Reformatus birtokos paraszt haztartasokban

osszeirtak szama 431 51§
Reformatus birtokos paraszt haztartasokban

atlagos nagysaga 5,82 6,69

Tehat a zsellér és nem-reformatus (feltehetéen majdnem kivétel nélkiil
szintén nem a falu birtokos parasztsigahoz tartozd) haztartasok szama lénye-
gesen megnétt, de atlagos nagysaguk véltozatlanul igen alacsony maradt. Ezzel
szemben a reformatus birtokos paraszt haztartisoknak a szama, amelyek a falu
népességének allandé torzsét alkottak, alig nétt, a haztartisok Aatlagos taglét-
szama mégis igen erésen emelkedett.

A héztartiasok szerkezetének vizsgalatanal a Laslett altal ajanlott tipologiat
alkalmaztuk. A tipolégia a csalddmag fogalmabaol indul ki. Csalddmagnak ne-
vezziik 1. a hazaspart, 2. a hazaspart gyermekkel, 3. egy sziilét nem-hazas gyer-
mekével. A kutatok a f6 haztartastipusokat kiilonboztetik meg:

1. Egyediil él6 személy.

2. Tobb személy, akik nem alkotnak csaladmagot. (Ilyen nem volt Sarpili-

sen.)

3. Egy csaladmagbdl all6 haztartas.

4. Egy csaladmagbol és kiilon csaladmagot nem alkoté rokonokbol allo

haztartas.

5. Tobb csaldadmagbdl allo haztartas.

A f6 tipusokon beliil altipusokra valaszt;ak szét a haztartasokat a csalad-
mag fajtdja, a csaladmag és a rokonok viszonya, valamint a csaladmagok viszo-
nya alapjan. A tomorség kedvéért az 1-3. tipusokat egyszerii haztartasoknak, a
4—5. tipusokat bonyolult haztartasoknak nevezziik.

A sarpilisi haztartasoknak 1792-ben egyharmada, 1804-ben kozel fele volt
bonyolult &sszetételi. Ismét nagyon hatdrozott a kiilénbség a reformatus birto-
kos parasztok, valamint a zsellérek és nem-reformatusok kozott. Az egyediil
él6k mind zsellérek vagy nem-reformatusok voltak. Kérdéses, hogy egyaltalan
indokolt-e Gket kiilon haztartasoknak tekinteni, mert egyrészitk feltehetéen az
élelmet masik haztartastél, valamelyik birtokos paraszttél kapta, hazaban is
lakott. Az 1804. évi Osszeiras fel is tiinteti, hogy melyik hazatlan zsellér milyen
hazszam alatt él16 hazas zsellér vagy telkes jobbagy portajan élt. Ezzel szemben
nem volt kozottik tobbesaladmagos haztartids és csak egyetlen haztartasban élt
a csalddmagon kiviili rokon személy.




A reformatus birtokos paraszt haztartisok kozott viszont 1792-ben 36 sza-
zalék, 1804-ben 57 szizalék volt a bonyolultak aranya.

A sarpilisi haztartasok atlagos taglétszama valamivel nagyobb lchetett a
magyarorszagi atlagndl, az 1784/87. évi népszamlalas szerint ugyanis Magyar-
orszagon, Erdélyben és Horvatorszagban egyiittvéve 5,00 volt az atlagos haz-
tartasnagysag. Néhany mas magyarorszagi kozség haztartasait hasonlé modsze-
rekkel vizsgaltdk, a sarpilisi eredményekkel oOsszehasonlitva mondhatjuk, hogy
a kozeli Alsonyék, Fajsz, Kolked haztartasainak szerkezete hasonlé lehetett
mig Perbéalon, Pilisszanton és Nagykovacsiban (1747-ben és 1769-ben) lénye-
gesen tobb volt az egyszerli haztartis.

A Laslett-modszerrel szamos eurdpai orszagban végeztek hasonld vizsgala-
tokat 17-19. szazadi faluésszeirdok alapjan, igy az eurdpai oOsszképben is el-
helyezhetjiik a vizsgdlt magyarorszagi haztartasokat. Eszerint t6liink észak-
nyugatra, Anglidban, Eszak-Franciaorszagban, Németorszagban kisebbek voltak
a haztartasok és egészen kivételes volt a bonyolult osszetétell, kiilonosen a
tobbcsalddmagos haztartds. Olaszorszagban, valamint Lengyelorszigban, Lett-
orszagban és Esztorszagban a sarpilisihez hasonlé volt az egyszerii és bonyolult
haztartasok aranya. Ezzel szemben Oroszorszigban lényegesen nagyobb és f6-
képpen sokkal tébb és bonyolultabb 6sszetételd (nagyobb csaladmagot tartal-
maz6) haztartasokat talaltak a kutatok.

A HAZTARTASOK GAZDASAGI EREJE

Az 1793. évi gazdasagi Osszeirds alkalmival 26 jobbAgy haztartasfét, 46
hazas zsellért és 4 hazatlan zsellért irtak 6ssze Sarpilisen. (Koziilik kettd az 1792.
¢évi népesség-osszeirasban egy masik haztartis tagjaként szerepelt.) Ezek a ka-
tegoridk azonban nem egyeznek meg az 1792. évi Osszeirds birtokos paraszt —
zsellér megkiilonboztetésével, hiszen ott — népesség-osszeirasrol 1évén szé6 — a
hazas zselléreket a hazszamok alapjan a telkes jobbagyok kézott irtdk ossze.
A kiilonbség a két osszeiras eltéré jellegével magyardzhats. Az 1792-ben 6ssze-
irt zsellérek koziil minddssze egyetlen egy szerepcl a gazdasagi Osszeirasban
hazas zsellérként. E kategéridk nem tiikrozik pontosan a haztartisok gazdasagi
erejét sem.

Csupan hat jobbagy héaztartasnal irtak ossze szantofoldet, ellenben nemcsak
a jobbagyoknal, hanem a hézas zsellének nagy részénél is feljegyeztek rétet. Sok
hézas zsellér nagyobb rétteriilette]l rendelkezett, mint némelyik telkes jobbagy.
Sz616t szintén minden jobbAigynal és majdnem minden hazas zsellérnél osszeirtak.

Mivel a szanto, rét és sz6l6 adatok csekély teriiletekre engednek kovetkez-
tetni (és talan hidnyosak is lehetnek) igy az allatallomany alapjan osztilyoztuk
a haztartasokat. Abbol indultunk ki, hogy az 6korparok szama a ténylegesen
megmivelt szantoteriiletre enged kovetkeztetni, az o6korrel nem rendelkezd
gazddknal viszont a lovak szdma a mas jellegii munkdkra vald képességet jel-
zi. (Fuvarozas, valamint nyomtatids Baranyiban és Szlavdnidban.) Végil a
levak mellett a tehenek szaméval is jellemeztitk a gazdasagi er6t. A kovetkezd
Kategoriakat kiilonboztettik meg:

— 2 par igasokorrel rendelkez6, feltehetéen a gazdasigilag legerdsebb

héaztartasok,

— I péar igas okorrel rendelkezok,

— 2-6 loval és 2—3 tehénnel rendelkezok,
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2 loval és o—1 tehénnel rendelkezok,

csak 1—2 tehénnel rendelkezok,

semmilyen szamos allattal sem rendelkezok,

a gazdasagi Osszeiriasban nem szereplok, akik feltehetéen a legszegé-
nyebbek voltak.

A haztartisok atlagos nagysiga a két szélsG csoportban tér el lényegesen

az atlagtol :

4 okros gazda 7,9 személy
2 okros gazda 5,8 személy
2-6 lovas, 2—3 tehenes gazda 6,3 személy
1-2 lovas, o—1 tehenes gazda 4,8 személy
csak tehenet tartd gazda 6,4 személy
allatot nem tarté gazda 4,8 személy
a gazdasagi Osszeirasban nem szerepldé haztartas 1,9 személy

Hasonlé tendencidt latunk a haztartdsok tipusanak és gazdasigi erejének
osszevetésénél is. A négyokrds haztartdsok kozott minddssze egyet talaltunk,
ahol a csalddmagon kiviil mas nem élt, a tobbi mind bonyolult &sszetételi.
A gazdasagi Osszeirasban nem szereplé haztartisok viszont mind egyszerd Ossze-
tétellek, s6t majdnem felerésziik egyszemélyes volt. A gazdasagilag legerésebb
haztartasok tehit nagyobbak és bonyolultabb osszetételiiek, a nincstelenck pedig
sokkal kisebbek az 4tlagosnal és minden esetben egyszerii osszetételiiek.

Ennek magyardzata nyilvanvaléan a gazdasiagok eltéré munkaers-sziikség-
letében és eltartoképességében keresendS. A nincstelenck, akik a mas gazdasa-
gok szamara végzett munkabol éltek, nem engedhették meg maguknak, hogy
a szlik csalddmagon kiviil mast is eltartsanak. Viszont a legnagyobb gazdasa-
goknak t6bb munkaerére volt sziikségiik, példaul az okérrel torténd szantashoz
eleve két felnott férfi kellett.

EL- ES BEVANDORLAS

Miutan megvizsgaltuk a sarpilisi népesség haztartastipusok szerinti ossze-
tételét és e haztartasok gazdasagi erejét, nézziikk meg milyen valtozésok torténtek
1792. és 1804. kozott. A kozségben osszeirtak szama 97 személlyel nétt, a ter-
mészetes szaporodas ennél is magyobb, 133 személy volt. A Duna arteriiletén
él6, kevés szantéfolddel rendelkezé falu lakossiga szamara ez a nagy népszapo-
rulat stlyos problémét jelenthetett, annal is inkabb, mert a 18. szdzad mdsodik
felétol, koriilbeliil a Maria Terézia féle urbarium (1767) ota beszikiiltek, s6t
megsziintek annak lehetdségei, hogy tjabb teriileteket vonjanak be a szanto-
foldi mivelésbe.

A népszaporulat levezetésének egyik ttja az elvandorlas lehetett volna.
A két népességosszeirds és az anyakdnyvek oOsszehasonlitdsa alapjan az 1792-
ben osszeirtak tovabbi sorsarél a kovetkezoket tudjuk;

1804-ben is Sarpilisen élt 288 személy
1792—1804 kozott meghalt 66 személy
elkoltozott 104 személy

Osszesen: 458 személy
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Tehat 12 év alatt a népességnek 14 szazaléka halt meg és 22 szazaléka el-
vandorolt.

Az elvandorlok koziil 23 személy hazassigkotéssel kapcsolatban koltozott
¢! héazastarsa lakohelyére. 68 személy pedig a teljes haztartisival egyiitt tavo-
zott el Sarpilisrél. (Osszesen 23 haztartasnak nincs ,,utéda” 1804-ben, de ezek
koziil az egyik haztartisban mindkét id6s személy meghalt, a tobbicknek min-
den tagja elvandorolt vagy meghalt, esetleg masik haztartasba hazasodott be.)
A fennmaradé 13 személy kivalt a haztartasabol és elkoltozott.

A héazassagkotéssel kapesolatos koltozés megszokott jelenségnek szamitott
a Sarkozben, hisz a négy sarkozi kozség, valamint a tobbi kornyezé reformatus
falvak lakossaga kozott rendszeresen volt Gsszehdzasodas. Ez a lakossag min-
den rétegénél egyforman el6fordult. Ezzel szemben a teljes haztartasok egyiittes
clkoltozése a haztartdsok gazdasagi ereje szerint meglehetésen eltéré volt:

A haztartds gazdasagi Az eltavozo haz- A haztartasokkal
ereje tartasok szama elkoltozott
személyek szama

4 okor 2 7
2 okor - -
2-6 16 é 2—3 tehén 3 9
1—2 16 és o—1 tehén 4 14
csak tehén 3 14
nincs allat 3 12
az Osszeirasban nem szerepel 7 12

Gsszesen : 22 68

Az Gsszeirasban nem szerepld nincstelen haztartasoknak tehat a kétharmada
elkoltozott, az egyediil €16 5 személybdl 4 eltavozott. Az o6krés gazdak kozott
viszont az atlagosnal ritkabb volt az elvandorlds. Ennek ellenére figyelmet érde-
mel, hogy két nagy gazdasagi erejii (2 par okros) haztartas eltlint a falubdl, és
hozzajuk szamithatunk még egy csaladot, amely az egyik Ggyszintén 2 par 6kros
haztartasbol valt ki és tavozott el. Tehat, ha ritkan is, el6fordult, hogy gazdasa-
gilag erés haztartdsok felkerekedtek és mas faluban telepedtek le. Mas forra-
sokb6l tudunk ilyen csalddos elvandorlasrél ebhen az id6szakban Baranya me-
gyébe (Siklosnagyfalu, Beremend) és a Temeskozbe (Végvar). A rokonsigot a
késébbiekben is apoltak, az elkoltozottek fiai gyakran a Sarkozbdl vittek asszonyt
a hazhoz, s6t £él évszazad multan tobb csaldd leszarmazottja vissza is kolt6zott
az 6sei 4ltal elhagyott faluba.

Az 1804-ben osszeirtak viszont a kovetkez6képpen oszlottak meg:

1792-ben szerepelt az osszeirasban 288 személy

1792-ben kimaradt az 6sszeirasbél,

de tudjuk, hogy Sarpilisen élt 1 személy

1792—1804 kozott sziiletett 192 személy

bekoltozott 74 személy
Osszesen 555 személy

Az 1804. évi népességbbl 1792 utdn sziiletett 35 szdzalék és 14 szdzalék
bekoltozott. Tehat lényegesen kevesebben kéltoztek be, mint ahanyan elkoltoz-
tek. Ez is arra utal, hogy a féldszike és a nagy népszaporulat problémét okozott
a lakossig szamara.
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Az 1792. és 1804. kozott bekoltozottek gazdasagi erejét nem tudjuk egyér-
telmiien megallapitani. 25 személy sarpilisi lakossal hazasodott Gssze és idekol-
tozott. 16 olyan haztartast talaltunk, amelynek egy tagja sem élt 1792-ben Sar-
pilisen. 33 személy koltozott be ezekkel a haztartasokkal, tovabbi tagjaik mar
itt sziilettek. E 16 kozott van a lelkész, a tanité és a jegyz6 csaladja, a tobbiek
mindegyike vagy hizas és hazatlan zsellér, vagy szolga, vagy Gjmagyar (cigany)
vagy romai katolikus vagy luteranus megnevezéssel szerepel az 1804. évi 0Ossze-
irasban. A harom értelmiségi csalddon kiviil a tébbiek mind kisebb vagyonnal
rendelkez6k, vagy nincstelenek lehettek, nem tartoztak a falu reformatus birtokos
parasztjainak kozosségéhez. A bevandorlok tilnyomé tébbsége tehat szegény volt.
Az idekoltozott reformatusokat azonban az évek soran az 6slakosok befogadtak
és zomiik a birtokosok kozé keriilt. A befogadast megkonnyitette vallasuk azo-
nossaga és az a tény, hogy tobbségiik azon reformétus falvakbol koltozott be,
melyekkel a sarpilisieck hazassagi kapcsolatban voltak.

Néhany o6sszehasonlité adatunk van Eurépa mas részeibdl a falusi lakos-
sag vandorlasanak intenzitasarél. Anglidban a 17. szazadban, Franciaorszagban
a 18. szazadban hasonloképpen 12 év alatt a lakossagnak egyharmada-fele van-
dorolt el, sokkal nagyobb része, mint Sarpilisen. Ezzel szemben egy kozép-orosz-
orszagi falubdl 20 év alatt csak a népesség 3 szazaléka koltozott el, tehat joval
kevesebb, mint Sarpilisr6l. A vandorlas ilyen nagy kiilonbségeinek nyilvanvalo-
an igen nagy hatasuk lehetett a falusi lakossag életkoriilményeire és életmaodjara.
Az eltérések okat a gazdasagi kiilonbségekben (Anglidban és Franciaorszagban
a falusi lakossag jelentds része fold nélkiili munkas volt) és a jogi helyzet elté-
réseiben kereshetjiik (Oroszorszagban még érvényben volt az a rendszer, mely a
jobbagyok koltozését a foldesir engedélyétdl tette fiiggsve).

A HAZTARTASOK SZERKEZETENEK VALTOZASA

A héaztartasok tipusok szerinti megoszlasa lényegesen eltér egymastdl a két
Gsszeiras idépontjaban. 1804-re megnétt a bonyolult dsszetételi haztartasok ara-
nya. Forrasaink alapjan megvizsgalhatjuk: a bonyolult haztartidsok aranyanak
novekedése mogott milyen tipusvaltozasok torténtek az egyes haztartasokban.

Az 1792-ben osszeirt 85 haztartas koziil, mint lattuk, 1804-ben 23 haztartis
eltiint, elvandorolt vagy kihalt (egy haztartis). (Meg kell jegyezni, hogy e 23
baztartds némelyik tagja 1804-ben Sarpilisen élt, de egy masik haztartis tagja-
ként, ugyhogy ennek a 23 haztartasnak nem volt ,utédja”, amely a helyét —
gazdasagat, hazat — elfoglalta volna.) Azon 62 haztartis koziil, amelynek volt
utédja, folytatdja 1804-ben, 5o haztartis helyén egyetlen haztartds volt, 12 haz-
tartas azonban részeire bomlott, tehat a helyén két vagy tébb haztartas volt.

Elészor vizsgaljuk meg, mi tortént azzal az 5o haztartassal, amelyik nem
bomlott részekre. A leggyakoribb tipus 1792-ben a hazasparbol és gyerekekbél
allo egyszerd haztartastipus volt. Kisebb résziik 1804-ben is ugyanilyen tipusu.
Ezek azok a csaladok, ahol 1804-ben egészen fiatal gyermekek éltek, akik az
osszeirds id6pontjaig nem héazasodtak meg, vagy ahol a héazasodasi életkorba
lépett gyermek leany volt, és a hazassagkotéssel masik haztartasba keriilt at.

Tobb mint kétszer ennyi hazaspir—gyermek tipusi haztartasnak a tipusa
megvaltozott, bonyolultta valt. Ez a leggyakrabban azért kovetkezett be, mert
a csalad egyik fiigyermeke feln6tt és meghazasodott, de nem alapitott 6nalld
haztartast. Talalunk olyan héztartast is, ahol két meghizasodott fiugyermek hoz-



ta a sziil6i haztartasba feleségét, és olyant is, ahol két leAnygyermek hozta fér
jét a sziil6i haztartasba, ahol a sziiléknek nem volt fiugyermekiik. Az egy csa-
ladmagbol all6 egyszerd haztartasoknal tehat az uralkodd tendencia a bonyo-
lultta, tobbcsaladossa valas volt.

Elé6fordult néhany esetben ellenkezé iranyu valtozas is: 1792-ben még bo-
nyolult &sszetételli haztartds helyén 1804-ben egyszer(it talaltunk. Ennek oka
legtobbszor a sziil6k halala, egy esetben az egyik csaldidmag elvandorlasa volt.

Mivel az 1792-ben egyiitt Osszeirtak 1804-re tobb haztartasra oszlottak szét,
azt gondolhatnank, hogy a bonyolult 6sszetételli haztartasok szama csokkent és
az egyszeriieké nétt. A valosagban azonban nem egészen ez tortént. A részeire
oszlott 12 haztartds koziil 9 valéban bonyolult dsszetételi volt, kozottiik nyolc-
ban két vagy tébb csalidmag élt 1792-ben. A fennmaradé harom haztartas is
akkor osztédott fel, amikor 1792. utan a gyermekek felnovekedését és meghaza-
sodasat kovetéen bonyolulttd valt az dsszetétele. A haztartas felosztodasa utan
azonban az egyik igy keletkezett 4j haztartds nyolc esetben maga is bonyolult
Osszetételd maradt. A tipikus eset — amennyiben ilyen kevés megfigyelt haztartas
esetén egyaltalan lehet tipusrél beszélni — az volt, hogy az egyik hazas fia a
2 sziil6i haztartasban maradt, a masik kivalt beldle és kiilon haztartast alapitott.
Az is el6fordult, hogy a sziilék mar nem éltek a szétvalaskor, azonban a leg-
id6sebb fititestvér haztartasaban mar élt egy hazas figyermek, amikor a tobbi
hézas testvér kivalt.onnan.

A haztartisok életében allanddan valtozasok mentek végbe: a gyermekek,
kiilonosen a fiugyermekek meghazasodasa utdn a haztartasok egy része bonyolult
osszetételivé, majd a sziilék halala vagy hizas gyermekek elkoltozése utan, vagy
hézas testvérek szétkoltozése kovetkeztében a haztartasok egy része ismét egy-
szerivé valt. Nem latszik hatdrozott szabaly abban, hogy a bonyolult haztarta-
sok szétvalasa mikor kovetkezik be. Tobbféle megoldast lathatunk Sarpilisen:

— a fit a meghazasodaskor azonnal vagy igen rovid idén belil kivalik a
sziil6i haztartasbol,

— legalabb egy héazas fiu sokaig vagy véglegesen egyiitt marad a sziilékkel,

— tobb hazas gyermek egyiitt maradt a sziil6kkel, s6t azoknak halala utan is
egy haztartasban élnek.

Ez ut6bbi forma latszik legkevésbé stabilnak a kiilonféle tébbesaldadmagos
haztartastipusok koziil.

Az egyes haztartasok torténetének alakuldsa erésen osszefiiggott a benne le-
jatszodott demografiai eseményekkel. Ezek koziil a halalozas nagyon erdsen vé-
letlenszerd volt, a sziiletések szamat feltehetéen elkezdték szabalyozni, bar ez a
szabalyozas minden bizonnyal még kevésbé volt hatékony. A falu egész népessé-
gére vonatkozoan azonban mind a halalozasok, mind a sziiletések terén érvénye-
siiltek bizonyos torvényszeriiségek. Ugy tiinik, a vizsgilt idészakot a demogra-
fiai viszonyok tekintetében sajatos atmenetiség jellemezte. A megel$z6 idészak-
hoz képest ugyanis a halalozasok szama csokkent, a sziiletéseké viszont valtozat-
lanul magas szinten maradt, igy a természetes szaporodas kiilonosen nagy volt.
A kovetkezé 13 éves idszakban a haldlozasok szama tovabb csokkent, a sziile-
téseké azonban még nagyobb mértékben csokkent, igy a természetes szaporodas
is lényegesen kisebb lett. A két vizsgalt osszeirds kozotti idészakban tehat kivé-
telesen nagy lehetett a demografiai nyoméas az amugy is kevés megmiivelhetd
foldteriilettel rendelkezé falu lakossigan. Az egyes héaztartasok reaklcidja a na-
luk esetlegesen fellépé nagy népszaporulatra, a ,haztartdsi stratégia” nyilvan-
valéan erdsen fiiggott gazdasagi erejiiktol. Eszerint:



1. A két okorparral rendelkezé haztartasok tilnyomorészt mar 1792-ben is
bonyolult 6sszetétellick voltak, egy résziik 1804-ig osztodott, de az osztddas utian
az egyik 1j haztartds minden esetben bonyolult dsszetételi maradt. A gazdasagi-
lag leger6sebb haztartasok uralkodo stratégidja tehat a tobbcesaladmagos haztar-
tastipus fenntartasa volt.

2. A gazdasagi osszeirasban nem szereplé haztartisoknak, tehat a nincstele-
neknek a tobbsége elkoltozott, Gj nincstelenek jottek a helyiikre.

A tobbi kozbensé kategéridban a valtozasok iranya kevésbé egyértelmii.
Az egy okorparos gazdaknal hatirozottan megmutatkozik a bonyolultabba valas
tendencidja. A lovas gazdiknal, valamint a csak tehenet tartoknal szintén az
egyszer(ib6l bonyolulttd valas a leggyakoribb valtozas, de kozottik mar el6for-
dul olyan osztédas, amikor az utdd haztartasok mind egyszerii osszetételtiek, te-
hat nem ragaszkodtak ahhoz, hogy megmaradjon legalabb egy tobbesaladmagos
haztartds. Az 4llatot nem tarté haztartasok koziil egy sem osztodott részekre,
tobb haztartas egyszeriibél bonyolultta valt és eléfordult az ellenkezé iranyda —
bonyolultbdl egyszerlivé — valtozas is.

Osszefoglaléan azt mondhatjuk, hogy a nagyobb gazdasagi erejli haztartasok
torekedtek a tobbcsalidmagos haztartasok fenntartasira, a kozepes gazdasagi
erejliek a demografiai eseményektsl fiiggben valtoztattak oOsszetételiiket, a leg-
szegényebbek pedig alig voltak képesek egy csaladmagnal tébb személyt befo-
gadni, eltartani.

A SZULETESKORLATOZAS KEZDETE

A haztartdsok nagysaganak novelése, a hazas gyermekek befogadisa a szii-
16i haztartasokba azonban nyilvanvaléan okozott bizonyos nehézségeket és né-
hany évtizeden beliil a sarkozi gazdasagi viszonyok és a kozfelfogasban kialakult
normak hataraiba iitk6zott volna. Az osztédasnak is hatart szabott a rendelke-
zésre 4ll6 kevés fold, a kovetkezményeképpen sziikségszerfien bekovetkezd el-
szegényedés. Az elvandorlasnak is korlatai lehettek: a szomszédos falvakban
lako férfiakkal valé hazassagkotés kovetkeztében a fiataloknak csak egy kis ré-
sze tavozhatott, mert ott is hasonlé volt a népesség és a gazdasagi er6forrasok
viszonya, egyénenként nagyobb tivolsidgra, idegen koézosségekbe lathatéan nem
szivesen vandoroltak el, a teljes gazda haztartiasok elkéltozése eléfordult ugyan,
de csak szérvanyosan. Maradt mint egyetlen lehetéség a népszaporodas korlato-
zdsa. BEnnek két modja lehetett: a hazassigkotések korlatozasa, a hazassagkotési
¢letkor emelése és a hazassagon beliili sziiletéskorlatozas.

A hazasodasi szokasok nem valtoztak meg ebben az id6szakban Sarpilisen:
az 1790. elétt kotott hazassagokban a nék Atlagos hazassagkotési életkora 19,0
év, az 1791. és 1820. kozott kotottekben 18,4 év volt. Ezzel szemben a hizassiag-
ban él6 nék termékenysége lényegesen csokkent. A csalddlapok alapjan 6ssze-
allitott mutatéink szerint a termékenység tobb mint egynegyedével, nagyjabol
csaladonként 2 gyermekkel csékkent. Ekkora csokkenést aligha magyarizhatunk
mdssal, mint a viszonylag gyorsan elterjedt sziiletéskorlatozassal.

A népesség és gazdasagi osszeirasokkal vald sszevetés alapjan meg tudjuk
allapitani, milyen haztartastipusokban él6 és milyen gazdasagi erejli hazasparok-
nal fordult eld, indult meg a sziiletéskorlatozis. Nem kénnydi azonban megalla-
pitani, mely csaladokban alkalmaztik, mivel ebben az idészakban egyetlen ha-
zasparnal sem figyelhetiink meg nagyon nagyfoku és kovetkezetes sziiletésszaba-




lyozast, amilyen a mai sziiletéskorlatozo népességeknél és 5o évvel késébb a Sar-
kozben is altalanos volt, vagyis amikor kovetkezetesen megvalositjak az egy-,
kett6- vagy haromgyermekes csaladtervet. Ezért feltehetéen sziiletéskorlatozonak
vettiik azokat a hazasparokat, ahol az anyakonyvi bejegyzések feldolgozasa sze-
rint a harom kovetkezé kritérium egyike eléfordult:

—a 30. éves kor elérése elétt sziilt gyermekek sziilése (illetve a hazassagko-
tés és az els6 sziilés) kozotti atlagos idétartam 36 honapnal hosszabb volt,

— a 30-39 éves életkorban tortént sziilések kozotti atlagos idétartam 48 ho-
napnal hosszabb volt,

— az utolso sziilésre a 35. életév elott keriilt sor.

(E harom kritérium el6forduldsat okozhattak bioldgiai tényezok is.)

Az 1790-ig megkotott és 1792-ben még fennallo és Sarpilisen ¢l6 hazasparok
koziil 19-nél feltételezhetd a sziiletéskorlatozas el6fordulasa a hazassag vala-
mely idészakaban, 52 hazasparnal valoszintileg nem fordult el. A feltételezhe-
téen sziiletéskorlatozok inkabb a kisebb gazdasagi ereji — allatot nem tarto,
csak tehenet tartd, illetve lovat és tehenet tartok kozott fordultak elé, a 4 és
2 okrds haztartasokban €16 csaladok kozott csak egy egészen elenyészé rész mu-
tatta a sziiletéskorlatozas jeleit. A sziiletéskorlatozas tchat a kisebb gazdasagi
erejli csaladokban indult meg.

Az 1791. és 1804. kozott kotott hazassagok esetében mar nem tudjuk meg-
allapitani, hogy 1804-ben milyen gazdasagi erejii haztartasokban éltek, csak a
haztartas tipusat ismerjiik. E csaladok koziil mar 27-nél lathaték a sziiletéskor-
latozas jelei és csak 21-nél latszik a természetes termékenység érvényesiilni. A
sziiletéskorlatozok és a természetes termékenységlick nagyjabol egyforman osz-
lanak meg az egyszer(i és a bonyolult osszetételd haztartasok kozott.

A leglényegesebb kiilonbségnek az 1791. és 1804. kozott hazassagot kotott
csaladok esetében az latszik, hogy a sziiletéskorlatozé csaladokban altalaban ki-
secbb volt a csecsemd- és gyermekhalandosag. Feltételezhetjitk tehat, hogy tul-
nyomorészt azok korlatoztak sziiletéseik szamat, akiknek mar volt két-harom-
négy felnovekvd gyermekiik, aki a gazdasiagban segitséget nyujthatott, majdan
azt atvehette, 6rokolhette és az oreg sziilokrol gondoskodhatott.

Ha azonban a gazdasig kicsi volt, akkor nagyobb szamu gyermeknek az
elszegényedéstsl valo megovasa nagyobb gondot okozhatott, ugyanakkor a gaz-
dasagban kevesebb munkaerére is volt sziikség, ezért a kisebb gazdasagi ereji
csaladok elébb kényszeriiltek a sziiletett gyermekek szamat korlatozni.

OSSZEFOGLALAS

A sarpilisi haztartasok nagysiga és Osszetétele 1800 koriil az Eszaknyugat-
Eurépaban és Oroszorszigban megfigyeltek kozott helyezkedett el. Hasonlo-
képpen a vandorlas is kisebb volt, mint Eszaknyugat-Eurépaban és nagyobb,
mint Oroszorszagban. Hasonlésag latszik viszont a Sarpilisen és altalaban Ma-
gyarorszagon megfigyelt sajatossigok és Lengyelorszag, valamint a Baltikum
kozott.

A sarpilisi haztartasok jellemz6i egy viszonylag révid, 12 éves, idészakban
lényiegesen megvaltoztak. Megnétt a haztartasok atlagos nagysaga és a bonyolult
Osszetételld, tobb csaladmagot tartalmazé haztartasok aranya.

A valtozasoknak demografiai és gazdasigi okai voltak: ebben az idészak-
ban a népszaporodas hirteleniil megnétt, a falu megmivelhets foldteriilete vi-
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szont csekély volt és kevéssé lehetett kiterjeszteni. Ebben a helyzetben a falu la-
kossaganak kisebb része, elsésorban a szegényebhek, az elvandorlast valasztot-
tak, a gazdasagilag erésebb haztartisokban viszont megnétt a taglétszam, elsé-
sorban annak kovetkeztében, hogy a meghazasod6 gyermekek egy része a sziil6i
haztartaisban maradt. A nagyon megnétt haztartasok egy része idével részekre
osztodott.

A haztartasnovekedés és -osztodas rétegenként, a haztartasok gazdasagi ere-
jétol fliggden némileg eltéré mintat kovetett. A gazdasagilag leger6sebb haztar-
tasok arra torekedtek, hogy mindig legyen benniik legalabb két felnétt férfi, te-
hat tobbnyire két vagy tobb csalaidmag. A kozepes gazdasagi erejiek kozott 1é-
nyegesen tobb volt az egy csalddmagbol all6 haztartas, bar ezek is sok esetben
befogadtik meghazasodé gyermekeiket. A legszegényebbek kozott nem fordult
elé tobb csaladmagos haztartids és egy esetben sem voltak képesek hazas gyer-
mekeiket a sziil6khoz fogadni.

A haztartasok atlagos nagysaga azonban nyilvanvaléan nem névekedhetett
bizonyos hatiarokon til, nem lehetett egy haztartidsban egyre nagyobb szamu csa-
ladmagot egyiitt-tartani. A héaztartasok osztoddsanak viszont az elszegényedéstél
valo félelem szabott hatart. Tgy a sarpilisi csaladoknak egyre nagyobb része és
egyre nagyobb mértékben sziiletéskorlatozashoz folyamodott. A sziiletéskorlato-
z4s a gazdasagilag gyengébb haztartisokban jelentkezett el8szér, hamar elter-
jedt azonban az egész népességben. Elsésorban attél fiiggéen folyamodtak szii-
letéskorlatozashoz, hogy hany olyan nagyobb gyermeke volt mar a csaladnak,
aki remélhetéen megérte a felnottkort.

Sarpilis adatforrasainak igen részletes vizsgalata megmutatta tchat, hogy a
haztartasok novekedése és bonyolultabbd valdsa, amely az 1800 koriil évtize-
dekben Magyarorszag jelentds részén megfigyelheté volt, valamint a sziiletés-
korlatozas kezdete és elterjedése, amelyet a Dél-Dunantil mds részein is kimu-
tattak ebben az idében, hogyan tortént e sarkozi kozségben. Mas falvak hasonld
vizsgalata alapjan lehetne arra kovetkeztetni, hogy ezek a valtozasok mennyire
altalanosithatok az orszag egészére vagy kisebb-nagyobb tijegységeire.




