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RESTORATION OF SAINT MICHAEL'S - - i - !
CATHEDRAL, VESZPREM, HUNGARY; w '
ARCHITECT: TAMAS CZIGANY, ANIKO
PALL, ROBERT PAPP
Believer, tourist, concert listener, celebrant:
what do we see? A new-neo-Romanian f : " .
reconstruction? Contemporary renovation of '
a medieval church that has been rebuilt many
times? A contemporary work of art featuring
both historical details and modern materials?
Perhaps the closest to the truth is a neo-Roman
contemporary, historicizing restoration, but
the picture is much more complex than that.
Questions of what seems to be appropriate
regarding cathedral restoration abound, but to : [
understand the answer it is often better to visit 1 0 B ¥ .
the project and draw one's own conclusions. 1
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__AKkereszténység felvételét kovetden a veszprémi altemploma is, a jelentds atépitésen atesett templo-
, VY , , . . . . piispokséget alapitottak els6ként, egyes forrasok mot 1400-ban szentelték fel. Az 1552-€es torok ostrom
A SZENT MIHALY-FOSZEKESEGYHAZ FELUJITASA | VESZPREM szerint 990-997 kozott, megel6zve még Esztergom soran leégett, és a torok hodoltsag ideje alatt romos
piispokségét is, [1] de valoszind, hogy a fészékesegy- allapotban is maradt. A teljes varnegyed barokk kiépi-
haz helyén mar a honfoglalas el6tt is templom allt. tése a18. szazad derekan, Padanyi Bir6 Marton piis-
Sokfélét olvashattunk az elmilt id8szakban a veszprémi vér legmagasabb Veszprémet a Bakony és a Balaton kozotti elhelyezke- poksége alatt tortént meg, ekkor a korabbi véarfalak és
épulletének, az ikonikus, kéttornyd Szent Mihdly-fészékesegyhdznak a feldjitasdérdl. dése foldrajzilag is determinalta a kiemelt szerepre, kozépkori hazfalak felhasznalasaval, jelentds (koriil-
Még meg sem kezd8dott a kivitelezés, mdr er8s kritikai hangok jelentek meg, ahagyomany szerint Gizella kiralyné alapitotta piis- beliil egy méter mély) tormelék és feltoltés tetején ala-
veszprémi patriétdk probdlték eléri a tervek megvdltoztatdsdat a f8székesegyhdz pokség a varhegyen jol védhetd, a kornyezetétl dom- kitottak ki az 0j utcaszintet, a varbeli hazak pedig
védelmében. Aztdn a részletesebb latvanytervek és a sajténak adott nyilatkozatok borzatilag elkiil6niil6 helyen épiilt meg. Az eredetileg egységes barokk megjelenést kaptak. [2] A székes-
nyomdn drnyalédni kezdett az sszkép, a befejezett felljitdst megismerve pedig minden bizonnyal roman stilusii épiilet szamos atépi- egyhaz barokk atalakitasat mar ezt megel6zéen,
a kordbban kifogdsokkal él8k is megnyugodhatnak - ha elég kivancsiak ahhoz, hogy tést élt meg, egy 1380-as tlizvészt kovetéen kibévi- 1723-ban elvégezték, Grof Esterhazy Imre piispok-
személyesen elldtogassanak Veszprémbe. tett gotikus szentéllyel épitették tijja, ekkor épiilt sége alatt. Amellett, hogy a romos allapoti épiiletet
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hasznalhatova tették, a meglévo tartofalakat nem bon-
tottak vissza, tehat az épiiletnek maig kozépkori féfa-

lai vannak. A templomtér szerkezetét egyszertisitették

az oldalkapolnak elbontasaval, étrehozva a ma is meg-
1évé haromhajos alaprajzi elrendezést, de a barokk sti-
lus elsésorban a feliileteket, a bels6épitészeti kialakitast
hatarozta meg, valamint a tér tj, fiokos dongaboltozati
lefedését. Az épiilettomeg barokk izlésti diszitése kiviilrél
féleg a nyugati bejaratot és a toronypart érintette, utohbi
vakolatdiszei és toronysisakjai a belsé tér latvanyvilagat
vetitették elére. Az atépités tervezdje valosziniileg Martin
Wittwer karmelita szerzetes volt, aki szamos magyaror-
szagi templomon dolgozott, igy Pannonhalman, Zircen és
Tihanybanis.

__Haabarokk templom maradt volna rank, és a kovet-
kez6 évszazadokban ezt toldoztak-foldoztak volna, ma
nem lenne kérdés, hogy ezt az 1723-as allapotot kell hely-
reallitani. A barokk emlékek a mai ember szamara kelld
régiségértékkel birnak, kelléen diszesek és patinasak,
iinnepélyesek és ismerdsek ahhoz, hogy ne meriiljon fel
egy, a mai tervezd képzeletére tamaszkodo6 roman stilustt
rekonstrukcio. Itt azonban nem igy tortént. A piispokség

1009-es alapité oklevelének 900 éves évforduldjara

késziilve Hornig Karoly piispok a templom teljes korti fel-
tjitasa mellett dontott. Ekkor, a purizmus miiemlékvé-

delmi gyakorlatahoz hiven, a templom visszaallitasat

thzték ki célul arra az allapotra, amilyen régen lehetett.

No, nem alapitasakor, hiszen tornyait csak Szent Istvan
halala utan emelték, de egy olyan allapotot kerestek,

amely az Arpad-haz fénykorat idézi meg. A tervezéssel
Aigner Sandor miiépitészt biztak meg, az épitkezés 1907

¢és 1910 kozott zajlott - igy végiil a 9oo éves évfordulé utan

egy évvel, 1910 oktoberére késziilt el a neoroman rekonst-
rukcioként értelmezhetd atépités. [3] A barokk térlefe-

dés megsziintetésével olyan térrendszert hoztak létre,

amely a roman kori székesegyhazakat idézi: a pillérsor- ﬁ
ral szegélyezett f6hajo joval magasabb, mint a mellékha-

jok, és diszes, sik kazettas famennyezet fedi. A jelentds
belmagassag-kiilonbségnek kdszonhetéen a templom-
hajo fels6 részét bazilikalis ablaksor vilagitja meg, mig EE
az oldalhajok kissé leszakadnak a f6 térrészrél. A neoro-

man és - a szentélyt tekintve — neogotikus atépités min-
den részletre Kiterjedt: a nyugati toronypar magassagat
megemelték, és a tornyok egyszerti, gula alak, rézlemez
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fedést sisakot kaptak, a kiils6 falak pedig kvaderezést.
Mindezeknél is grandi6zusabb terv volt a belsé tér diszi-
tésének ,kozépkoriasitasa™ a falfeliileteket, boltozati bor-
dakat, boltiveket borité szényegszerti kifestés, Szirmay
Antal figuralis festései és Waltherr Gida iivegablakai, koz-
tiik a féoltar mintegy 9 m*es iivegablaka Szent Mihaly
arkangyal abrazolasaval mind a kézépkori stilust eleve-
nitik fel a 20. szazad eleji tehetséges képzomiivészek keze
nyoman. Bar a stilust, amelyben alkottak, a régmiuiltbol
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kolesonozték, munkajuk magas szint(i szaktudasrol és
tehetségrol arulkodik, amely mellé tarsult az a batorsag
is, amely lehetdvé tette, hogy egy 9oo éves épiilet falain és
ablakain hagyjak a kézjegyiiket.

Waltherr Gida ablakai koziil sajnos tobb megsériilt vagy
megsemmisiilt aIl. vilaghabor alatt, ezeket tobb iitem-
ben pétoltak 1950 és 1957 kdzott Arkayné Sztehlo Lili tervei
alapjan, tobb kivitelez6 kozrem(ikodésével, valtozo miné-
ségben. 1965 €s 1978 kozott keriilt sor az tijabb feltijitasra,

amelyet régészeti kutatas is kisért - utobbinak koszon-
hetjiik a templom déli és északi oldalan 1évé, tantifeliilet-
ként meghagyott vakolatlan falszakaszt. A tervezd Erdei
Ferenc épitészmérnok, a régész Toth Sandor volt, mun-
kajukat az Orszagos Mtemléki Feliigyel6ség tamogatta.
Az eredetileg tervezett 1970-es befejezést anyagi gondok
¢és beszallitoi nehézségek is gatoltak. A tetéfedést egysé-
gesen rézlemezre cserélték — korabban a f6hajot eternit

pala fedte —, és az altemplom helyreallitasa is megtortént.

06 Déli, Szenthdromsag
tér feldli nézet
a legujabb kiils6é
feldjitas utan

07 Szentharomsag
tér felli nézet:
barokk, neoroman
s az 1965-1978-as
feldjitas utani allapot

Talan mondhatjuk, kar volt a homlokzati kvaderezést
megsziintetni, de a felfjitas tragédidja mégsem ez, hanem
ateljes belsé tér festésének sebtében tortént ,felfrissitése”
[2, p 74], amelynek mértékérdl a most befejezett feldjitasig
nem lehetett tudni.

__Ezzel érkeziink el a 2021-2025-ig* tarto legtijabb fel-
tjitashoz, amelyet szamos restauratori kutatas is

kisért. A feltijitast és belsé atalakitast Udvardy Gyorgy
érsek meghizasabol és Voros Tamas érseki f6épitész
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kozremtikodésével Czigany Tamas, Pall Aniko és Papp
Robert tervezték. Korabbi egyhazi munkaik is ismertek,
dolgozott Pannonhalman [4] és Tihanyban [5] is. Mint
emlitettiik, mar a tervezés idején kozzétett tervek nagy
vihart kavartak a szakma, de még inkabb a varoshan él6k
és az épiiletet félt6 hivek korében. A latvanyterveken lat-
hato fehér, ugyszolvan iires tér tobbeket megdobbentett,
arégi, megszokott szineket és dfisan festett feliilete-

ket vartak volna a terveken is, atverve érezték magukat.
Ekkor még nem lehetett tudni a falak diszitéfestésének
szomord torténetét, ami aztan a folyamatban 1év6 feltjita-
sokat ismertetd kiallitason is bemutatott fotokrol egyértel-
miivé valt: hogy az 1907-10-es kifestés nem most, 2023-ban
tiinik el a szemiink el6l - eltiint az mar a korabbi, 1978-ban
rohanvast elvégzett javitas soran, amely valojaban teljes
feliilfestés volt, az eredetit6l jocskan elmaradd minéség-
ben. Hogy kik dolgoztak Szirmay Antal festményeinek —
johiszemi - eltiintetésén, arrol csak annyit tudunk, hogy
Zircrél érkeztek, nem voltak restauratorok, de képzett
szakiparosok sem, igy torténhetett, hogy arckifejezések
valtoztak meg, a szovegekbe pontatlansagok csasztak,

az ornamentalis festés pedig helyenként egészen elcsti-
szott az alatta lev6tél. igy amikor a legtijabb felijitas-

kor felmeriilt a képek restauralasa, a szakemberek azzal
szembesiiltek, hogy legfeljebb az 1978-as valtozat lenne
restauralhato, végképp megsemmisitve az alatta rejt6z6
eredetit. Tovabbi akadaly volt a falak jelentés mértékfi
vizesedése ¢és sofert6zottsége, amely a falfestés egyes
részeinek eltavolitasat tette sziikségessé. Mindezek vezet-
tek oda, hogy a diszit6festés eltakarasa mellett dontottek.
__Nincs igaza azonban azoknak, akik igy keseregnek:
Jfehérre festett, protestans templom lett” szeretett székes-
egyhazukbol. E16szor is a falak nem fehérek, a f6hajé eme-
leti k6oszlopsoranak szinével megegyez6 készint kaptak,
masodszor pedig a fehér fali, barna padsorti protestans

46 VETSZET 2023/5 TEMA: MOEMLEK

templom erds altalanositas - ez leginkabb a klasszicizmus
idején volt divat, sem azel6tt, sem azota.

__Tullépve a falak egysziniiségén, egyértelmti a torek-
vés a neoroman allapot helyreallitasara: restauraltak

a féhajo famennyezetét, a padsorokat - plusz iiléhelyek-
kel kiegészitve -, az oszlopf6ket; megtartottak a latszo
kofeliileteket, mint az oszlopok és az ajtokeretezések.
Anyaghasznalatban a nemes anyagok kovetkezetes alkal-
mazasat tartottak szem el6tt: egy funkcio - egy anyag.
Finom részletképzések sora figyelheté meg: a funkciona-
lis kiegészitéelemeknél - mint az iivegkorlatok, iiveg kive-
titd feliiletek - egyszert, szinte észrevétlen megoldasokra
torekedtek, mashol kedves és ismerds diszitéelemeket
talalunk. Mives kialakitast az oltar, az ambo, és a pad-
l6burkolatban megjelend, a korabbi diszitésekrdl kol-
csonzott rozettaszerd mintak is aprolékos tervezésrol és
megvalositasrol arulkodnak.

__Aziivegablakok is a figyelem kereszttiizében voltak,
ugyanis eleinte nem volt egyértelmii, hogy a diszitett iiveg-
ablakok megmaradnak-e. Végiil Arkayné Sztehlo Lili iive-
geit kivették, ezeket restauralas utan mazeumban lehet
majd megnézni, Waltherr Gida iivegeinek pedig a restau-
ralasa és — analogiak alapjan - ijragyartasa mellett don-
tottek. A teljesen 1 iivegek szinezésénél is a meglévokhoz
vald illeszkedés volt az elsédleges szempont.
__Avilagitas megkapo, bar maguk a lampatestek egy-
szertiek, nem feltinéek. Unnepélyes a f6hajo famennye-
zetérdl lelogo Jampaerdd”, a pillérek megvilagitasa pedig
a tér architektonikus értelmezését segitik. Mert ami miatt
hianyérzete lehet a latogatonak, az nem is a figuralis fes-
tés hianya, hanem a teret ritmizalo, felfoghat6 egységekre
oszto feliileti diszités: a hol kvaderes, hol falikarpitra,
tapétara emlékeztetd festés. A mindezekbdl 6sszealld
egykori meleg-sargas tér mégsem veszett el, a lampak
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allithat6 fényhémérséklete olykor iinnepélyes fehérrel, olykor otthonos sargaval dleli koriil a templomba lato-
gato hivot, turistat, hangversenyt hallgatot, iinnepl6t.

__Mar csak egy kérdés marad: mit latunk? Egy tij-neoroman rekonstrukciot? Kortars feldjitasat egy sokszor
atépitett kozépkori templomnak? Torténeti részleteket és modern anyagokat egyarant felvonultato kortars
malkotast? Az igazsaghoz legkozelebb talan a neoroman allapot kortars, historizalé helyreallitasa all, de a kép
ennél sokkal 6sszetettebb.

__Sokfélét lehet olvasni a veszprémi Szent Mihaly-fészékesegyhaz feltijitasarol, de - amint a bevezetdben is
utaltam ra - nem tudok mast ajanlani épitészként, miemlékvédelmi szakmérnokként, egykori veszprémiként
és orok lokalpatriotaként sem: latni kell.

* Az altemplom felljitdsa 2025-re fog elkészilni.
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