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A Foldrajzi Nevek Etimolégiai Szétéranak tervezete
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1. A magyar névtudomdnyban a foldrajzi nevek etimolégidjénak vizsgdlata — az
iddleges visszaeséseket nem tekintve — mindenkor jelentés, olykor szinte kozépponti
helyet foglalt el. Az Osszehasonlité-térténeti médszer meghonosoddsa elStt a foldrajzi
nevek eredetmagyardzata természetesen nalunk sem alapulhatott méson, mint véletlen
Osszecsengésen, onkényes képzettdrsitdson. (A dilleldans névfejtdknél még ma. is ez a hely-
zet.) Rzakszer(i, tudomanyos névszdrmaztatdsnak azonban mdr j6 szdz esztendeje csak
az szamithaté, amely a vizsgdlt névnek nem a mai, hanem a legrégibb alakjdbdl indul
ki, szdmon tartjs dsszes alakvéltozatait, kapesolatot keres a'név s az dltala jelslt foldrajzi
objektum kozitt, és figyelemmel van a nyelvek fejlodési térvényszeriiségeire. A magyar
nyelvészek legkivalobbjai koziil Melich Jdnos, Pais Dezsé, Kniezsa Tstvdn és médsok ma-
guk is tevékenyen részt vettek ezeknek a névmagyardzé elveknek a kimunkdldsdban,
s olyan kutatdsi eredményeket értek el, amelyek révén a magyar névtudoméany nemzet-
kozi megbecsiilésre tett szert. Minthogy azonban e kutatdsi eredmények &ndllé miivek-
ben, folydiratokban, gyiijteményes munkdkban sthb. szétsz 6 r v a jelentek mneg, csak
id6t rabld, hosszas keresgéléssel lehet réluk tudomdst szerezni. A gyors tdjékozddast
pedig a nyelvészeken, torténészeken, néprajzosokon, geografusokon sth. kiviil az érdek-
16d6 nagykozonség is igényli. Fzt csupdn a foldrajzi nevek etimolégiai ismeretanyagé-
nak szétdrszer(i szintézise teszi lehet6vé.

Ilyenfajta Osszefoglaldsra eddig két emlitésre mélté kisérlet tortént. Az elsé Pesty
Frigyes nevéhez flizédik (Magyarorszdg helynevei térténeti, foldrajzi és nyelvészeti tekin-
tetben. I. Bp., 1888.). Pesty t6bb kitetre tervezte munkéjat, de csak az elsé kotet késziilt
el bel6le XXXIT - 448 lap terjedelemben, 1596 szécikket tartalmazva az Ab-mezi-vel
kezdéddleg és a Zsiges-patak-kal bezdardlag. A tobbi kitet is A-tdl Zs:ig haladt volna a
betfirendben, azonban a médr kordbban megtargyalt helyneveket nem hozta volna ismét
széba. Az 1. kitet cimszavainak tsszevidlogatdsdban semmiféle rendszer nem tapasztal-
haié. Buda, Debrecen, Duna, Mdtra, Miskolc, Szeged, Tisza, Veszprém stb. példdul nem
szerepel cimszoként, Burgundia (= ,,Debreczen vérosdnak egyik sildny utczdja és véros-
része, melyben Csokonai Mihdly lakott™), flyvé ’Lvov, Lemberg’, Kelenfold, Margit-
sziget, Salona *Solin’, Szdrdike *Szofia’ stb. viszont igen. Ugy létszik, amelyik szécikk
éppen ki volt dolgozva, az mind belekeriilt az I. kitetbe, s ilyen lett volna a tébbi kotet
szerkezete is. Az Osszes kotetek egyiittese nyujtott volna teljes képet. Pesty mfive azon-
ban csonkdn, torzéban maradt. Ennek ellenére olyan kézikdnyvként kell értékelniink,
amely ma is tiszteletet érdemel, s haszonnal forgathatd. Szdcikkei elsGsorban torténeti
és foldrajzi jelleg(i felviladgositdsokat tartalmaznak. Etimologiai fejtegetéseiben Pesty
mértéktartd. Sajat szavail szerint (Pesty: MoHn. V): ,,A helynevek értelmerését, magya-
razatdt mindeniitt meg fogom kisérleni, a hol az erészakos eljdrds nélkiil megtorténhetik.
Nem létezik sehol, és senkire nézve kiotelesség minden helynevet megmagyardzni. A hely-
nevek, melyek egyelére biztosan meg nem fejthetok, igen becses anyagul fognak szolgdlni
a nyelvésznek, ki azokban eléggé meg nem becsiilhetd székincsel nyer.”

~
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A midsodik Gsszefoglalast Virdagh Roézsa (Magyar helységnevek eredete [A magyar
helynév-kutatds eredményei.] Szeged, 1931. Elbzbleg folydiratban ,,Magyar helység-
nevek eredete” cimen: FE. 10 [1930}: 55— 70, 173—192, 258--317) készitette. A Pesty"
és Virdgh munkédjdinak megjelenése kozott eltelt évtizedek alatt olyan, a foldrajzi nevek
vizsgdlata szempontjabodl alapvetd fontossdgi miivek lattak napvildgot, mint az OklSz.,
Csdnki, EtSz. I (a—érdém), Melich: HonfMg. stb., nem is beszélve a folydiratokban,
kiilonosen a MNy.-ben kozzétett nagyszdmu és szinvonalas helynévmagyardzé tanul-
ményokrél. Virdghnak tehdt volt mit dsszefoglalnia. O azonban nem véllalkozott a fold-
rajzi nevek valamennyi fajtédjanak etimoldgiai tdrgyaldsdra, hanem esupdn a lakott he-
lyeket jelolé helységnevekéire: ,kis munkdm célja ... a mai magyar nyelvtudomdiny
szempontjabdl kétségteleniil helyes vagy legaldbb is elfogadhaté . .. helységnévmagya-
razatok Osszegyiijtése és lehetSleg roviden Osszefoglalva betiirendben valé bemutatdsa.
Ttt-ott dndlléan is potoltam vagy kiegészitettemn egyes adatokat. A gyGjtést 1929. nya-
ran zéartam le”’ (Virdgh: MHnFr. 5.). 97 lap terjedelmii munkajdban Virdgh mintegy 2000
magyar helységnév etimolégidjat adta elé kevés széval, olykor az annotdlt bibliogréfia
tomorségével, lelkiismeretesen megnevezve forrdsait. Ma is megvan az az értéke, ami egy
1929-ig terjedd, gondosan szelektdlt bibliografianak. Kdr, hogy a hegy-, tdj-, viz- stb.
neveket nem tartalmazza, s csak a hazail szerzSkre van tekintettel, a kiilfoldiekre nincs.

Léthatjuk: sem Pesthy, sem Virdgh osszefoglaldsa nem felel meg a magyar név-
tudoméany m ai fejlettségi fokdnak, a modern kovetelményeknek. Azonkiviil mér rég-
6ta nincs egyikiik sem konyvérusi forgalomban. Csupdn nagyobb kényvtdrakban lehet
hozzajuk jutni. Nagyjabol ez a helyzet a hasonlé tartalma kiilf6ldi munkékkal (Egli?,
Staszewski: StowGeogr.?, Sturmfels — Bischof?, Nikonov: KrTop8Sl. stb.) is, amelyek egyéb-
ként is elsfsorban a német, lengyel, orosz sth. anyanyelvii olvasdk igényeinek kielégité-
sére hivatottak, s a magyar foldrajzinév-anyagot rendszerint igen fogyatékosan oGlelik
fel, és tévesen interpretdljak. Arra, hogy az emlitett kiilfoldi munkdk koziil barmelyiket
is magyarra forditsuk, nem gondolhatunk.

2. Mi hét a teend6? Ondllé szétdri munksit kell frnunk a foldrajzi nevek etimolé-
giajarol. Olyat, amelyik hiven tiikkrozi a magyar helynévkutatds Gjabb eredményeit is,
koztitk példdul Kniezsa Istvanéit; amelyik tekintettel van a foldrajzi nevek valamennyi
vélfajira (telepiilésnevek, viznevek, hegynevek, tdjnevek stb.); amelynek nagyobbik
felét a magyar f6ldrajzi névanyag alkotja, de amelyik nem zarkozik el a fontosabbnak
itélt kulfoldi nevek el6l sem; amelyik munkaeszkoze lehet a kiilonféle tudomanydgak
— elsGsorban a nyelvtudomdny — szakembereinek, de amelyiket megért a nem szak-
ember is, 8 igy a tudomdnyos ismeretterjesztés iigyét is szolgalhatja; amelyik egyetlen
— megfeleld segitségben részesitett — kutaté munkédjdval 6t-hat éven beliil elkészitheto.
A minta Barczi Géza SzdfSz.-a legyen. Abban a magyar kéznevek etimoldgidja van ti-
moren, de ugyanakkor vildgosan, kézérthet6en bemutatva, a készitendében pedig a fold-
rajzi nevek etimoldgidjarél kell hasonlé médon és igénnyel felvildgositast nyujtani.

3. Az egy, legfeljebb két kitetnél semmiképpen sem terjedelmesebb mii a Foldrajzi
Nevek Etimolégiai Szotdra (a tovdbbiakban: FNESz.) cimet viselhetné. Hozzdvetblege-
sen Ot- vagy hatezer cikket tartalmazna. Minthogy azonban az ugyanarra a foldrajzi
objektumra vonatkozo nevek (pl. Bées, Vindobona, Wien, Vienna stb.) kozos szécikkbe
(az adott esetben Bécs ald) keriilnének, a feldolgozott nevek szama valdjdban lényegesen
nagyobb lenne. A tdjékozdéddst utaldsok koénnyitenék meg.

A cimszavaknak mintegy hdromnegyedét a magyar nyelvteriilet foldrajzi nevei,
egynegyedét pedig mds nyelvteriiletek foldrajzi nevei tennék ki. A legfobb vialogatdsi
szempont a nevek mai gyakorisdga lehetne. A cimszéjegyzék ésszedliitdsakor az UjMagy-
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Lex. atrostdlt foldrajzi névanyagdra lehetne tdmaszkodni. Ezt azonban semmiképpen
sem kotelezé normaként, hanem inkdbb csak altaldnos irdnyvonalként kellene kezelni,
nem mereven, hanem rugalmasan. A térténeti szempontbol fontos foéldrajzi nevek (pl.
Catalaunum, Etelkiz, Levédia, Pusztaszer stb.) nem maradhatnak ki. Az idegen nyelv-
teriiletek foldrajzi nevei kozill az eurépaiak természetesen elényben részesitendék a té-
voli foldrészek foldrajzi neveivel szemben. Olyan helyek nevei, amelyekhez magyar vagy
egyetemes torténeti szempontbdl jelentés esemény flizédik (Doberdo, Lech-mezd, Rodostd,
Trau ~ Trogir sth.), illetéleg amelyeknek mitivelédéstirténeti nevezetességiik van, fel-
tétleniil targyalanddk. Az utébbiakra példdk: Faenza, amely mint a kerdmiai ipar egyik
kézpontja a fajansz kiznevet eredményezte; (Guernica, amely Picasso képe révén vildg-
hires lett; Sipka-szoros, amelyet Verescsaginnak ,,A Sipka-szorosban minden csendes®
cimii festménye tett nilunk kiiléndsen ismertté; stb. Az orszdgnevek kézil a Magyar-
orszdy, Oroszorszdg, Spanyolorszig, valamint a Ddnie, Hollundia, Portugdlia-félék nem
térgyalanddk, de a Guatemala, Mexiké, Venezuela-félék igen. Az el6bbiekhez ugyanis
jol haszndlhatd a népneveket is magdban foglalé TESz., az utébbiakhoz viszont a TESz.-
bél nem nyerhetd utbaigazitds. A FNESz. tehdt ésszerlien és szervesen illeszkedjék be a
meglevd, késziilé vagy készitendé magyar etimoldgiai szétdrak rendszerébe, s lehetdség
szerint keriilje az dtfedést, a felesleges ismétlidést.

A Bz6fSz. szerkezetéhez hasonléan a FNESz. cikkei egyetlen hekezdésben adndk
el6 a cimiil irott névre vonatkozé tudnivalékat. A nevek éltal jelolt foldrajzi objektumok
koriilirdsdra, meghatdrozdsdra csupdan sziikség esetén, félreértések elkeriilése végett
keriilne sor, igy pl. a Balaton, Kaposvdr, Sajo stb. esetében nem, a Bihar ’indiai vdros,
illet6leg tagallam’ esetében viszont igen. A citnszd — és az esetleges lokalizdlds — utdn a
név legkorabbi el6forduldsanak évszdma és az adat lel6helye kovetkeznék, szigletes zaré-
jelben. Magdt az els6 adatot azonban csak akkor kellene betiihiven, a forrds alapjdn ko-
z6lni, ha a mai névalak kialakuldsa masképpen nem volna érthets. Kiilondsen az afféle,
hivatalos névaddssal keletkezett névisszetételek szécikkében lehet erre szitkség, mint
Badlatonfoldvdr, Nytrdabrdany, Zalaegerszeg sth. Ezek elészov Foldvdr, Abrany, Egerszeg-féle
alakokban jelentkeznek, s ennek a ténynek a szécikkekbdl ki kell tiinnie, valamint annak
is, miéta mutathaté ki a mai Balatonfoldvdr, N yirabrdny stb.-féle tsszetett névalak.

A magyar nyclvteriiletrdl valé nevek elsé el6forduldsdnak Osszegyiijtéséhez a
szerzének haszndlnia kell Gyorffy, Csdnki, Korabinsky, Vilyi, Lipszky: Rep. stb. anya-
gén kiviil a Czindr- és Kovdcs-féle indexet, a telepiiléstorténeti monografidkat, helytor-
téneti feldolgozidsokat, a kiilonféle lexikonokat stb. Az idegen nyelvteriiletek foldrajzi
neveinek adatoldsdhoz azonban a szerzének kordntsom lesz ennyi segédeszkéze. Kppen
ezért a régebbi szdzadok néhdny olyan miivét, amelybdl tetemesebb mennyiségii féldrajzi
név kigyfijtése remélhetd, a szerzének ebbdl a célbol fel kell dolgoznia. Tlyen példdul
Szék: Krén., Szepsi Csombor, ACsere: Enc. (VIIT. rész), Mikes: OM. (I. kitet). Ha e né-
hény miire, tovdbb4 a lexikonokra, szétdrakra szoritkozé adatgy(ijtés nem dbrdzolhatja
is hiven az illet6 nevek magyar nyelvbeli életét, meglesz az a haszna, hogy a tovdbbiak-
ban lesz honnan kiindulni, lesz mivel 6sszevetni az Gjonnan felbukkand névtorténeti
adatokat. Arra ugyanis egyhamar nem szdmithatunk, hogy foldrajzi neveinknek ugyan-
olyan torténeti szétdruk legyen, mint kézneveinknek. Az idedlis az lenne.

A szécikkek eredetmagyardzatainak megfogalmazdsakor a szerzének arra kellene
torekednie, hogy minden egyes- esetben taldlja meg a nyelvi valésdghoz legjobban iga-
zodé kifejezési moédot, s ne ragaszkodjék bizonyos sablonos formuldzasokhoz. Altaldnos
irdnyelvekhez azonban tartania kell magit. A tematikailag Osszetartoz6 szécikkeket,
igy példdul a vidrmegyeneveket, hangolja 6ssze. A tdrgyalt foldrajzi név alapjdul szolgdlsd
személynév vagy koznév etimolégidjit 4ltald ban nem kell megadnia, hiszen ez a
személynevek, illetéleg a kiznevek efimoldgiai szétdrdnak a feladata, arra azonban min-
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den esetben ki kell térnie, milyen inditékbél kapta példdul Abavjvir az Aba-dj-vdr,
Fels66r a Felsé-Gr, Mosonmagyarévar a Moson-magyar-6-vdr, Zalaegerszeg a Zala-eger-
-szeg sth. nevet. Tehdt még az atlatszé szerkezetii, viligosan elemezhets f6ldrajzi nevek is
magyardzatra szorulhatnak. Az ismétlédések elkeriilése végett azonban a tobb foldrajzi
névben is eléforduld, azonos funkeci6éji névelemet csak egy helyen kell megtargyalni,
mégpedig a legfontosabb, illetdleg a betiirendben legeldl 4116 név cikkében. Balatonfiured,
Kaposfured, Lillafured, Mdtrafired, T'dtrafured és Tiszafured koziil példédul esak Balaton-
fitred cikkében kell elmondani, hogy az utétag alapszava a furj madarnév N. fir vélto-
zatdval azonos, de a helységnek fiirdShellyé védldsa kovetkeztében a Fired-et késébb
*fiird6-, tidiildhely’ jelentésiinek kezdték felfogni. Kaposfiired és Tiszafiired cikkében ele-
gendd az eredeti értelmében vett Balatonfired-re, a Balatonfiired mintajara megalkotott
Lillafired, Mdtrafired és Tdtrafired cikkében pedig az dtértelmezett Balatonfired-re
utalni. A névtorténeti adatolds természetesen még a Lillafured, Mdtrafired-féle nevek
mell6] sem maradhat el. .

A cikkeket kerek zdrdjelbe tett bibliogréafiai tdjékoztatds zdrhatnd le. Csupdn
a fontosabb irodalmat kellene megadni, a szerzé nevének feltiintetésével egyiitt. A biblio-
grafia utén ,,Vo.” jelzéssel azokra a szécikkekre lehetne utalni, amelyek a szécikkben tér-
gyalt foldrajzi névvel valamiféle kapesolatban vannak. ,,V5.” jelzésii dsszevetésre azon-
ban mdr a szécikk belsejében, a bibliografia el6tt is sor kerulhetne.

A vézolt médon megalkotandé FNESz. egyardnt szolgdlhatnd a hazai szakmai
kutatdsok tovébbfejlédését, valamint a magyar névtudomény eredményeinek hazai
népszeriisitését és a kiilfolddel valé megismertetését.

4. Hogy a FNESz. a valésdgban milyen is lenne, arrdl az aldbbi 50 préobaszécikk
— s a hozzd kapcsolédd 24 utalészé — adhat hozzdvetSleges képet. A prébaszécikkek
cimszavainak megvilasztasakor arra torekedtem, hogy etimolégiai szempontbdl minél
véltozatosabb anyagot mutassak be.

Préobaszécikkek

Abaaj virmegye [1796: Valyi 1: 2].
A Herndd volgyében megtelepedett Aba
nemzetségrél, illetéleg az elavult s ezért
Ovdr-nak [12566: Gyorffy 1: 126] hivott
régi foldvar szomszédsigdban épult 4j
varrol  [1198/1226: Viwar: Gyorffy 1:
58; 1255: Abaywar: Gyorffy 1: 59] kapta
nevét. Abatjvar a 14. sz.-ig megyeszék-
hely volt. Miutdn a megye székhelye a
gyorsan fejléds Kassdra kerilt 4t, az ere-
deti Abaijvdr megyé-t tévesen kezdték
tagolni: Abadj vdrmegye. Megyenévként
ma a Borsod-Abavj-Zemplén megye meg-
jelolésben él tovabb. (KtSz. 1: 2 Aba a.;
Gombocz: MNyTK. 16. sz. 39; Horger:
MSzav. 178; UjMagyLex. 1: 16; Varsik:
OsKosKotl. 1: 127, 143.)

Abriny 1. Nyiribriny a.

Agstelek [1348: Tla 2: 7]. Am. R. Og
szn. (v. mai m. agg) és a telek Osszetétele.
(EtSz. 1: 24 1. agg a.; 1la 2: 7))

Alsoor 1. Felsoor a.

Amerika [1620: Szepsi Csombor 220].
Az olasz Amerigo Vespucci (1454—1521)
dllapitotta meg, hogy a Kolumbusztél
felfedezett teriilet 6nallé kontinens. Ezért

e foldrészt Martin Waldseemiiller német
térképész 1507-ben Vespuecci lat. Americus
keresztnevérdl nevezte el, hozzdigazitva
végzidését a nénemi lat. Europa, Asia,
Africa végzddéséhez. Minthogy Vespucei
a magyar Szent Imre herceg tiszteletéb6l
kifolyodlag kapta végsbé soron germén ere-
detli s a m. Jmré-vel etimoldgiailag azonos
keresztnevét, az Amerika névnek magyar
vonatkozdsa is van. — Mds, kevéssé valo-
szinli magyardzat szerint a kontinens ne-
vének forrdsa egy nicaraguai indidn Amer-
riqgue hegységnév. (Egli? 34; Palmer: Neu-

weltworter 22; Storfer: DickSpr. 203;
Dizlinelt. 1: 353; Beeler: Names 1:1;

Staszewski: StowGeogr.2 9; Rea: American
Speech 39: 42; Farkas: Names 13: 11.)

Baradla [1694: Tla 2: 11]. A szlk.
bradlo 'készdl, magas szikla’ koéznévbél.
El6bb az Aggtelekts]l északnyugatra el-
teriilé hegyhatnak ( Baradla-tetd, 486 m),
majd az ebben levd cseppkébarlangnak
lett a neve. Baradla nevii hegy a Zempléni-
hegységben is van, Kovdecsvagédstol észak-
keletre. — Mis szlovdk szdrmaztatdsa el-
fogadhatatlan. (Tolnai: MNy. 11: 40;
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Szily: MNy. 11: 40; Szemkd: MNy 11:
177; Na 2: 11; Stanislav: SlovJuh. 1 155
Machek: EtS1C2 63.)

Battonya [1340: ZichyOkm. 1: 575].
A kora Arpéd-korban egy *¥Anya nevii
telepiilés allhatott itt, 8 ennek egy része
Both nevii birtokosarél a Both Anya nevet
kaphatta. A Battonya hn.-nek a N. batona
gbdény’ (MTsz.) maddrnévbdl, valamint
szlav eredetli szn.-bél vald szdrmaztatdsa
téves. (Melich: SzlJsz. 1/2: 101; Virdgh:
MHnkEr. 14; UjMagyLex. 3: 84 godény a.;
Gyorffy 1: 848.)

Bées [1366: OklSz. Potl.]. Talan egy
torok nyelvi, esetleg avar *bié *var, erfs-
862’ koznévbdl. A szb.-hv. Bé¢; oszm. R.,
N. Beg: 'Bécs’ a magyarbol valé. (EtSz. 1:
321 1. Bécs a.; Melich: HonfMg. 414; Ciora-
nescu: DiccEtRum. 75)) — A lat. Vindo-
bona 'Bécs’ kelta eredetfi (tkp. ’Vindos
birtoka’). A ném. Wien, ol. Vienna, cseh
Videni, szlk. Viederi; stb.: *Béces’ forrdsa
egy kelta *Vedunjad (tkp. ’erdei patak’).
Ez a Bécsi-erd6ben eredé és Bécs belvéro-
s4tol keletre a Duna-csatorndba torkolld
WienfluBnak volt a neve. (Horing: GNP,
118; Kranzmayer: OstBund. 6; Stein-
hauser 111.)

Beregszisz [1284: Gyorffy 1: 532].
Kordabbi neve, Lampertszdsza [1247/1271/
1507/1643: Gyorffy 1: 532] egyfeldl szdsz
telepeseire, mdsfeldl pedig feltehetd ala-
pitéjara, Lampert hercegre utal, aki I.
Ldszlé (1077-—-1095) idejében a vidék ura
volt. A névadadshoz vo6. Kdlmdnesa. Az
osszetétel el6tagja késébb a megye nevé-
vel ecserél6dott fel, mert a vdros lett a
beregi ispan f6 helye. Téves az a magyard-
zat, amely szerint Lampertszisza és Bereg-
szdasz elGtagja etimoldgiailag Osszetartozik,
utétagjuk pedig nem a szdsz népnévvel,
hanem a kfn. saz ’lakéhely, szillas’ (tkp.

*ulés’) koznévvel azonos. A cseh, suzlk.
Berehovo; ukr. Bepecoso [e = h]; or.
Bepezoso: ’Beregszéss’ a magyar v4ros-

név eldtagjibol képzédott. (Melich: AkNy-
Ert. 17/4: 18; EtSz. 1: 366 1. Bereg a.;
Viragh: MHnEr. 16, 78; Gyorffy 1: 532;
Rudnyc’kyj: EtDictUkr. 108.)
Berettyé [1213/1650: VarReg. 116.7.
Az ’ingov{myos szegélyerds’  jelentésti
berek és a R. jo ’foly®’ Osszetétele; tkp
“foly6, amelynek berek van a partjdn’.
A R. jo folyd’ szdmos foldrajzi névben
szerepel; vO.: 1246/1408: kechyoukyzi
[ket folyé koze']l (AUO. 7: 213); 1364/
1399: Gyznoyov [’diszno vize’] (OklSz.

1. §6 a.); 1365: Jood [*folydeska’] (Kniezsa:
ErdVizn. 8); 1408: Mereghyo ['meleg
foly6’] (Csdnki: 5: 382); 1408: Zekelyo

[’székely foly®’] (OklSz. 1. jo és székély
a.). L. még Hejé és Sajé. (Hunfalvy: NyK.
6: 363; EtSz. 1: 367 1. berék a.; Melich:

MNy. 20: 33, 21: 53, HonfMg. 31, 32;
Kniezsa: ErdVizn. 17; Gyorffy 1: 569.)
Bihar ’indiai véros, illetdleg tag-

allam’ [1816: Hubner: Lex. 1: 276 Bahar
a.]. Végs6 forrasa az 6i. vihara *buddhista
kolostor’. A koéznévbdol elébb a  Buhar
varosnév, majd ebbdl o Bikdr tartomény-
név lett. Mas felfogds szerint a tartomdiny-
név kozvetlenil keletkezett a koznévbol,
tekintettel az ottani buddhista kolostorok
nagy szamara. (Monier-Williams 1003;
Staszewski: SlowGeogr.? 35; Nikonov:
KirTopSl. 56.) V5. Buhara.

Rihar varmegye [1796: Vilyi 1:207].
A Nagyvdradtdl északra fekvé, feltehet6-
leg még a honfoglalds elStti szldvoktol
épitett Bihar [1068 u.: Gyorffy 1: 601]
nevii foldvar alapjin keletkezett. A var
neve szliv helynévadds eredménye; vo.:
szb-hv. Bihor, Bior ’vidék Montenegro-
ban’; esch Bychory hn.; plb. Bichore hn;
le. Bychorz hn. K szlav helynevek egy
* Bychors szn.-b6l keletkezhettek, bar a
szldvsdgbol e szn. nem mutathaté ki, a
megfeleld magyar szn. (Melich: HonfMg.
222) pedig alakulhatott a Bihar hn.-bol
is. - Utébb a megye szekhelye Bihar
varabol Nagyvaradra helyez6dott 4t, azon-
ban a Bihar vdrmegye megjeltlés megma-
radt. Megyenévként ma a Hajdd-Bihar
megye megjelolésben él tovdbb. A rom.
Bihor ’Bihar’ a magyarbol vald. (Melich:
Szldsz. 1/2: 105, HonfMg. 221; EtSz. 1:
398 1. Bihar a.; Driaganu: Rom. 305;
Profous 1: 225, 5: 142; Staszewski: Slow-
Geogr.2 35.)

Borsod-Abadj-Zemplén megye 1.
Abaaj varmegye a.

Bukovina [1816: Hiibner:
492]. Az ukr. Byroguna-bol, amely az
ukr. N. 6yrosuna ’biikkfa; biikkerdd’
(Hrin¢enko 1: 109) kéznévbdl keletkezett,
utalva a td] novénytakardjara. Mds szldav
nyelvek helynévanyagaban is gyakori.
(Profous 1: 213; Staszewski: Stow(Geogr.?
44; Rudnyc’kyj: EtDietUkr. 245; Tordan:
TopRom. 66; Nikonov: KrTopSl. 69.) V6.
Bakony, Buchenwald, Biikk.

RBurgenland [1927: NapkeletLex. 1:
188]. A ném. Burgenland (tkp. 'viras tar-
tomény’) dtvétele. Ez 1918-ban terjedt el
azzal kapcsolatosan, hogy a Saint Ger-
main-i béketdrgyaldsokon Ausztria kove-
telte annak a négy nyugat-magyarorszd-
gi vdérmegyének német lakta teriileteit,
amelynek német neve -burg-ra végzddik:
Prefburg ’Pozsony’, Wieselburg ’Moson’,
Odenburg ’Sopron’ és Hisenburg ’Vas’.
Elébb  Vierburgenland (tkp. ’négyvéras
tartomény’), majd — Pozsony vdrmegyé-
nek Csehszlovdkidhoz valé keriilése utén
— Dreiburgenland (tkp. hdromvéras tar-
tomény’) volt haszndlatos. (Schwartz:

Lex. 1:
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VagiSz. 1: 226; Staszewski: SlowGeogr.?
45; Kranzmayer: OstBund. 25.)
Crna Gora l. Montenegré a.
Csiaktornya [1333: AnjouOkm. 3: 31].
Elétagja a Csdk nemzetségnév, utotagja
az ’erdditmény’ értelmii torony koéznév
birtokos személyraggal ellatott alakja.
A helységet valdszinlleg Csdak Demeter
szlavon ban és zalai ispan alapitotta.
A szb.-hv. Cakovec < R. *Cakovbos *Csdk-
tornya’ a m. Csdk nemzetségnévbél kép-
26dott. (Hadrovies: NyK. 48: 428; Pais:
MNy. 47: 85.) V6. Simontornya, Tornalja.
Csendes-6cein [1816: Csendes tenger :
Hiibner: Lex. 1: 678; 1880: Csendes oczedn :
MagvLex. 5: 520]. Nemzetkozi mintdk
alapjan alkotott tiikorforditds; vo.: port.
R. Mar Pacifico, mai port. (Oceano)
Pacifico; ang. Pacific Ocean; ném. Stiller
Ozean; stb. Az elnevezés Ferndo de Ma-
galhdes (Magellén) portugé} hajostol szar-
mazik, aki vilag koriili utja sordn 1520—
1521-ben keresztiilhajézta a Csendes-Geednt
anélkiil, hogy ott vihar érte volna. (Egli?
683; Staszewski: SlowGeogr.? 221; Sturm-
fels— Bischof? 190; Nikonov: KrTopS).
419; Synowiec: WEP. 10: 714.)
Debrecen [1235/1550: VarReg. 138.].
Feltehetdleg egy kipesak *7T(d)ébrésin
vagy *7T'(d)ébrésiin (tkp. 'mozogjon, él-
jen’) szn.-bél, amely predestindcios név-
ként arra lehetett hivatva, hogy mint
j6 O6men megszabja a gyermek jévendd
sorsdt. Szldv szdrmaztatdasai nem fogad-
hatok el. A k. lat. Debrecinum, ném. Deb-
rezin, szlk. Debrecin, le. Debreczyn; stb.:
’Debrecen’ a magyarb6l valé. (EtSz. 1:
1289; Németh: UrAltJb. 33: 124; Gyorffy
1:609; Nikonov: KrTopSl. 117))
Egerszeg 1. Zalaegerszeg a.
Eisenstadt 1. Kismarton a.
FeKketeerdd [1816: Hibner: Lex. 4:446
Schwarczwald a.]. A ném. Schwarzwald ti-
korforditdsa. Hasonloképpen német mintéra,
keletkezett az ang. the Black Forest és a
fr. la Forét-Noire is. A név a hegység sotét
fenyveseire utal, amelyek élesen elkiilo-
niilnek a Rajna volgye felé es6é lombos
erdoktdl, gyiimolestsoktsl és  sz6l6ktol.
(Egliz 831; Bach: DtNam. 2/1: 309; Sturm-

fels —Bischof? 226; Nikonov: KrTopSL
476.)
Felsédr [1441: Schwartz: NyNH.

167]. A nyugati hatirvidéken letelepitett
fegyveres 6rokre utal. A Felsé- megkulon-
boztetd elem a délkeletre es6 Alsédr-rel
[1441: uo.] allitja szembe. A ném. Ober-
wart 'Felsésr’, Unterwart *Alséér’ a magyar
megfeleld forditdsa. (Schwartz: NyNH.
157; Moé6r: Westung. 231, 293; Viski:
EtnCsop. 4; Démotor: Orség 8.) V6. Orség.

Frankfart [1792: NNyv. 4:48],
Majna-Frankfurt [1894: PallasLex. T:

590]. A ném. Frankfurt am Main (tkp.
’a frankok géz16ja a Majndn’) hn.-bsl
Ennek legkordbbi el6forduldsa 792-b6l
ismeretes Franconofurd alakban. Az Odera
menti Frankfurt {l. 1620: Frankfurt ad
Oderam: Szepsi Csombor 217] Frankfurt
am Main-hoz képest misodlagos elneve-
zés, amely arra utal, hogy a vdros frank-
foldi  keresked6k telepiilésébdl fejlédott.
(Egli? 325; Bach: DtNam. 2/1:47, 101, 353,
2/2:170; Sturmfels — Bischof? 82; NDtSt.
95.) V6. Boszporusz, Erfurt, Oxford.

Gaesorszig 1. Galicia a.

Galipagos-szigetek (1816: Gallopa-
gos: Hiibner: Lex. 2:319]. A sp. Guldpagos
(1Islas) részforditésa. Eliils6 tagja a sp.
galapago ’teknbsbéka’ tobbes szdmu gald-
pagos alakjibdl valé. Az 1570 6ta adatolt
féldrajzi név a szigeteken €16 éridstekns-
sokre utal. A régi hajésok a szigetcsoportot
jobbdra csak azért keresték fel, hogy el-
lassdk magukat Oridsteknéssel és vizzel.
Az OridsteknSsoket hénapokig eltarthattak
a hajotérben etetés nélkil, s idénként
egyet-egyet levdgva 40— 120 kg hust nyer-
tek. (Egli* 338; Staszewski: StowGeogr.?
90; Brehm?® 2:237, 238; Corominas: Breve-
Dice. 281; Nikonov: KrTopSl. 94.)

Galicia [1791: EtSz. 2:891]. A k., h.
lat. Galicia dtvétele. Végs6 forrdsa a vita-
tott etimoldgidji éor. I'aauus ’a Dnycsz-
ter menti Halics [mai ukr. I'dauyg], amely
a kozépkorban tartomanyi székhely volt’.
A m. R. Galics [1249: AUO. 7:283], Gdcs-
orszag [1808: EtSz. 2:763] és Halics [1816:
Hiibner: Lex. 2:443] vdros-, illetSleg tar-
tomdnynév kiilonféle uton-moédon ugyan-
csak az oor. [aasuub-ra megy vissza.
(EtSz. 2:762, 763, 764, 891; Hrabec 133;
Vasmer: RussEtWb. 1:255; Staszewski:
StowGeogr.2 104; Rudnicki: SISS. 2:183;
Nikonov: KrTopSl. 95; Rudnyc’kyj: Et-
DictUkr. 544.)

Galies 1. Galicia a.

Gone [1219/1550: VirReg. 5.]. Géne
a Herndd mentén letelepitett kirdlynéi
német telepesfalvak egyikeként keletke-
zett. Nevének régi valtozata Gunch ~
Kunch. Ezért nem lehetetlen, hogy a
helységnév a ném. Kunz ~ Kuntz szn.-re
megy vissza. Ez utdébbi a kézépkor egyik
leggyakoribb német férfinevénck, a Kon-
rad-nak a becéz6 alakja. — Szlovdk szdr-
maztatdsa nem fogadhaté el. (Ivényi:
Gonez 2; Virdagh: MHnEr. 40; Stanislav:
Stovduh. 2:195; Brechenmacher 2:133;
Gyorffy 1:88; Varsik: OsKosKotl. 1:422.)

Hajda-Bihar megye 1. Bihar var-
megye .

Halies 1. Galicia a.

Hvar [1895: PallasLex. 11:448 Le-
sina a.]. A szb.-hv. Hvdr 'Hvar (sziget és
véaros)’ dtvétele. I. e. 385—384-ben az
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égei-tengeri Pdrosz szigetérdl vald gorogok
a Hvar szigetén levé mai Starigrad helyén
virost alapitottak, és korabbi lakéhelyiik-
r6l ITdpos-nak nevezték el. E név — taldn
az Alexandria melletti, vildgitétornyérol
bires Phdrosz szigetének hatdsdra —
Pdgoc-sd moédosult, majd a végi virvos
elpusztuldsa utdn dtvonédott amai Hvarra,
és — mediterran szokds szerint — az egész
szigetet is jelolni kezdte. A betelepiild
horvatok ajkdn a székezdé f-bél hw lett. —
A varos és sziget olasz neve Lésina (> m.
R. Lesina, 1. 1816: Hubner:Lex. 3:248).
Ez feltchetSleg egy lat. *Lissina (‘urbs,
ciwitas, insula) szdkapesolat eliillsé tag-
jara megy vissza, és Vis szigetének gor.
"Ioow, (kés6bb) Alooa nevével fiigg Ossze.
Hangtestének kialakuldgdba belejatszha-
tott az ol. lesina ’(cipész)dr’ is; Hvar szi-
gete dar alaka., (Skok 1:181; Boeglin:
AC. VII/1:203; Kowalenko: SISS. 2:233;
Nikonov: KrTopSl. 453.)

2yv6 1. Lvev a.

Jalta [1881 vagy 1882: MagyLex.
9:511]. Az or., ukr. Siama stvétele. Végsé
forrdsa a gor. *Alyadivar vagy *Aiyroditng
(tkp. ’tengerparti varos, vér’). Vo. djgor.
Taiita Jalta’. (Frisk: GrEtWb. 1:31;
Nikonov: KrTopSl. 491; Beleckij: Etim.
1967. 203.)

Kilmanesa [1280: Chehy: Csénki
2:578; 1281: Kalaman Chehy: uo.]. A tel-
jesebb Kalman-Kiralychey [tkp. 'Kdélmin
kirdly csehei’] (1286: Fejér: CD 5/3:324)
kifejezésbél rovidiilt, s minden bizonnyal
arra utal, hogy a helységbe Kdlman kirdly
cseheket telepitett. V&. Beregszdsz régi
Lampertszisza nevével. (Pais: MNy. 12:17,
143; Gyorffy 1:532 Beregszdsz a.) Vo. Csehi,

Karvecag [1506: Karczaghwyzallasa:
UrAltdb. 33:122]. A m. R. Kurszag szn.-
bol. Ez a koznévi eredetli (vo. torok
garsaq ’pusztai réka, Canis corsac’) kipesak
(kun) Karsak szn. dtvétele. (Németh:
UrAltJb. 33:122; Nikonov: KrTopSl. 181;
Réasianen: EtWb. 238.)

Keszthely [1247: Csanki 3:21]. Egy
szldv *Kostels vagy *Kostelo hn. (tkp.
’er6ditmény’) dtvétele. Végs6é forrdsa a
lat. custellum ’'ua.’, s igy etimoldgiailag
azonos a m. kastély eredetijével. A név-
addst az magyardzhatja, hogy a szldvok
rémai erdditményt taldlhattak Keszthely
helyén vagy szomszédsdgdban. A mai
magyar alak a hely-lyel valé népetimol6-
gids oOsszekapesolds eredménye. (Melich:
SzlJsz. 1/2:63; Stanislav: SlovJuh. 2:269;
Pais: MNy. 45:109, 47:84; Kdlmédn: Nyr.
91:4.) V6. Kassel, Kesztile, Newcastle.

Kismarton [1388: Schwartz: NyNH.
130]. Valésziniileg egy Muartinus *Marton’
nevii f6ldestrrol, s nem a helység templo-
ménak védészentjérsl vett elnevezés.

A Kis- megkiilonboztets elem a kbzeli Nagy-
marton-nal [1346: Schwartz: NyNH. 101]
(v6. ném. Mattersburg, R. Mattersdorf)
allitja szembe. — A ném. Kisenstadt *Kis-
marton’ tkp. 'vasbdl vald, azaz er6s, be-
vehetetlen védros’ jelentésii. Semmi kéze
sines dllitélagos vasbanydkhoz. (Schwartz:
NyNH. 101, 130; Kranzmayer: OstBund.
37.)
Lamperiszisza 1
Lemberg 1. Lvov a.
Lesina 1. Hvar a.
Lvov [1816: Hibner:Lex. 3:236
Lemberg a.]. A le. Lwéw [ejtsd: lvuf],
illet8leg — ujabban — az or. Jlsgos [ejtsd:
lvof] atvétele, irdsképe alapjén. Ukran
megfeleldje” Jlogige. A forrasok szerint
Déniel halicsi fejedelem a 13. sz. mésodik
felében nagy vidrat épittetett fia, ILeo
(/les) részére, s innen van a Jlbeoe (tkp.
‘Leé véra’) név. A ném. Lemberg ’ua.’
a szldv vdrosnevet tukrozi. A m. Lemberg
[1816: Hiibner:Lex. 3:236] a németbdl,
a R. Ilyvd 'ua.’ [1618: Pesty:MoHn. 142]
a lengyelb6l vald. (Pesty:MoHn. 141 Ilyvé

Beregszasz a.

a.; [Szerkesztéség:] Nyr. 40:384; Sta-
szewski: SlowGeogr.2 171; Sturmfels—
Bischof? 148; Nikonov: KrTopSl 244;

Zaki: SISS. 3:107.)

Madrid [1816: Hiibner:Lex. 3:350].
A sp. Madrid atvétele. Végss forrdsa — a
legvaldszintibb magyardzat szerint - az
ar. Majrig. Ennek tove a ’folyik, folyds’
jelentésii arab §.r.y gybknek helyviszonyt
kifejez6 wmajra(y) alakja lehet; v6. arab
majran ’vizfolyss, folydka, ecsGvezeték
sth.”. A Majrit végz6dése taldn a valami-
ben valdé bévelkedésre utalé djlatin -2t
képzivel azonos. A varosnév Madrid f6ld-
rajzi viszonyaival és az arab hoditék fej-
lett vizelldtdsi rendszerével fligghet Ossze.
(Egliz 564; Brockhaus'® 7:427; DizEnclt.
7:240; Staszewski: Stow(Geogr.? 175; Ver-
net Ginés: ELH. 1:575; Nikonov: KrTop-
S1.7248.)
_ Mawra [11560k./13—14. sz.: An. 32.].
Osi név, amely taldn a kovetkezs, tisztd-
zatlan etimolégidju szavakkal tartozik
Ossze: baszk muwur ’orr, esues’; fr. N.
meutro domb’; némn. N. métra 'ua.’. Mds
magyardazat szerint egy szlk. R. * Matera
’a Métra legmagasabb cstesa, a Kékes’ dt-
vétele. Ez a szlk. mat’, mater ’anya’ szér-
mazéka lehet. Arra, hogy rokonsagnévbol
hegynév alakulhat, valamint hogy a leg-
magasabb hegy neve dtvondédhatik a
hozzd tartozd hegységre, 1. a Fatra cikkét.
A mai szlk. Matra Métra’ a magyarboél
vald. (Melich: MNy. 2:98, Nytudlirt. 41.
sz. 70; Polak: OP. 65.)

Montenegrdé [1816: Hiibner:Lex. 3:
5317]. Az ol. Montenegro (tkp. 'fekete hegy’)
dtvétele. Bz — akdresak az oszm. Karadag
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'ua.” — a szb.-hv. Cfna Gora *ua.’ forditdsa.
Meglehet azonban, hogy maga a szb.-hv.
Cina Gora is tikorkifejezés, mégpedig
albdn mintdra; v6. alb. Mdle i Zi ’ua.’.
A név elsének Albdnidban bukkan fel.
A ‘°fekete’ jelz6 a montenegréi hegyek
nehezen jdrhatd, bardtsdgtalan voltara
vagy sotét szinére utal. De nem hagyhaté
figyelmen kiviil a szb.-hv. ctna gora ‘feny-
ves’ [tkp. ’fekete erdd’] (SKNJ. 3:473)
sem. Ha a tulajdonnév ebbdl keletkezett,
akkor a Feketeerds-vel (1. ott) allithatd
parhuzamba. (Egli? 618; Staszewski: Stow-
Geogr.? 61; Popovié: GSkr. 482; Nikonov:
KrTopSl. 467.)

Nikiapoly [1405: ZsigmOKl. 2/1:501].
A blg. Hukdénoa-bél. Ennek forrdsa a bi-
zénei gbr. Nixémodis (tkp. ’a gybzelem vé-
rosa’). A vérost a 7. sz.-ban alapftottik.
Nem azonos azzal az dkori Nuxdmolig-sal,
amely Traianus rémai csédszérnak a ddkok
felstt aratott gybzelmérdl kapta nevét.
Ilyen nev(i helységek médsutt is vannak
vagy voltak. A mai m. Nikopol [1941:
UjldékLex. 19:4776 Nikdapoly a.] ujabb
atvétel a bolgdrbdl. (Nikonov: KrTopSl
293; Swoboda: SISS. 3:399.) V6. Konstan-
tindpoly, Napoly, Szevasztopol, Szimferopol.

Nyiriabrany [1279/1325: Abraam:
Gyorffy 1:690; 1446: Nyrabraam : Csédnki
1:5097. Az Osszetétel utétagja az Abrahdm
szn.-b6l valé. Az el6tag a mas vidékeknek
azonos nevii helységeitél (ezekre 1. az
1895. évi Hnt.-at Abrdny a.) kiilonbdzteti
meg a nyirségi tdj Abrdanydt. (EtSz. 1:7
Abrgha’m a.)

Ovar 1. Abaiij varmegye a.

Oxford [1816: Hiubner:Lex. 4:64].
Az ang. Oxford (tkp. ’okrok gézloja’) at-
vétele. A m. R. Oxonium *Oxford’ [1620:
Szepsi Csombor 206] a latinbdél wvald.
(Staszewski: SlowGeogr.? 220; FEkwallt
356; Nikonov: KrTopSlov. 306.) V6.
Boszporusz, Erfurt, Frankfurt.

Qdendurg L. Sopron a.

Orség [1451: OklSz. 1. 6r a.]. A ko-
zépkorban a nyugati hatdr 6rvidéke volt;
tkp. ’6rokt6l lakott terilet, Orfalvak’
jelentési. (Viski: EtnCsop, 3; Dométor:
Orség 8.) V6. FelsGor.

Pariad {1549: MVV.: Heves vm.
63]. Taldn egy szlovdk eredetli *Pordd
szn.-bo6l; vo.: szb.-hv. Porad szn.; le. Po-
radowo hn. <: *Porad szn. A puszta szn.-
bél alakult foldrajzi nevekhez képest azon-
ban talsagos késén jelentkezik. (Traut-
mann: KEO. 1:54, MH. 119; Stanislav:
SlovJuh. 2:392).

Pées [1290k.:  Gyorffy 1:357].
Szinte kétségtelen, hogy egy ’ot’ jelentésii
szamnévre megy vissza, de ennek nyelvi
hovatartozdsa nem hatdrozhaté meg.
Osszefiigg a szb.-hv. Pééuh, Péluj *Pécs’

6 m agyar Nyelvér

hn.-vel, egymdshoz valé viszonyuk azon-
ban nincs tisztdzva. A k. lat. Quingue ecc-
lesiae vagy Quingue basilicae *Pées’ (tkp.
’6t templom’ (kordbbi *Quingue (marty-
rum) ecclesia (tkp. ’6t vértanu temploma’) .
kapcsolatbél keletkezhetett, .és Pécsett
eltemetett 6t kéfaragé vértant emlékét
Orizhette meg. A ném. Finfkirchen *Pécs’
latin mintdt tiikréz. — A klasszikus latin-
ban a Pécs helyén dllott varosnak a latin
képzésmédu, de vitatott — talédn kelta —
tovi Sopianae volt a neve. (Melich: Honf-
Mg. 413; Skok: JuZnoslFil. 12:105; Hos-
ring: GNP. 88, 89, 126; Simonyi: AntTan.
1:87; Kniezsa: Nyr. 86:326.)
PPopocatepetl [1816: Hibner:Lex.

4:202]. A sp. Popocatepetl atvétele. Ennek
forrdsa az indidn ndhuatl nyelv; v6. na-
huatl popoka ’fustol’, tepetl ’hegy’. Tkp.

tehdt ‘fiistolgé hegy’, azaz ’tlizhdnyo,
vulkén’. (Lokotsch: AmerW. 55; Sta-

szewski: SlowGeogr.2 239; Nikonov: Kr-
TopSl. 338.)

Quinque ecclesiae 1. Pécs a.

Rodosté [1720: Mikes: OM. 1:52].
Végs6 forrdsa a gbr. ‘Paideords *Rodostd’,
bizénei gor., Gjgor. ‘Podootds ua.’; ennek
taldn ’enyhiilet, csillapodds’ a tkp. jelen-
tése. Az ol. Rodosto kodzvetitésével keriilt
hozzénk, s tobb mas nyelvbe is; vd.: ném.
Rodosto; fr. Rodosto; le. R. Rodosto. A vé-
ros kordbbi gbrdg neve Bisdv®n volt.
Torokill Tekirdag-nak (tkp. ’az uralkodé
hegye’) hivjédk. (PallasLex. 14:613; Pape:
GrEig. 1299; Fekete: Siyaqat-Schrift 1:
844; Brockhaus!'® 11:441;. DizEncIt. 10:
495; UjMagyLex. 5:583.)

Sajé {1150 k./13—14. sz.: An. 17.].
A s6 és a R. j6 'folyd’ (1. Berettyd a.) 6ssze-
tétele; tkp. ’sé folyd’, azaz ’sos vizii folyd’. -
A muhi esatdt emlité orosz évkodnyvek
Cononan ptra [tkp. ’sés folyd’] (Hodinka
456) néven jegyezték fel. Szlovdak neve
Sland [tkp. *sés (foly6)’] (Smilauer: Vod.
377). Szerkezetileg megfelel neki az auszt-
riai Salzach (1. ott). (Hunfalvy: NyK. 6:
362; Melich: MNy. 20:33, 21:53, HonfMg.
298; Horger: MNy. 23:497; Smilauer:
Vod. 376, 466; Pais: SRH. 1:54; Kniezsa:
ErdVizn. 8; Gyérffy 1:735.)

Scarbantia 1. Sopren a.

Semmering [1816: Hiibner:Lex. 4:
473]. A ném. Semmering atvétele. Ennek
legkorabbi alakvéltozata — 1227: Semer-
nic (Bach: DtNam. 2/1:173) — kétségte-
lenné teszi a szldv eredetet. Szlovén no-
vénynévbél alakulhatott; v6. szln. deme-
rika ’zészpa, hunyor’, szln. Cemernica ~
ném. Tschemerntk hn. ’dél-stdjerorszagi
patak’. (Bezlaj 1:112; Steinhauser 30.)

Sopianae 1. Pécs a.

Sopron [1125/1185: AECO. 9-—-10:
294]. A m. R. Sopron szn.-b6l; ennek fel-
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teheté forrdsa a lat. Sophronius szn.

{(Wimmer? 474). — A mai Sopron helyén

allott rémai kori vdros lat. Scarbantia ~
Scarabantia [23—179: AECO. 9-—-10:190]
neve ismneretlen etimolégidji; kelta vagy
illir szdrmaztatédsa nem meggy6z6. —
A ném. Odenburg Sopron’ [1273—1300:
AECO. 9-10:226] tkp. ’elpusztult var’
jelentésii. A névaddshoz talin & rémai
amfitedtrum romjai nydjtottdk a szemlé-
leti alapot. (Schwartz: NyNH. 124; Moér:
Westung. 7; Mollay: AECO. 9—10:189,
I. OK. 18:324))

Stuttgart [1792: NNyv. 4:57). Az
1200 6ta adatolt ném. Stutigart dtvétele.
Ez koznévi eredetii, s arra utal, hogy a
véros egy ménes mellett telepiilt; v6. kfn.
stuotgarte ’‘ménes, méntelep’. Utbdtagja
(v6. ufn. Garten ’kert’) révén indoeurdpai
alapon etimoldgiailag Osszetartozik a m.
Belgrdd, Csongrdd, Négrdd, Visegrdd stb.
szldv eredetijével. (Bach: DtNam. 2/1:318;
Sturmfels—Bischof3 239; NDtSt. 127.)

Svaje [1816: Hibner:Lex. 4:454].
A ném. Schweiz dtvétele. Ez Schwyz-nek,
a hdrom svdjci 6skanton egyikének ale-
mann nyelvjirési sajatossdgot mutatéd nevé-
b6l keletkezett az irodalmi nyelvre jellemzd
diftongizdléddssal. A Schwyzkantonnév és a
Schweiz orszdgnév hivatalos megkiilonboz-
tetése 1785 koriil allanddsult. Schwyz kan-
ton arrél a véroskérél kapta nevét, amely
a székhelye. A Schwyz helységnév etimold-
gidja tisztdzatlan. A fr. la Suisse *Svéje’ és
az ol. Svizzera 'ua.’ & németbdl valéd. (Egli?
831; Nagl: GeogrNam. 116; Bach: DtNam.
2/1:66, 442, 2/2:246—7; Staszewski: Slow-
Geogr.? 287; Sturmfels — Bischof? 227; Niko-

nov: KrTopSl. 477; TESz. kelvét a.)
' Szarajevoé [1816: Hiibner:Lex. 1:432
Bosna Saray a.]. A szb.-hv. Sdrajevo 4t-
vétele. Ez utébbi az oszm. Saray 'Szara-
jevd’ vérosnévbél keletkezett a Kraljevo,
Smederevo-iéle szb.-hv. helységnevek ana-
légidjdra. Az oszm. Saray a Saray-Bosna
kapesolatbél 6ndllésult. A névadds magya-
rdzata az, hogy Szarajevéban volt a Bosz-
nidt kormdnyz6 t6rok pasa palotdja; vo.
oszm. saray 'palota’. (Staszewski: Slow-

Geogr.? 260; Nikonov: KrTopSl. 369;
kaljié: Turcizmi 550.) V&. Bahesiszeraj.

Szimferopol {1816: Hibner:Lex. 4:
506]. Azor. Cumiepdnoas, ukr. Cimgeponons
dtvétele. A vdros az egykori krimi tat.
Ak-Mesgit (tkp. 'fehér meeset’) nevii tele-
piilés helyén épiilt. Nevét 1783-ban al-
kottdk meg az akkortdjt Oroszorszégban
divatos hivatalos helynévadési szokdsnak

megfelelben, gorég elemekbdl; vo. gor.
ovupépwy ’hasznos, sikeres’ és mdiw
'véros’. (Vasmer: RussEtWb. 2: 625;
Staszewski: SlowGeogr?. 284; Nikonov:
KrTopSl. 382; Beleckij: Etim. 1967. 203.)
V6. Konstantinipoly, Napoly, Nikapoely,
Szevasztopol.

Tatika [1266: MNy. 7:169]. A m. R.
Tadeuka szn.-b6l. Ez a R. Tadeu *Tadsé,
Thaddaeus’ szn.-nek a szdrmazéka. Mai
alakjanak létrejottében a tdt ige csaldd-
jéba tartozd tdiika ’oroszldnszd]’ ndvény-
név jatszhatott kozre. (Pais: MNy. 7:169,
60:404.)

Thiliszi [1942: UjldékLex. 23:5840
Tiflisz a.]. Az or. T6uaiicu dtvétele. Ez
— akdresak az 1935-ig haszndlatban volt
or. Tugattc (> m. Tiflisz, 1. 1817: Hiib-
ner:Lex. 5:176) — a graz T pilisi-b6l
vald. A véros kénes héforrdsaird] (vo. griuz
t'pili 'meleg’) kapta nevét. (Igli? 922;
Gorjajev: SravnEtSl.? 364; Vasmer: Russ-
EtWb. 3:109; Staszewski: SlowGeogr.?
297; Nikonov: KrTopSl. 412)

Tiflisz 1. Thiliszi a.

Ujvir 1. Abafj varmegye a. .

Vienna 1. Bées a.

Vindobema 1. Bécs a.

Vizsoly [1215/1550: VarReg. 175.].
Ismeretlen eredetli. Német és szlovék
szdrmaztatédsa nem fogadhaté el. (Melich:
MNy. 17:8; Jakubovich: MNy. 23:236;
Virdgh: MHnEr. 92; Stanislav: SlovJuh.
1:494; Varsik: OsKosKotl. 1:430.)

Wien 1. Bécs a.

Zalaegerszeg [1247: Egurscug: Ha-
zalOkmt. 6:47; 1796: Szala HEgerszeg:
Vélyi 1:566]. Teleplilésének helyére, a
Zala foly6tdl dtkarolt és égerfaval bendtt
szegre, szegletre utal. (Pais: MNy. 60:288.)

Roviditések

A TESz, I. ktetében haszndlt réviditések itt ninesenek feloldva.

AC. VII

= VII Congresso internazionale di Scienze Onomastiche.

Atti ¢ Memorie. I—IV. Firenze, 1962—1963.

Bezlaj
1956 —1961.
Brechenmacher

= France Bezlaj: Slovenska vodna imena. I—II. Ljubljana,

= Josef Karlmann Brechenmacher: Etymologisches Worter-

buch der deutschen Familiennamen. I—II. Limburg a.d.
Lahn, 1957—1963.
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Brehm?

DizEnelt.

Domotor: Orség
Egli?

Ekwall*

ELH.

Etim. 1967.
Gorjajev: SravnEtSL?
Hodinka

Héring: GNP.
Hrabec

Tla

Tordan: TopRom.
Ivanyi: Goncz

Khniezsa: ErdVizn.

Kranzmayer: OstBund.

Machek: EtS10.2
Mikes: OM.
Monier-Williams

MVV,

Nagl: GeogrNam.

NDtSt.
OP.
Pape: GrEig.

Pesty: MoHn.

Profous

Risdénen: EtWh.
Schwartz: NyNH.

Skaljié: Turcizmi

o*

= A. E. Brehm: Az dllatok vildga négy kétetben. Teljesen
atdolgozta Walter Rammner. Mdsodik kiadds. I—1V.
Bp., 1960.

= Dizionario enciclopedico italiano. I—XII. Roma, 1955 —
1961. .

= Dométor Sdndor: Orség. Bp., 1960.

=J. J. Egli: Nomina geographica. Sprach- und Sacher-
klirung von 42000 geographischen Namen aller Erd-
rdume. Zweite, vermehrte und verbesserte Auflage.
Leipzig, 1893.

= Kilert Ekwall: The Concise Oxford Dictionary of English

Place-names. Fourth edition. Oxford, 1960.

Enciclopedia lingiifstica hispanica. I—. Madrid, 1960—.

Srumonorvs 1967. Mocksa, 1969.

H. B. T'opsie: CpaBHUTeNbHBIA 3THMONOTHUECKHI CJI0Baph

pycckoro sAspika. Tudanc, 1896.

= Hodinka Antal: Az orosz évkonyvek magyar vonatkozd-
sai. Bp., 1916.

= Emil Hoéring: Die geographischen Namen des antiken

= Pannoniens. Heidelberg, 1950.

= Stefan Hrabec: Nazwy geograficzne Huculszezyzny.
Krakow, 1960.

= Jla Bélint: GO6mor megye. II—IV. Bp., 1944—1969.

= Jorgu JTordan: Toponimia romineascé. Bucuresti, 1963.

= Ivanyi Béla: Goncz szabadalmas mezbvéros tirténete.
Karcag, 1926.

= Kniezsa Istvdn: Erdély viznevei. Kolozsvdr, 1942.

= Eberhard Kranzmayer: Die 0sterreichischen Bundes-
linder und deren Hauptstéddte in ihren Namen. Wien, 1956,

= Vidclav Machek: Etymologicky slovnik jazyka &eského.
Druhé, opravené a doplnéné vydéni. Praha, 1968.

== Mikes Kelemen Osszés Mifivei. Szerkeszti Hopp Lajos.
I—. Bp., 1966—.

= Monier Monier-Williams: A Sanskrit-English Dictionary.
Oxford, 1956. (Az 1899. évi kiadds 4j lenyomata.)

= Magyarorszag varmegyéi és varosai (Magyarorszdg mo-
nografidja). Szerk. Sziklay Jénos és Borovszky Sarmu.
Bp., é.n.

=J .pW. Nagl: Geographische Namenkunde. Methodische
Anwendung der namenkundlichen Grundsitze auf das
allgemeiner zugingliche topographische Namenmaterial.
Leipzig— Wien, 1903.

= R. Fischer —E. Eichler—H. Naumann—H. Walter: Na-
men deutscher Stiddte. Berlin, 1963.

= Onomastické prdce. Sbornfk rozprav_k sedmdesdtym
narozenindm univ. prof. dr. Vladimira Smilauera Dr. Se.
Praha, 1966.

= W. Pape: Woirterbuch der griechischen Xigennamen.
Dritte Auflage. Vierter Abdruck. Braunschweig, 1911.
(Handworterbuch der griechischen Sprache. In vier
Binden. Dritter Band.)

= Pesty Frigyes: Magyarorszdg helynevei torténeti, fold-
rajzi é8 nyelvészeti tekintetben. Bp., 1888.

= Antonin Profous: Mistni jména v Uechdch. Jejich vznik,
pavodni vyznam a zmény. I—V. Praha, 1947—1960.
A IV. kétet tdrsszerzbje Jan Svoboda. Az V. kitetet Jan
Svoboda és Vladimir Smilauer irta.

= Martti Résiinen: Versuch eines etymologischen Worter-
buchs der Tirksprachen. Helsinki, 1969.

.= Schwartz Elemér: A nyugatmagyarorszagi német hely-

ségnevek. Bp., 1932.
= Abdulah Skaljié: Turcizmi u srpskohrvatskom jeziku.
Sarajevo, 1966.
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Skok = Petar Skok: Slavenstvo i romanstvo na jadranskim ote-
cima. Toponomastitka ispitivanja. I—II. Zagreb, 1950.
Sturmfels — Bischof? = Wilhelm Sturmfels—Heinz Bischof: Unsere Ortsnamen

im ABC erkldrt nach Herkunft und Bedeutung. Dritte,
verbesserte und stark erweiterte Auflage. Bonn, 1961,

Szepsi Csombor = Bzepsi Csombor Mérton Osszes Miivei. Sajté ald rendezte
Kovéacs Sandor Ivdn és Kulesdr Péter. Bp., 1968.

Trautmann: EO. . = Reinhold Trautmenn: Die elb- und ostseeslavischen Orts-
namen, I—IIT. Berlin, 1948 —1956.

Trautmann: MH. = Reinhold Trautmann: Die slavischen Ortsnamen Mecklen-

' burgs und Holsteins, Zweite, verbesserte Auflage. Berlin,

1950,

Valyi © = Valyi Andrds: Magyar Orszdgnak Leirdsa. I—III. Buda,
1796—1798. -

Varsik: OsKos§Kotl. = Branislav Varsik: Osidlenie Kosickej kotliny. 1. Bratislava,
1964.

Virdgh: MHnEr. = Virdgh Rézsa: Magyar helységnevek eredete. (A magyar
helynév-kutatds ereményei.) Szeged, 1931.

Wimmer? = Otto Wimmer: Handbuch der Namen und Heiligen.

Dritte, vermehrte und verbesserte Auflage. Innsbruck—
‘Wien—Miinchen, 1966.

1970. februar 23. Kiss Lajos
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