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séges kimutatnom, hogy rednk néz az, miszerint nyelviink alkotédsa és bel-
torténete, az Osszehasonlité nyelvészet segedelmével is, felderittessék; hogy
a magyar nép fejlédése és miikodése, allamintézményeiben, vildgéletében, az
irodalommban, miivészetben és tudomanyban teljes vilagossagba tétessék; hogy
a bolesészet és szépian mivelése altal egyfeldl a nemzeti tudominy :lapossa-
git, masfe 61 a nemzeti koltészet és miivészet nemesitését eldmozditsuk; 8
végre, hogy & hazanak minden iramnyb:n, fiéld- és hely-, néprajzi és régészeti,
természettani és terményrajzi tekinteiben teljes ismertetésére torekedjiink...
Ez a kor az, melyet a m:gyar tudomanyossagnak nemzetiink sajatsagos és
kedvezdtlen helyzete kimér.”

*

»Um der Sauberkeit der wissenschaitlichen Forschung willen.**

A kozelmultban az a megtiszteltctés ért, hogy Fr. Altheim 1j
konyvében nyomatékosan felhivta ram olvaséi figyelmét. A teljesség
kedvéért hadd idézzem ream vonatkozoé szavait: ,,Zu dem Aufsatz von
A. Szabé Rhein. Mus. 87 169 ff. ist um der Sauberkeit der wissen-
schaf .lichen Forschung willen folgende Feststellung vonnéten., Der Ver-
fasser hat eine Losung des Problems gegeben, die von mir stammt, und
die er von mir gehért hat. Er hat die geniigende Kennzeichnung dieses
Sachverhalies unterlassen und den Aufsatz unter Bruch einer eingegan-
genen Verabredung verdffentlichf. (Italien und Rom § 242 A 66.)

Minthogy az EPhK olvasdi valésziniileg éppugy szivikon viselik
a tudomdnyos kutatds tisztasdganak érdekeit, mint Altheim maga, szik-
ségesnek tartom, hogy a kivalé német tudds tomoér, pir soros reziimé-
jét néhiny tovabbi adattal egészitsem ki.

Altheim megjegyzése az 1938 tavaszin megjelent, nem egészen
kilenc oldal terjedelmii, Roma quadrata c¢. cikkemre vonatkozik. Mi-
elott e dolgozatot a Rheinisches Museum szerkeszt6jének elkiildtem
volna, 1935 ben t6bb izben hallgattam Altheim magéantaniri elGadasait
a frankfurti egyeiemen. KiilonGs szerencsémnek tartottam, hogy sze-
mélyesen is megismerkedhettem vele, ¢és igy még tébb alkalmam nyi-
lott arra, hogy téle tanuljak. Ma is halisan gondolok arra, hogy Alt-
heim joakarata ebben az idében nem ismert hatart, és mindig készsé-
gesen tamogatott. Egy alkalommal abban a kitiintetésben is részesi-
tett, hogy egyik dolgozatomat sajit munkéajaval egyesitve adta kozre.
fgy keriilt nevem, mint tdrsszerz$é, Altheim mellé (Die Welt als
Geschichte 1936). Munkakoz0sség alakult ki tehat kozdttiink, amely-
nck mindketten aktiv részesei voltunk. Ebben az idében beszélgettem
Altheimmel a Roma quadrata-problémardl is. E beszélgetések valdban
gondolatébreszté hatissal voltak ram. Nem felejtettem el ezt akkor
sem, amikor hirom év mulva dolgozatomat publikdltam. Ezért utal-
tam dolgozatom végén arra, hogy: ,Fiir mehrere freundliche Hinweise
ist der Verfasser Herrn Prof. Fr. Altheim in Halle zu Danke verpflich-
fet” Igy fogalmaztam koszonetem, mert a dolgozat megjelenésekor
mar magam sem tudtam volna pontosan megjelolni, melyek is hat
azok az utalasok, amelyeket Altheimtél kaptam. Anndil nagyobb volt
megdobbenésem, amikor a dolgozat kinyomtatott példanyat Altheim-
nek elkiildve, valaszul levelet kaptam téle, amelyben kifejti, hogy
koszon6 soraimmal nincs megelégedve, mert felfogdsa szerint a kér-
dés megoldasa, a ,,Losung” az, ami téle szarmazik, és ezt kellett volna
kifejezésre juttatnom. Erthetetlennek taldltam, hogy Altheim ezt 2
felfogasit csak a dolgozat kinyomtatisa utin hozta tudomisomra,
hiszen megtehétte volna elSbb is. A dolgozat kéziratinak masolatat
ugyanis elkildtem neki betekintés végett még a kinyomatas el6tt.
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A dolgozatnak ¢ formiban valé megjelenésérsl Altheim hetekkel elére
tudott, mint ezt régebbi keletii levelei is igazoljik. Aztin meg par
héttel a megjelenés elétt kozvetve maga Altheim is elismerte, hogy a
probléma megoldisa dontd részben mégis csak tdlem szarmazik. Hiszen
hozzam utasitotta egyik berlini tanitvanyat, Werner Miillert, a késébb
megjelent ,Kreis und Kreuz® szerz$jét, kérjen tSlem vutbaigazitist a
Roma quadrata-kérdésre vonatkozdlag, Miiller, akivel személycsen mdég
nem volt alkalmam megismerkedni, Osszesen négy levelet intézett hoz-
zam ebben az iigyben. Ezekbdl vilagosan megillapithat6, mi volt akkor
Altheim felfogasa idevagé részletmunkamrol.

De¢ mindezZe! elsé¢ megddbbenésemben nem torédtem. Kétségbe-
ejtett, hogy Altheimet, akit tiszteltem és akinek a kozottink fennalle
kapcsolat alapjian tanitvdnyi halaval is tartoztam, akaratlanul is meg-
sértettem. Magamra villaltam tehdt a hibdt feljes egészében ¢és meg-
irtam Altheimnek, hajlandé vagyok legkozelebb megijelené dolgoza-
tomban ,helyreigazité nyilatkozalot“ tenni. Atengedem neki az egész
»Losung®“-ot, csak arra kérem, legyen szives fogalmazza meg szamomra
a kivant nyilatkozat szovegét, nehogy félreértés legyen megint beléle.
Altheim erre a levelemre még csak nem is vilaszolt. E helyett inkabb
kisérletet tett arra, hogy tobbek kozitt a frankfurti cgyetemen akko-
riban folyamatban levé habilitiltatisomat — szerencsére sikertelenil —
megakadalyozza. Magatartasat maig sem tudom megmagyarazni. Rezig-
niltan bele kellett nyugodnom abba, hogy Altheim ismeretlen okok-
hal arra is képes, hogy boldogulasom ellen torjon.

Azutan két évig csend volt. 1940 nyaran, amikor a debreceni
cgyetem bolcsészeti karian a megiriilt klasszika-filologial tanszékre
palydztam, Altheim a messzc Németorszagbhol ismét jelentkezett, hogy
csctleges boldogulasomat megakadalyozni probalja. Levelet irt Kerényi
Kirolyhoz és e latszblagos maginlevélben kisérelte meg erkélesi, tudo-
ményos és egyben szocidlis kivégzésemet. Legjobb lesz, ha kommentar
nélkiil ebbdl is idézek részleteket:

Lieber Karoly,

ich schreibe Dir in einer Angelegenheif, die mein schmerzliches
Frstaunen hervorgerufen hat. Es handelt sich um Herrn Dr. A. Szabo.
Wie ich aus einwandfreier Queile hére, soll er an erster Stelle fiir den
Lehrstuhl der klassischen Philologie in Debrecen denannt sein.

A kovetkezékben ismerteti Altheim a Roma quadrafa-cikk kelet-
kezésére vonatkozé elméletet. Ez a rész tartalmilag Ggy nagyjabol egve-
zik azzal a ,,megdllapitdssal®, amit a most megjelent Italien und Rom
¢. kotetbsl idéztem. Majd tiltakozik az ellen, hogy a torténtek utan a
Roma quadrata szerzdje egyetemi tanszéket kaphasson. Utana igy
folytatja:

Du bist hiermit ermichtigl, diesen Brief (gegebenenfalls mit Dei-
nen Erlduterungen) allen Stellen zuzuleiten, die iiber die Ernennung
des Herrn Szabo zu verfiigen habent Ich selbst bin, solite ich nach
{Ingarn kommen, zu jeder FErklirung, gegebenenfalls einer eidesstatt-

! Ugy latszik, e felhatalmazas alapjin keriilt Altheim levele most
mair hivatalos iratként az illetékes forumok elé, A jelen alkalommal
tudomanyos becsiiletem védelmezése céljibol valé felhasznilisara ille-
tékes egyetemi hatdsigomidl cngedélyt nyertem.
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lichen bereit. Ich hoffe, man legt Wert auf das Urteil des Mannes, der |
nach Kriften die Verbindung mit ungarischer Wissenschaft erstrebt |
hat (Mitarbeit an ,Egyetemes Tdorténet”, ,Pannonia“, ,Sziget“ usw.).
Sollte Herr Szabd die Professur erhalten, ohne dass ich gehort
wiirde, so sehe ich mich zum folgenden Schritt gezwungen. An sichi-
barer Stelle, namlich in der Vorrede meiner Rém. Gesch. I. werde ich
die Gedanken als die meinen in Anspruch nehmen, die Herr Szabo
sich angeeignet hat. Ich werde mein Erstaunen dariiber ausdriicken,
dass ein Mann, der wider eigenes Wissen diese Gedanken als die seinen
ausgegeben hat und dazu die Gastfreundschajt einer deutschen Uni-
versitit und einer deutschen Zeitschrift missbrauchte, in Debrecen
eine Professur erhalten konnte.

Az utébbi fenyegetést Altheim, ugy litszik, nagyon stlyosaak
tartotta, mert a levél vége felé mégegyszer visszatért ra:

Welche Wirkung der Hinweis auf Herrn Szaboé an derart sichi-
barer Stelle haben muss, brauche ich nicht zu sagen. Ich vertraue auch
fest darauf, dass die deutschen Behdérden, falls ich ihre Hilfe in der
Angelegenheit anrufen werde, mir ihre Unferstiitzung nicht versagen
werden. )

Azt hiszem folosleges lenne ezt a levelet kommentalni vagy mél-
tatni. Elvégzi czt helyettem az olvasé magitdl is, és legalibb nem csem
abba a gyanudba, hogy elfogult vagyok. lgazian kdr, hogy ennyi ncmes
szandék és oOnzetlen munka karbaveszett. Es kiilontsen kar, hogy a
levél nem végezhette ¢l munkijat a legteljesebb titokban. Tartalmat a
legilletékesebb tényezék a legnagyobb gonddal, lcelkiismerctességgel,
szakértéket is igénybe véve, lemértck és konnyiinek talaltik.

A targyhoz ma mar nincs hozzafiizni valom. Azok a német egye-
temi tandrok, akik az tligyet és hatterét alaposan ismerték, amikor
Altheim levelével kapcsolatban hivafalos helyrél véleményuket kérték,
mellém alltak. Véleményik alapjian a hivatalos forumok clétt tortént
meghurcoltatisom teljes elégtétellel végzodott. Az Altheim levelében
kilatasba helyezett német hatésagi kozbelépés is elmaradt. Egyetemi
tandrra tortént kineveztetésem utan megtehettem volna, hogy minden
irinyban teljes elégtételt szerezzek. De még a torténtek utian sem akar-
tam halatlan tanitviny lenni. E sorokat is csak kényszeriiségbdl, becsii-

letem védelmében, irtam. Szabo Arpad.
*

Fr. Altheim hat in einer Anmerkung seines neuen Buches ,ltalien
und Rom* (S. 242 A. 66) auf meinen fritheren Aufsatz ,,Roma quadrata“
mit folgenden Worten Bezug genommen: ,,Zu dem Aufsatz von A.Szabo
Rhein. Mus. 87 160 ff. ist um der Sauberkeit der wissenschaftlichen
Forschung willen folgende Feststellung vonnéten. Der Verfasser hat
eine Losung des Problems gegeben, die von mir stammt, und die er von
mir gehort hat. Er hat die geniigende Kennzeichnung dieses Sachver-
haltes unterlassen und den Aufsatz unter Bruch einer eingegangenen
Verabredung verdffentlicht®.

Aus demselben Anlass und im Interesse noch womdglichst pein-
licherer Sauberkeit wissenschafilicher Forschung wird die allzu knappe
»Feststellung” meines ehemaligen Lehrers mit einigen weiferen An-
gaben erginzt.

1. Vor der Veréffentlichung des genannten Aufsatzes habe ich mit
Fr. Altheim (tatsichlich iiber das dort behandelte Thema fiir mich
sehr anregende Gespriche gefiihrt. Dafiir habe ich meinen Dank in der
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letzten Anmerkung meines Aufsatzes mit folgenden Worten zum Aus-
druck gebracht: ,Fiir mehrere freundliche Hinweise ist der Verfasser
Herrn. Prof. Fr. Altheim in Halle zu Danke verpflichiet. — So habe
ich meinen Dank formuliert, weil ich damals nicht mehr in der Lage
war genauer zu prezisieren, was ich eigentlich Altheim zu verdanken
habe. Die gefiihrten Gespriche lagen ja der Verdffentlichung auf
mehrere Jahre zuriick.

2. Altheim selber schien vor der Verdffentlichung anzuerkennen,
dass die Lésung des Problems in seinem wichiigsten Teil von mir
stammt. Er hat ja einen seiner Studenten W. Miiller in Berlin ver-
anlasst, sich iiber die in Frage stehende Lésung brieflich bei mir zu
erkundigen.

3. Nachdem Altheim mir brieflich zur Kenntnis gebracht hat, dass
er mit meinen Dankesworten nicht zufrieden ist, wire ich bereit ge-
wesen, — ohne zu fragen, ob seine Unzufriedenheit berechtigt ist, —
eine ,berichtigende Feststellung” zu veréffentlichen, wenn er auf meine
Bitte eine solche abgefasst hitte. Es kam mir ja nicht darauf an, um die
,sUrheberrechte“ zu verteidigen, sondern um das gute Einvernehmen
mit meinem gewesenen Lehrer méglichst zu bewahren.

4. Um nur ein Beispiel der geforderten ,Sauberkeit wissenschaft-
lichen Forschung* zu geben, zitiere ich ausfiihrlichere Stiicke aus
Altheims Brief an K. Kerényi aus dem Jahre 1940.

- Arpad Szabé.

A kiadésért felelés: Huszti Jozcef.
40.038. — K. M. Egyetemi Nyomda Budapest. (F.: Thiering Richérd.)
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